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K OPAVSKEMU SJEZDU

" Pracovnici KVM v Olomouci se letos pripravovali hloubéji na celostdini sjezd musej-
' nich pracovniki. V. minuljch éislech nadich Z prdu KVM uvefejnili fadu éldnkd, o nichs
" se domnivaji, #e by mohly poslousit jako cenny materidl pro diskusi na opavském sjezdu. | (eod
" Cldnky nafly odezvu i na ministersivu kultury i v Kabineté pro musejni prdci v Praze.
. Proto jsme se roghodli pofidit vybér z téchto clankd a pfedlodit je ve zuldstnim  éisle
& mgich Zprdav KVM. Budeme rddi, jestlize pomohou nafim musejnikim pfi jejich préci.
| Za kagdou pripominku budeme velmi vdééni. sl

“ - - Pred opavskym sjezdem l}z f. Z?L

Na dstiednim semind#i ministersiva kultury ve dnech 29. a 30. biezna i. r. se zacalo
hovofit do hloubky o riznijch otdzkdch musejni prdce a mezi jingm se ukdzalo, Ze je nej-
yisi éas prodiskutovat na pi. zdkladni otdzky musejni methodologie a terminologie,
. nebot se ndm dasto stdvd; Fe miluvime o tjchi vécech riznjymi pojmy, coi vcelku nasi
. préci nejen neprospivd, ale mate a nékdy dokonce vede k protichudnym zdvérdm. Visledky
. pak mejsou piirozené dmérné dneSnim pofadavkim na musemicivi kladengm.

.V gervenci se sejde v Opavé celostdtni musejni sjezd. Svaz geskych musei uz rozeslal
. krajskym museim these 4 hlavnich sjezdovyjch referati s tim, aby byly na krajskych akti-

vech prodiskutovany a vysledky tohoto pojednani aby byly Svazu ozndmeny do 20. kvéi-

e na for, ) . '

' To oboji je neklamnym znakem, Ze je letos vdiné asili p¥ipravit a prohloubit praci
" musejniho sjezdu tak, aby vysledky jednani byly Gspéinéjsi nez v letech minul§ch. Je

~ tedy tieba, aby vSichni musejnici-se uZ nyni dikladng na sjezd pfipravovali, Proto i my

. se chceme sjezdem zabyvat letos dikladngji, jak jsme to slibili uz v minulych’ Zpravéch

" RVM, abychom tak prispgli ke zdaru spoleéného dila. Otvirime na naich strdnkach

" piedsjezdovou diskusi-a uvitdme kazdy hlas, o kterém se budeme domnivat, Ze pomize
| promyslet musejni prici a bude znamenat pomoc sjezdovému jednani. ‘

. Stojime na prahu prvni musejni pétiletky a vidime, Ze 1 nas Svaz, kdyz pfipravuje

. sjezd, zamysl vést prdci tak, aby se prospélo viem museim, a fo je tedy prakticky

predevitm zdrcujici vét§ingé maljch a' stfednich musei. Pravé proto je tieba, aby sjezd

tal rdz co nejintensivngji pracovni. V piitomné dobé stoji pied nami jako nejnalé-

v&jit fikol budovéni novjch exposic. Nové exposice viak nemohou vzniknout bez hluboké

retické a methodologické  p¥ipravy. Leckdy to viak vypadi, jako by se pfemnozi nasi

ejnici bali thearetické préce a ulpivali na ¢irém prakticismu, ktery pak vede k impro-



vlisaci a tipani. Jako na %4dném ‘Eo-li, tak ani v musejnictvi nelze odtrhovat praxi -od
theorie. ;

Je spravné, Ze Svaz musei pfipravil uz nyni zdkladni these pro sjezdové jednani. Otdzka
viak je, zdali these tak, jak jsou navrhovany, jsou dostateéné promysleny i jako referdty
jednotlivé i jako celek. Soudime, Ze je tfeba se na né& kriticky podivat privé s toho
hlediska, ¢emu a komu maji poslouZit. Po jejich prostudovani jsme nabyli bohuzel pfe-
svédéeni, Ze kdyby mélo zhstat na tom, co se navrhuje, znamenalo by to po starém zpd-
sobu mluvit a jednat povSechné o mnohjch vécech, aniZ bychom se dostali do hloubky.
Je jasné, Ze takovy velky sjezd neni schopen projednavat ddlezité otdzky zpiisobem
semindfi, na druhé strané viak tim, Ze by valnd @&4st sjezdového &asu byla vénovana
prici v krouZcich, stal by se sjezd nééim vic nei spolefenskou a slavnostni zaleZitosti, ale
i vice nei jen aktivem. Prdci v krouicich je v3ak tfeba dikladné pfipravit uZz tim, Ze
zikladni referidty budou vychazet z toho, co nyni potiebujeme a souéasné, co lze na sjezduw
aspésné zvliddnout. Vidyt sjezd ma pomoci, jak jsme uZ vySe Fekli, pfedeviim museim
vlastivédnym a jejich pracovnikiim, ale ma déat také Svazu a ministerstvu kultury (odbor
musei), potfebné podklady pro Géinnd opatfeni v nafem musejnictvi. Je tfeba; aby se na
musejnich sjezdech pfestalo mluvit o tom, co by se mélo délat a'pfejit k tomu, jak by
se to mélo délat.

Podivame-li se nyni na navrhované sjezdové these, vypada to takto:

Po nafem soudu referat &is. 2 (Preparace a konservace musejniho materidlu) by nemél
byt na sjezdu projedndvan, Neptinesl by totiZ nic nového. Ze se preparovat a konservovat
méi a musi, to kazdy musejnik vi.- Ale jak to délat, jaké jsou nové techniky pro zdchranu
musejniho materidlu, jak se s nimi pracuje, to je thema pro dukladné $koleni, nikoli pro
sjezdovy referat. Ten by mohl v nejlep§im pf#ipadé stanovit poZadavky na preparacni
a konservatni materidl, ale pfedeviim zakladni poZadavek: wybudovdni a zabezpedeni
konservaénich a prepardtorskych dilen pii krajskijch vlastivédnych museich. S hlediska
celostatniho jen tento postup zarucuje jak kvalitu, tak ekonomiénost konservatorské a pre-
paratorské prace ve vlastivédnych, museich. Tento pozadavek by se mél zahrnout do
referatu jiného, jak navrhujeme v zdvéru tohoto ¢Elanku.

Dale referat &éis. 4 (Pfilegitosiné viystavy v museich) bylo by dobré projednat nikoli
isolované, ale v souvislosti s referity &is. 1 (Pfiprava k vybudovdni exposic vlastivédného
musea) a €s. 3 (Osvétové vyuziti musejnich exposic a vystav). K tomu nds vede to
poznani, Ze methodickd pfiprava vystav je v podstaté stejnd jake methodickd piiprava
exposic. Nad to obé véci spolu fizce souviseji. V posledni dobé se toho ukdzaly ndzerné
piiklady. Vystavy potaddané loni k 10. vyroéi osvobozeni ndm pfinesly cenny materidl pro
odd&leni v§stavby socialismu. Letoini vystavy k- 35. vjrodi zalefeni KSC pim umoZni
doplnit pfedchizejici material k historii socialismu nejen pro obdobi od r. 1945, ale i pre
obdobi ristu vrcholného kapitalismu a zachyti specidlng ekonomickou a politickou proble-
matiku 20 let CSR a dobu okupace a tak se ukéZe i vedouci dloha strany v tomto obdaobi.
A podobné tomu bude i pti promysleném budovani pfiprav jinjch vystav, na pi#. s pfiro-
dovédnymi thematy. Pofadat vystavy tohoto druhu a k nim opatfovat materidl novy nebo
zhodnotit . material ze studijnich sbirek, bezprosttedn& souvisi s hlavnim dkolem tohoto
tidobi musejni price, s budovinim exposic. Nam tak pomohly na pf. luni vystavy ,I10 let
budovdni Olomouckého kraje”, ,10 let od osvobozeni Olomouckého kraje” a letodni
.35 let KSC*, ale i v minuljch letech takové vystavy jako ,500 let zemédélstvi Ole-
mouckého kraje”, ,Archeologie a ndrodopis”, ,Lidové uméni na Hané" a jing.

Pokud pak jde o osvétové vyuiiti takovych vystav, styka se tato otdzka s otdzkou osvé-
tového vyuZiti musejnich exposic, :

Tim se uvkazuje, Ze podstatnym a hlavnim problémem dneintho musejnictvi je otdzka
budovéni exposic. \ _

Dne§ni exposice je velmi vaZnym problémem ideologickym, védeckym a methodologic-
k$m. Zaidat, aby jej tspéné zvladli pracovnici okresnich vlastivédnjch musel a jejich
pobotek, by bylo meredlné, pfimo nemoZné. A piece je tfeba jim ddt co moind mejvic
poudeni, jak tuto praci vykenat. A proto tomuto thematu je tfeba vénovat nejvic posor-
nosti na musejnim sjezdu. Ale nejde jen o poufeni. Jde o pomoc. Z toho, co je vide
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. povédéno vypljva, e bez Gginné pomoci krajskjch vlastivédnych musei se nepodaii
" Lvalitné vybudovat exposice okresnich vlastivédnych musei a jejich pobotek. I bude tedy
. ifeba, aby se sjezd zabjval otdzkami musejni sité, stanovenim typi jednotlivych musei
| a otdzkou skuteéného vybudovani krajskych vlastivédnjch musei jako regionédlnich védec-
" Lkyich dstavii, krajskych dokumentaénich stfedisek a vyznamnjch methodickych pomocnik
. pro vlastivédnd musea v kraji.

. Po tomto velmi struéném rozboru situace na zikladé predlozenych thesi vyplyvaji tyto
. navrhy na program opavského sjezdu: - :
~ 1. Vénovat co nejvice ¢asu otdzce budovani exposic vlastivédnjch musei a v tom smyslu
" methodicky prohloubit zdkladni referdt o této otazce. :

.\ 2. Otdzku osvétového vyuZiti musei, exposic a vystav probrat pfedeviim ve vztahu
.k dcelu budovéni exposic. ;

. 3. Stanovit zakladni z4sady p¥i budovéni jednotné sité musei a vychazet z poZadavku,
" 3e pro ozdravéni nafeho musejnictvi je tfeba ¥adn& vybudovat pfedeviim Krajskd vlasti-
. wédnd musea jako regionlni védecké Gstavy a jako krajskd dokumentatni a methodicka
. stiediska pro musejni praci v krajich a v souvislosti s tim projednat otdzky regionalni
* videcké préce a systemisace v krajskjch museich, nebot honorovéani prace védeckjch pra-
" covnikdi v krajskjch museich je v hrubém nepoméru k honorovini price na jinych védec-
" kych pracovistich a ve stitnich museich pracujicich naestejnjch tkolech,

. 4, Praci v krouicich vénovat alespofi 1 cely den. -

.~ 5, Po pfipominkich k navrhovanym referdtim pro opavsky sjezd musejni rada Svazu
. geskych musei projedné jejich vysledky z tisku i z krajskych musejnich aktivii a povéfi
\ yypracovanim zakladnich referati schopné pracovniky a uréi i vedouct pracovniky krouikd,
. kterym budou dény vSechny prodiskutované materialy a ptipominky k nim tak, aby tito
mié;lkali celkovou problematiku a neutopili se pii fizeni krouzkd v detailech bez zfeni
~ k celku. ' S

6. Projednat za tcasti zodpovédného - pracovnika min. kultury publikaéni moZnosti re-
" gionalng védeckjch a popularisujicich praci jako dalsi a velmi pottebné vyuziti védecké
. préce nafich musei. it .

.V piftim &sle nasich Zpray KVM ptineseme dal§i p¥isp&vky k chystanému sjezdu
" v Opavé a také vysledek projednivangch referstd musejntho sjezdu z naeho krajského
~ aktivu, kterj se v Olomouci kond 26, IV. t. r.

o

" Na z4vér ziddme musejni pracovniky, aby se zdfastnili na strankéch ‘nasich Zprav
B, faje_ﬂnﬁvéni sjezdového' programu.’ Bude to jisté k prospéchu sjezdového jedndni a tfedy
.k prospéchu tsp&iné préce nadich vlastivédnych musei. ‘ Jar, Kanyza.

Projektova dokumentace pro budovini musejnich exposic
(K methodice ptipravy musejnich exposic 1) ‘ 2 } J!

Hlavni formou osvitové price musei jsou exposice a na jejich zaklad® providénd ma-
' sovi prace. Pomoci exposice musea plni nebo maji plnit hlavni ¢4st svych-vyznamngch
" politicke-v§chovnych tkold a dginnost této jejich prace je proto piinio zévisld na ideolo-
- gické i védecké drovni exposic. Musejni exposice kromé toho zZnamenaji, zvlasté ve vétdich

. 1) Jedmwou g hlavmich otdzek, kleré maji bt FeSeny na letodnim muséinim sjezdu, je
. methodika pYipravy ewvosic. Je to problém beze véi pochyby welmi vyznammny, protoze
. v¥etaviba movyeh exmosie je jednim z hlavnich problémf nafeho museinictvi v dneSni dobé.
. K rogoracovani otézek, které s tim souvisi. se vSak modle mého nizoru nepiistupuie s do-

. ptatednou vasmosti. V praxi neni zdaleka mpFekondna pii budovini exposic ,methoda’* im- .
" provisace. V theorii~ nepiekraduie jelich zpracovdni povéting (pokud ije vitbec o jelich
theoretickém epracovini moZno mluvit). réz povrchniho, ySeobecného vykladu, opakujictho
ale vici ddvno znimé. Pokud je mo¥no soudit z materidlu, ktery nam Svaz musei poslal
. nevymyki se z tohoto povSechmého rému referitil. FeSicich ' : i

maouzem:i . vSechno a mic, ani
eden z hlavnich referdtl, ktery t&mto otdzkém mé byt vénovin mna letoSn

jezdu. Tak stile neilepdim zpracovAnim téchto otémek zlstdvd Michajlovsks (Org
techmiks muzedlného v¥stavnictva, Osv, tstredie, Bratislava 1952). Nafe FeSeni vychdzl

.

\ piedeviim z ni e ze clhulenostl, které jsme s uvlatfovinim téchto zdsad dosud ziskali.
- | ;




museich, stfedn& velkou aZ velkou investici. Ndklady na jejich budovini dosahuji desetiti-
sicovjch €4stek i v malych okresnich museich, v krajskych a jinjch velkych museich do-
sahuji ¢éastek statisicovych, ba nékdy aZz milionovych. Mé&lo. by proto byt samoziejmé, Ze
pii jejich ptipravé nelze pfipustit improvisaci a Ze i zde, tak.jak je tomu ve viech oblastech
naeho Zivota, musi nastoupit planovini, které pfesné promyslenym, methodickym postu-
pem zajisti jak maximalni ideologickou a védeckou droveil exposice, tak i nejvy$si hos-
podérnost, pokud jde o finanéni, materidlové i kddrové prostiedky.

- Politickd (coz v sobé zahrnuje konec konct ideologickou i védeckou siranku!) Géinnost .
exposice je ddna jejim zaméfenim, vy3$§im nebo niZ§im stupném toho, jak je celd exposice
proniknuta jasnou stranickosti, jak je zaostfena k cfli, jehoZ chceme dosdhnout. Znamend
to presne uvédoméni si tohoto cile, fifelu exposice a budovani celé exposice pod jeho
zornym thlem. Z toho pak vypljyvd jasny pozadavek budovat exposice komplexn&, s hle-
diska celku, stanovit si jasné cil a zaméfeni exposice a od ného pfejit k propracovani
obsahu, k methodé a prostfedkim, jimiZ tohoto cile bude dosaZeno's maximélni G&innosti.
Kazdy, kdo chce timto zplisobem postupovat, musf, af si je toho v&dom nebo ne, projit
viemi stupni piipravy, jak je doleji rozvadim. Presné vyty€it tento postup a uvédoméle
se jim.¥idit neznamené proto Zddnou ztrdtu €asu, nybrz naopak jeho tsporu. Nepotiebuje
oviem takto postupovat ten, kdo povazuje za idedlni methodu improvisaci, kdo chee sle-
povat exposici z jednotlivych éasti, budovanych nezavisle na sob& a bez jasného stanoveni
cile a obsahu celé exposice. Takovy postup je vak jednou z hlavnich p#i€in neuspokojivé
trovné exposice, sniZuje jeji politickou Géinnost a je proto po mém soudu zdsadné ne-
pfipustny.

Vypracovani jednotlivych stupfii p¥ipravy exposice je nezbytné jesté s jednoho hledlska
Je potieba odstranit improvisaci i v tom smyslu, aby visledek nebyl zdvisl§ na dobré nebo
§patné préci jediného pracovnika. V priib&hu price je nutno zpracovini podrobit nékolikeré
kolektivni kontrole a ovéfeni jak odbornymi, tak politickymi pracovniky a institucemi.
To umozni jak v negativnim smyslu odstranit pfipadné zavady, tak positivné podstatné
zvysit kvalitu budované exposice. Jen tak odstranime diletantismus v musejni prici a po-
zvedneme ji na vy§s1 droveil.

Z toho, co bylo fefeno, vypljvd nejdilezitsisi methodické pravidlo pro budovéni expo-
sicer budovat exposice komplexné, postupovat disledné od celku k &astem a k jednotli-
vostem. V praxi tol znamend udglat si nejdfiv naprosto jasno o celé exposici musea a teprve
potom zaéit budovat jednotlivé ¢dsti. Vybudovat exposici musea je zpravidla dkel dlou-
hodoby, ktery je nutno rozpoéist na fadu let. M4-li ndm vzniknout pfesto jednotnd a jed-
nolitd exposice, proniknutd jedinym duchem a zaméfeni k jedinému cili, musime nezbytné
postupovat podle pfesného pldnu a diisledn& se pridriet jednotlivich stupiid ptfipravy.

Pfi stanoveni stupiii p¥{pravy, v némi se vice nebo méné lifim od dosud pouZivané
terminologie a pfi némZ divim jednotlivym stupfiim ponékud odli¥n§ vyznam %), mi po-
mohly smérnice pro projektovou dokumentaci investiéni vystavby. Pfes samozfejmou od-
lisnost, vyplyvajici z rozdilnosti prdce, principalni odli¥nosti tu po mém soudu neni, Vy-
stavba exposice neni v zdsad€ nic jiného neZ investice, i kdyZ zvli§tniho obsahu a za-
méfeni. Stejné jako kaZdi stavba prochdzi dvéma zdkladnimi stadii: ideovym tviiréim
procesem, jehoZ vysledkem je projekt, a pak zhmotn&nim tohoto projektu, jeho pfenesenim
do materidlu. Je ptirozené, ze pfi musejni exposici, kterd je soufasné a v prvé fadé dilem

. %) ¥V museini praxi neni dosud ustdlena terminologie ani methodickd néplh stupht o¥F-
pravy exposic. Diffve se vouZivalo termind ,.libreto'' a ..scéndi*‘, coZ jsou na prvni pohled
terminy musejni prici cizi a nevhodné. Znacna ¢dst sovétskych materidltt a nasich, které
e_nich vychézeji, pouZivd dvoustupiiové pfipravy a stupné oznafuije terminy ,.thematicky
plin‘ a . thematicko-exposiéni pldn*’, z nichZ prvni slutuie nad stupeit prvni, dmmhf a G4s-
teéné rti‘eti druhy pak nas stupen ¢tvrty 4 fhstednd teti, Pro opravdu plinovitou pFipravu
expogice povazuii a ovélril jsem si v praxi toto schemsa ma nedostaduiici. Nejddl je v této
véci podle mého ndzoru Michajlovski, kterd pouZiva termint® ..thematickd struktura* (slu-
duje nas stupen prvnf a druhy), ..thematicky plan** (obsa,hfwje ¢aet naSeho stupmé t¥etiho),

.instaladni plan‘* (obsahuje druhou &4st maSeho tretfho stupnd) @ teprve za tvto stupnd
- dava architektonické a vytvarné mpracovini jako stupefi posledni. Poklddém toto &lendni

za dosud nejStastn&j8i e i terminologii wa nejpodafendisi i kdyZ i ome vyZaduje jistého
doplnéni a zplfesnéni (na jedné stramé je medostaduiici, na druhé zbytetnd Dodratmé) Vy-
chézim vSak z ného a v podstatd zachovivam i iim zavedenou terminoclogii.
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:; ]&ktovani investi¢ni vystavby takeé proto Ze jsou vysledkem ve1m1 dlouheho vyvoje a ové-
. fuji se v praxi daleko vice, nez je to mozno v musejni prici samé. %) .
1 I deov;‘r névrh obsahuje jako hlav"m napli cil, Iic"el zaméfem exposice, geho

A hmu]e’ do thematické struktury) v musejni ‘praxi by se Wit nasly hojné pfiklady. Ideovy

" navrh je velmi dalezity dokument, obsahuje zakladni smérnice o budovani exposwe;—udava

N 1deolog1cky i methodicky postup. Re$i i zdkladni hospodafské ?tazlw Do jisté miry pii-

. pominid jiny stupefi planovaci a projekéni prace — ,generalni plan”.

- Obsahuje:

. a) fcel; cil, zaméfeni exposice. Pfi tom je nutno vychazet z rozbora situace, podminek
_a potieb nejen musea samého, nybrz — a predeviim — celé jeho shémé oblastl

 b) charakteristikn celé exposice, v hrubjch rysech jeji obsah, které &asti, oddeleni )

| bude exposice obsahovat a jakd bude jejich napli;

© '¢) umisténi jednotlivych hlavnich &4sti exposice, zdkladni prostorové rozvrieni;

'd) podle potieby hlavni zdsady techniky provedeni exposice (zvl. urcu]rh finanéni
© efekt);

.:_ ~e) celkovy naklad (odhadem, podle vyméry a hrubé &astky, pogitané na 1 m? plochy)

. a zpiisob, jak§m bude tento niklad opatien; g S S BN

1) orgamsacni smemlce

g) €asovy plan,

X 2. Thematlcka struktura obsahuje jako hlavni napln podrobne; i ‘obsah expo-

\ sice a jeji strukturu (utfidéni obsahu, komposici, stavbu, vymezeni vztahu ]ed.nothvych

- dasti, proporce) Obé tato hlediska, obsah a struktura, jsou stejné v§znamna, dokonce je

. mozno ¥ici, Ze na tomto stupni piipravy je struktura dulezltéjsi protoze v mi’'se nejlip

obr 71 politické zamérem exposice. Thematicka struktura uréuje themata, kterd bude expo-

o 3) Predpisy wildadniho vs’*bwu pro vystavbu o sestavovani projektové a rompodtové dolki-~
" mentace pro primyslovott, bmou a obdanskou vystavibu (z 17. VIII, 1953): ..Projektow.
. a.rozpottovid dokumentace.musi byt epracovdna komplexné , Inwestioni %kol je doku-
mentem, .kiery obsabuje a vymezuie investi¢ni zamér a oavédiﬁuje po jeho schvdleni, Ze
zamyslens, vystavba je v souladu s perspektiviim plinem rozvoje mirodniho hospodaf-
stvi. , . Investidni tkol u drobnych investic lze omezit na struc¢nou charalkteristiku a Gdel
plinované investice, zdlvodnsni jeji nezbytmosti a mnaléhavosti, urdeni jeitho umisténi,
orientaéni ntdaje o investitnim nédkladu ... Ucelem twodniho projekiu ie prokizat kom-
- plexnim refenim edkladnich otdzek tech:nic:kuu moZnost a hospodafskou GEélnost vystavby
na daném misté a y navrZenych lhttich, zabezpelit spravny vybér stavenists . . . Uvodni
. projekt musi obsahovatevSechny dokumenty a tidaje, které jsou nezbytné k zdﬁvod.némi
. vSech zédkladnich technickych PeSeni u navrhovanych objektfl, uréeni hodnoty a technicko-
. hospoddfskych ukazateldl vystavby ... Technicky projekt Fesi komplexné a s konetnou
 platnosti zikladni technické otdzky @lé,nm'ané vystavby, stanovi jeif hospodifsko-technické
: ukamtele fasovy plin, organisaci vystavby a jeil pofizovaci ceny ... Provddéci vikresy,
ge wymracovavaii jako: a) celkové vykresy (plidorysy a fFezy). na nich% je vyznadeno roz-
| mistdni stroinfho zarizeni, &4sti budov, staveb a konstrukei, jejich veéjemméd vazba, jakoZ
i mozmérové obrysy: b) podrobmé vykresy, na kterych jsou vyznateny rozméry viech dileh
. nebo prvkil budov. nebo staveb. iejich spoieni, prifezy konstrukénich prvké a speecifi-
kace .. Providéci vykresy musi obsahovat: a) stavebni vykresy ptdorysf, Fezfl’ a,
. B) podrobné vykresy konstrukéni a architeltonické (detaily). ¢) vykresy konstrukef.
o d) vykresy budow., na nich# musi byt vyznadeno konedné rozmistémi. . . strojniho rbaveni,
-'5 rozvody a komunikace, jakoz i konstrukce mafizeni, spoienyech se satroinim vyik eni-m.
. e) vykresy na specidlni druhy praci se specifikacemi strojniho vybaveni s materidly,
:,. . f) wykresy rozvodfi pro zdsobovdni energii, pro elektrické osvétleni a pro slaboproudé
Wﬂ (Naplii -providsdcich vykrestt jsem zde uvedl podrobm&ji, protoZe se nelidi
j fo v micem  od posledniho stupné projektové pripravy museini ex.maica.)
R/ V museini praxi ami v museini theorii neni dosud ustdlena iednotni terminologie’
A 'bam ‘obsahové & prostorové jednotky exposice. Tim vznikd fFada nepi‘esnosti pii vykladu.
. Doporuduii pFidrZet se této terminologie. (lsteré také dile uZivam):
£ Obsahové jedwotlky exposice:
. “ay-oddéleni (rusky otdsl) pro nejvyS¥i ¢deti exposice. Ve ﬂasftivédn?ah museioh to bu—
/ dmr vétSimou -jenom woddéleni prirody, historie a vystavby socialismu. Je-li t¥eba dal&iho
. d&lenif na této nejvySSi Grovni, doporuduji pouZivat terminu ,.oddil™ (rusky mazdsl). Na
. pF. ve v h vlastividdnyeh museich oddil historie, f&udadi&mu kapitalismu, oprehistorie.
. b) thema (rusky steind) obsahuje uzavienou, prakticky samostatnou &ist oddsleni.  Na
.~ pf. v rdmei historie feudalismu thema ..husitskd revoluce. Nékdy vzhikd nutmost daldiho
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sice obsahovat a jejich vzdjemny pomér a vztah, jejich vdhu v rdmci celé exposice a od-
déleni. V hrubjch rysech ukazuje také obsah- themat vypoftem jednotlivich problémdi
a otdzek. Zatim.co vSak seznam a proporce themat jsou zdvazné, seznam jednotlivych
problémt a otdzek slouZi spi§ jako orientaéni voditko pro dalsi zpracovani a pifi tomto
dal§im zpracovini je upfesfiovdn a dopliiovdn. Ve srovnani s literdrni prac{ odpovidi
thematickd struktura podrobné osnové knihy, Thematickd struktura neobsahuje #zddné
texty, jejl formulace jsou jenom pracovnimi ndzvy themat a problémé. V zisadé neobsa-
huje také fidaje o exponétech, mohou viak do ni byt zafazeny poznamky o nejdileZitéj-
§ich, hlavnich exponitech, pokud tyto exponity jsou uZ v tomto stadiu naprosto jedno-
zna¢né uréitelné a zvlast tehdy, je-li tfeba tyto exponity opattit nebo vyrobit. V souvislosti
se strukturalisaci exposice obsahuje thematickd struktura nutné také podrobnéj§i prostorové
rozvrzeni, které jde na tomto stupni aZ po thema (s hlediska obsahového) a po koji
(s hledlska prostoroveho) Ziroven poddvd thematickd struktura hruby cirkulaéni plin,
zase jen v ramci vySe uvedenjych obsahovych i prostorovych jednotek. Zvldsf je tteba
zdfiraznit, e thematickd strukiura musi byt vidy komponovdna do urcitého konkretniho -
prostoru. Obsah exposice podavd thematicks struktura dvoji formou: jednak soupisem
themat a problémd a jednak pokyny o ideovém i obsahovém zaméfeni oddéleni a oddild.
Také thematickd struktura musi byt vypracovdna pro celou exposici komplexné. Vyjimku
je moZno pfipustit jen u znaéné samostatn)‘rch oddéleni. Thematickd struktura obsahuje:

a) tidaje o obsahovém, ideovém zaméfeni exposice, prostorc‘vych proporcich a pod.,
podle jednotlivych oddgleni a oddili. Tyto ddaje tvofi Gvod k soupisu themat a problémi
jednotlivich oddéleni a oddili. V dvodu k celé thematické struktufe je tfeba takto vymezit
zameéfeni, obsah, proporce, prostorové umisténi a pod., exposice jako celku;

"b) struktura exposice — soupis themat a jejich umist®ni s.vyjad¥fenim ]ejich vzajemné-
. ho vztahu a proporci; \
' ¢) hruby cirkulaéni plén;

d) soupis problémi a otdzek;

‘€) prostorové rozmisténi themat a c1rkulacni plan je nejvhodn&ji vy1adr1t na ptidorys-
ném plinku exposice;

" d&leni na téZe Grovni; dmomh pouZivat oznadeni ,,podthema“ {ma pf. thema ,.doprava“’,
zahrnuté do oddflu ,.primysl* odd&leni ,.socialistického hospadﬁd‘stvi a kultmry“ se déli
na dvé podthemata: ,.Zeleznidni doprava'’, .automobilovd doprava‘)

¢) otdzka nebo mblém obsahuie neaniﬁéf expositni celelk relativns samostatnosti a uza-
vienosti (na oF. ..ooprava husitskych studentt v Olomouci). Pokud je rt(l‘eba dalsiho d&leni.
doporutuii pouZivat terminu ..dildi otdzka’ mebo ,.dils§ probléms.

) expondt — mejnizdi expositni jednotks, dale ji% obsahovs ;nedéliftelné.. Terminu exm—
néat tu pouZivam v Sirdim smyelu jako ke2dé relativid samostatné expositni jednotky (na
p¥. exponitem v tomto smyslu je i text). Pro pro8torové jedmotky ewmtcs doporudiii
siednotit se ma této terminologii: :

a) sal (kaZzd4i samostatnd mistnost bez ohledu ma romsah),

b) koje (relativnd samostatna S4st salu, obsahiiiici také o‘bsta&mé uzafvi‘em? celek —
termin meni zrovna nejStastndisi,' ale meznim lepdtho. Rusky by enél ,st& dehoZ se
&véemh o] mklmﬁg)nmlﬁmé i pro niZsi jednothku, panel, g tim vmmkﬂdi mt:iﬂe a neni‘esma&ti
5 e

c¢) panel — nejmendi prostorovy expoeifni eelek, othsa.hmici relativmé uzavfenou obsaho-
wou jednotku (rusky se mpouivd termimu ..s.téml“) Zase to meni mejvhodnéi8i termin,
protoze iim pak musime rozumét na pr. i sanmﬁtatnw witrinu, pokud obsahuje relativné
uzavienou obsahovou jednotku, nebho i1 welky & umistény model & pod.,

d) exponit — mejnizfi exposini jednotka, dile dbsa.havé nedélitelnd., Veziah mezi obsa-
hovymi a prostorovimi exposidnimi jednotlami: _
exponit v obou vyznamech se plné ﬂim
u vySSich jedmotek zdlezi na rozsahu exposicé, zda je proBlém umistdn na iednotlivy
panel. nebo zda ie mu vvhrazens celd koje. fiebo mda thema zauiimé koil mebo cely sa-
mostatny sdl. NejvyS&i obsahovd jednotka ,,o0ddéleni* vSak zdisadnd odpovids -prostorové
jednotece .84l (nebo samozieimé mélkolik salfl). mdomowﬁtﬁi wytvafet nékolik samostat-
nyieh ﬂddélefni v jediném sédle.

Oznadovdni exposidénich jednotek:

I zde je t¥eba mormdlisace. Oznadujeme zisadnd obsshové jednotky Fimskymi & arab-
skymi &islicemi a. velkymi a malymi pismeny: oddéleni — velkd pismena A, B, (pFi dal-
&im déleni mdvoieni AA, AB),
thema — Timskd &islice I, IT, (pfi daldim déleni pfidat velké pismeno I A, IB)
problém — mald pismena a. b. (pF d:ae’lﬁim d8leni zdvoiend aa, ab).
ex:pumi;tv — arabské Sislice 1. 2.
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A f) je-li tteba, obsahuje thematickd struktura zpfesnéni finanénich, orgaﬁisaénich a ta-
- sovych Gdajd o budovéni exposice, jak byly obsaZeny v ideovém plénu..

. 3. Hlavni naplni thematicko-exposiéniho plénu jsou expondiy a texty, to, .
jakym zplsobem jsou ]ednothva themata a problémy vyjidreny. V€ staré terminologii by
tento stupefi odpovidal asi podrobnému libretu. Je to koneény stupeti s hlediska védec-
. kého rpracorvnika Musi proto obsahovat viechno, éeho je s obsahové stranky pro vybudo-
. vani exposice tieba, Thematicko-exposi¢ni plén miize byt vypracovivin podle ]ednotlwych
v odd&leni’ nebo oddila..

Thematicky pldn obsahuje: -

a) podrobny soupis jednotlivjch themat a problemu,

~ b) vzédjemny pomér a proporci jednotlivych themat a problému,

¢) seznam viech exponatu, jimiZ budou jednotlivé problémy vy]adreny, ]e11c.h piesny
popis a rozméry;
d) viechny texty v koneéném znéni °); -
:j._‘; : e) rozmisténi ]ednothvych problémi na panelech a ve vitrinich a ndvrh na prostorove

f) mstalacni vykresy a obsahové pozada,vky na architekta a vytvarnika (podle potfeby
. vice nebo méné podrobny ndvrh na pfesné rozmisténi vsech expondtd na panelech a ve
. vitrindch); L
g) pokyny pro zhotoveni novych exponatii;

h) zpfesnény ndvrh cirkulaéntho planu; :
R 1) podle potfeby dalii zpfesnéni finanénich, orgamsacnich a &asovych adajt o budovani
. exposic.

4, Instalaéniplan obsahu]e archltek.tomcke, vitvarné a technleé feSeni celé expo-
. sgice i viech detaild. Vypracovivi se jako providéci vykresy pro instalaci a vyrobu. Musi
~ obsahovat viechny vytvarné a technické podrobnosti, kterjch je tfeba pro instalaci a vy-‘
. robu exposice jako celku i jednotlivych expohdtl. Instalaéni pldn odpovidd znatné pfesné
~ . provadécim vykresim pro dokumentaci vystavby. Vypracovava se pro jednotlivé saly, jak
- se k jejich realisaci postupné pfistupuje. Instalaéni plan obsahuje:

t a) “celkové vikresy (pidorysy, Fezy) viech césti exposice s pfesnym vyznafenim roz-
misténi jednotlivych exposiénich prvki, :

b) podrobné konstrukéni a architektonické vykresy jednotlivych ‘paneld, exponatd na-
bytku a viech ¢4sti exposice, jejich pfesné rozméry, barvu, material, technickeé uda]e a },

¢) pfesny cirkulaénf plén,

d) nékresy technickych a architektonickych dprav mistnosti a pokyny pro né, =

_ e) vykresy pro instalaci, pfip.’ vjrobu specidlniho strolniho a pristro;oveho vybaveni
se specifikaci strojntho vybaveni a materidlu,

.~ §) wvykresy zadsobovani energii, elektrického osvétlent, siaboproudoveho hospodafstvi
a pod., a rozvodi, kterjch je pro né tieba.

~ V souvislosti s instalaénim pldnem fe tfeba pnpomenout e spoluprice architekta-vy- =

~ tvarnika p¥i pripravé exposic je nezbytni. DosaZeni maximélni G¢innosti exposice neni
. bez tohoto v{tvarného umocnéni mo#né. Architekt musi spolupracovat pfi pfipravé expo-
- sice od samého zagdtku, p#i viech stupnich, p¥ipravy by s nim mél védecky pracovnik
b konsultovat. Naopak zase, pn zpracovani instalaéntho plinu, které prisludi “architektovi,

i

3 5) Likime tyto druhy texti:
- nﬁ?’} ga.d.msy oddéleni, themat. problémdb, vyiadiuiici obsah s hlavaim cilem orientovat
.~ b) hlavni texty oddéleni, thetat a problémd, mmdsi‘wici jeiich mamé&teni, ideovou maplii;
¢) doplhuiici texty. vysvétluiici to. co neide jimek museing hodnotn&isim zptisobem
- vyiadrit. Tyto doplfiuifei texty neisou v, podstaté mic jiného mneZ ostatni expométy, ne-
Spornd oviem méné hodnotné:
d) etiketdZ, oznaceni a vysvétleni jednotlivyich expondti.




must dzce spolupracovat védecky pracovnik — tvfirce -exposice, pravé tak jako pii viech
techmckych pracich az do konetného dobudovdni exposice. Jen touto nejuzsi spolupraci
je moZno zajistit jednotu obsahu a formy a tim co nejvy3si afinnost.

V zivéru se chci jeSt€ dotknout otdzky schvalovani ]ednotlivych stupfitt pfipravy. Mam
za to, ze viechmy stupné pfipravy maji projit schvalovacim fizenim nadfizeného sluzebniho
orgdnu a Ze kromé toho maji byt predkladiny k odbornému posouzeni Krajskému museu
(u exposic okresnich musei) a Museologickému kabinetu pfi ministerstvu kultury, (dou-
fejme, Ze brzy bude schopen tenfo kol plnit), piipadné jinym pohtlckym odbornjm
a védeckym orgdnim a institucim. Tim se dosahne kolektivnihe posouzeni budované expo-
sice, diva to moZnost odstramt pfipadné nedostatky, jiZz pfedem dosidhnout vys§i kvality

exposice
Je pfirozené, Ze viechno, co bylo fefeno o pnprave exposice, plati v praktxcky nezmé-
néne forme i o pfipravé docasnych vystav. Vladimir Jochman

@1 H’ 6Y Budovini exposic ve vlastivédnych museich

ie tkolem, ktery klade na musejni pracommky velké naroky. Srtowpan poZadavky na-
vstevmku. ktefi maji mozZnost vidét jinde vytvarné plisobivé vystavy. Je t¥eba, aby
- musejnici sledovali vystavnické pokroky, aby se ma novych musejnich instalacich pouéili,
aby pracovni fisili i finanéni nédklady ma novou instalaci vedly k wytvofeni nejiéinnéjfich
exposic, zdkladu to osvétové prdce vlastivédného musea. _
Termin instalace zmameni technické providéni, pro vystavné urspoxé.dané sbirky uizi-
vame terminu exposice. Muse;mm tedy instaluji bud exposici nebo v¥stavu.
¢ Vybudovini exposice je niroény tkol, kterj je tieba F4dn& p¥ipravit. Pfedpokladem
je znalost regiomalni literatury, znalost archivnich dokladd a znalost shirek. Pro zpra- .
covani materidlu je nejvyhodnéi§i systém kartoték. Studium i' p¥ipravy pFedpoklidaji
préci: védeckjmi metodami, takie vybudovdni exposice je tfeba povaZzovat za védeckou
préaci, odpovidajici ma 'pnklad védecké publikaci..

Je skoda, Ze naSe musejnictvi nemi dost theoretlckych praci v tomto ohoru a nemi
ani dost materidlsi, které by poskytovaly prehled .co se v kterém oboru podatilo uz
vyfeSit a jaké chyby byly uZ zjistény. Je to ‘zavinéno tim, Ze nemdme odborného mu-
sejnického Casopisu, ktery by nové exposice a vystavy hod.nohl jednak pro potrebu
mu:se«ologicke dokumentace, jednak pro praktickou rpotrebu musejniki, z michZ né&kte#i
fei isolované otdzky, které byly ui tfeba dobfe vyfeSeny jinde. Védecky pojatou a

 vytvarné vytfefenou exp-osici je pi"ece mozno klast na roveii na ptfiklad védecké publikaci,
vystavé obrazi, jeviSini vypravg. O takovych pracich se neien refernje v dennim tisku,
ale hodnoti se pro potiebu odbormikd v odbomych ¢asopisech. A to ndm muse]mkﬁm
vehm chybi. Proto jsou také exposice a vystavy v museich podcetiovdny.

 P¥ipojeny mdvrh projektn snaZi se odstramit dosavadni ne]ednotnost v mézorech ter-
inech, postupu, poZadavcich atd. tim, Ze: : o

1. odstrafiuje sloZité, cizimi slovy vyjdd¥ené termmy,

2. stanovi t¥i stupné price na projekiu, kde kaid¢ dalsi stupen znamend piesnéjsi
a podrobnéji rozpracovini stupné pfedchazejiciho,

3. spojuje obsah a formu v celek. Od zaédtku je totiz téeba myslet na techmcke pro-
vedeni, které neni jen véci vytvarmika, ale i vysledkem mysleni autera exposice, a tim
je vidy musejnik predeviim.

Névrh je proveden na zikladé autorovych praktickjch zkuSemosti a na zaklade do—
stupné literatury. P¥imym podnétem byl ¢lanek dra Jochmanna ,Projektovd delcamen-
tace pro budovéini muse}mch exposic”, uvefeinény ve Zpravich KVM Olomouc ¢&s. 58.
Je podnétny tim, %e vyuZivd zkuSenosti z oboru technické v¥stavby. V ¢&lenéni je ‘ale
zévisly piili§ na prdci Michaijlovské Organizdcia a technika musedlného wvstavnictva:
pfejima ¢ty¥i stupné cleméni, termmy, vytvarné fefeni odéluje od’ ostatnich- piiprav.
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‘ : . 4 R o I‘ k\“ :
Pozadavky na musejni exposice SAGh /
- vlastivédnych musei moZno zafadit do étyf ‘skupin’

I. ZASADNI — védecké pozadavky jsou dany tkolem musea: 'umoznit pracujicim styk
s védeckymi poznatky. ‘

 .;-*- 1. Resit preblémy na zakladé ne;nwejsmh poznatku pokrokové védy (stancmsiko

il

~ védecké), HASE 1§ SN T Lol il
2. Ukazovat souvislost jevii chdpanjych ve vza]emsn.ych vztazich, nikoli isolovane (sta-
- novisko historické). SuhEs r

II. SPECIALNI — musejni pozadavky vyplyvaji z toho, #e piisobeni musejnich exposic
. je zaloZeno na pfimém vniméani hmotnych dokladu a na piisobivest pamitek.

. 1. Vyuzivat k objasnéni themat dokladﬁ vybranffch zamérné a predevs1m ze sbérné
he oblasti musea. -

~ 2. Nevystavovat piedméty 1solcmane ale dopl:nit je pomocnym materidlem k lepSimu
 pochopeni vztahidt a zdvislosti. Zakladem exposme jsou ale trejrozmérné doklady nikoliv
" dvojrozmérné dopliky.

3. Vystavit expondty tak, aby vystavenim nebyly ohroZeny. Zname:na to, ze viemi
dostupnymi opatfenimi je chrdnime p¥ed ztratou a poSkozenim.

III. PEDAGOGICKE — osvétové poradavky si' vynucuje lidovychovné posldni musea:
fiprava musei mé byt takovd, aby exposice mohl pochopit ob¢an s primérnym vzdélanim.

1. Omezit podet expondtii v exposici s ohledem ma Gnavu névstévnika (pro-vési oddé-
.leni shirek vystavnich od iaékladnich které jsou uspofadany systematicky a uremy pro
védecké *Botreby)

2. Umistit expondty v zorném poli promysiene a s moznosti ne]‘vyhodne]mho vnimani.
U vétsich musei pamatovat na moZnost odpocmku

3. Podat problémy tak, aby névstévnik byl vedem k aktivité. Exposice musi by’c po-
~ chopitelnd bez slovnilio doprovodu, ale pfitom je nutno omezit texty na nejnutnéjsi
. miru, protoZe lidé nechodi do musea ¢&ist, ale prohliZet hmotné pamétky.

& -IV. ESTETICKE — vitvarné pozadavky souviseii s faktem, Ze vyivarné zpracovami
’ (vyresem poméru obsahu a formy) je pisobivéjsi.

,1., "rl‘m:zfrove a barevmné feSeni celku mi vyvolat dojem sympatického prostifedi, které
navitévnika ldkd k dal§i prohlidce. Pfitom mé. mit kazdé museum svilj osobity rdz.

" 2. V¥tvarné fedeni detaild predpak'lada vyvazené umisténi exponitd (symetricky nebo

asymetricky), vkusné provedeni grafickych doplﬁku a ’péclivé provedeni népisi atelnym
jednotnym pismem.

PROJ EKT MUSEJNI EXPOSICE

: : ‘ -
1 OBSAH (slozka musejni, védecfka) FORMA (sloka vytv. techn.)

. 1 NAMET (ideovy névrh) R ROZVRH (rozmisténi)
. Struéné wvyjaddfeni hlavni these na zi- Rozmisténi oddilit do mistnosti s nazna-
kladé¢ studia literatury a vyzkumu kem cirkulace (néért mistnosti). Potfe-
‘sb&rné oblasti. ba adaptaci v budové (vnﬁody, podla-
Charakteristika sb&rné oblasti, oddvod- hy, malba, osvétleni atd.).

néni a cil exposice.

Dosud pouzivany mnidzev thematicki struktura.



II OSNOVA. (thematicky rozbor)
Rozvrieni na oddily, themata a problé-
my & urfenim vgdjemnych vztahd a
proporei.
Nejvyznaén&jii expondty, nejduleZitéjsi
- potfebné dopliiky (plasncké modely,
dioramata a pod.).

NAVRH (prostorové FeSeni)
Zékladni feSeni cirkulace (néért mist-
nosti). ‘
Rozvrieni na
(nacrty).
Potfeba a rozestaveni vitrin a panelu

jednotlivé koje a stény'

Dosud uZivany nazev thematicko—exposiéni pldn. (Libreto.)

III LIBRETO (expositni soupis)

~ Soupis themat a problémi, odpovidajici
soupis exponétd a doplitkdi, vie oéislo-
vano s ohledem na umfsténi, rozméry,
poznadmky k vyzvednuti ddleZitjch ex-
ponéti.

Viechny texty v definitivnim znéni (s vy-
znadenim dulemtostl — druhu prove-

~ deni).

Dosud pouzivam’r nézev scénd¥, ‘thematicko-instalaéni plan.

PLAN (technické FeSeni)

Pfesné Fe¥eni cirkulace (ndkres) s roz- -
misténim vitrin. -

Nikresy jednotlivych sién (rdmy v1trmy)

Detaily umisténi vyznaéngych exponatu,
textdi a doplikd.

Ve viech stupnich zprLsnovani adajl, tykajicich se orgamsaﬁnich a fmanc:nich predpo—

klada a ¢asového planovani ttermini ).

DODATEK

Plan osvetoveh,o vyuziti exposice (zahdjeni, propagace, pozvdnky, pla-

katy, viklad, besedy, tistény priivodee). .

Schematické zndzornéni exposice vlastivédného musea.

T xapirausmus | reubausmus | PRAVEK 1
é"\ | ,‘4“( ,--'?--\ . "I(_'.
; Y s \ ” ~ s
? ‘\ C /! \\ B /£ LI A - /G
| | T U G ERT R s R o
\\ '/ Y ,’l ' a \\__ }/’ b
b ST e dc lba

EXPOSICE

ODDILY Pravek A
THEMATA v oddflu I II IIH IV,
PROBLEMY v thelmatech‘a b ¢d
EXPONATY
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'7\.-.i Vzaiemn§ vztah jednotlivich ndzvii v projektu museijnich exposic.
.‘li AR { ¢ i ’ )

. Oznaleni ~ Obsah ' Stupeii projekiu ;. Prostor
" Piirodovéda : .. \ / ; : ! ' .
. Historie , EXPOSICE I 11 111 ~ sal '
| Vystavba soc . | ‘
g ABCD. ODDIL - ' - koje
.\ abcd PROBLEM o | rém, vitrina
R1234 ¢ EXPONAT Y
Priklady:
| Exposicc  PRIRODOVEDA HISTORIE  VYSTAVBA SOCIALISMU

| Oddil A Geolog. vjvoj = . feudalismus - ronvb] primysia
~Thema I Vznik hornin potatky feudalismu strojirenstvi
f; Problém a. ‘horniny vyvielé  zaloZent mésta zlep§ovaci ndvrhy

}:' expondt 1 andesit 1 ' zaklddaci listina = . piistroj x

. Josef Benes
IV ey - } K otdzce musejni sité a charakteru musei
F 3 ‘

. otizka muséini sité. Materidly o museinim sjezdu nesvéddi, Zel, o tom, Ze by se tam
. mélo o této, jedné z nejzdsadméifich -otdzek madeho musejnictvi, viibec jednat, stejné jako
| se tam asi nebude jednat o fadé jingch, pfimo existenénich otdzek maSich musei. Dovolim
. si tedy ¥ici touto formou k této véci mékolik pfipominek, ' - \

. Nejdtiv kousek historie: V roce 1953, v dervenci, jsem vypracovival — tehdy ve
" funkci krajského osvétového inspektora — p¥ipominky k jiZ hotovému statutu okresuich
© i krajskych musei, kterj mél byt vyddn v nejbliZsi dobé. O /statutech se mluvilo koneéné
. jiz jistou dobu pfed tim. Brzy tomu budou tfi roky a od té doby se nic mestalo. O mu-
. sejnim zékonu nemluvim, tam se to snad ponékud vymykd z pravomoci ministerstva kul-
| tury (ackoliv i za ten odpovidd piedeviim ministerstvo samo), ale statuty, tento zéklad-
. ni dokument -pfi préci musei, vyddny byt mély. Snad -by v tomto piipadé byla dnes
. o méco lehéi posice pfi jedndni o systemisaci. Totéz plati i o otdzce musejni sité samé.
. Otézka musejni sité byla jiZz projedmdna tolikrt, Ze je skutedné s podivem, Ze je
" dévéna znovu ma pofad jako problém novy. Povede-li to koneind k néjakému rozhod-
| nuti, jisté si viichni fekneme chvila bohu. : :

) Zatim je oviem nespornou skuteénosti, Ze pfeslapujeme na misté, Ddvno je ndm jashé,

json ozmadovdny ndzvem museum, skuteénym museem nejsou a mikdy nebudou. Doufim
. také, Ze je skuteéné obecné jasné, Ze museum jeSté neni shirka staroZitnosti, af uz je
- ' \

\h ] 3 X 11
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V souvislosti s pfipravovanou sy@iemisaci v muséich se zmovu dostivd na pofad dne

. je pofet naSich musei je nefinosn& vysoky. Dévno je jasné, Ze znand Cdst instituci, které
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v dobrém nebo §i;atném stavu a at je jeji hodnota jakdkoli. Troufdm si tvrdit, %e my-
seum je predevsuu tinnost, pzorvadena na zakladé tohoto materidlu, mkoh tento
matérial sam (pnrozene Ze naopak nemiize byt museem pouze &inmost bez matené.lu)
Tato €innost ovdem vyZaduje nékolik zdsadmich piedpokladdé: pfirozené n.e]dnv shirky,
potom mistnosti pro tyto sbirky, potom finanéni prostredky a makonec lidi, kte#i by tuto
tinnost prové_deh Néplni této Cinnosti (promifite mi, Ze tu opakuji véci ddvmo jasné)
je potom poznini oblasti, k miZ se museum vztahuje, shér. a wuchovani museiniho ma-
teridlu a poufiti tohoto materidlu k prdci, af jiz védecké nebo osvétové, Myslim, Ze ]e
ndm jiz také jasno, jaké by mélo byt ideové zeméfeni celé museini price a doufim, Ze
na tomto misté nemusim rozvadét, jaky je, nebo p¥esnéji jaky by mohl byt vyznam této
musejni prdce. A doufdm, Ze je také jasné, Ze tyto tkoly se nedaji plnit néjak ochot-
nicky, amatérsky (coZ oviem meméd byt zaméfeno proti ochotnikéim, dobrovolnym pra-
covnikiim v museich, maopak, myslim, Ze jednou z nejhrubsich chyb jichz jsme se do-
pustili, Zel ne jenom v museinictvi, je rozbiti celého.systému dobrovolnjch pracovnika
ne dosti uvdzenymi organisacemi a reorganisacemi nafeho vefeijného a spoleéenského
- Zivota). A mélo by byt uZ jednou také jasné, 7e na musejni sbirky se neni mo#no divat,
fekl bych, soukromovlasmicky a spolu s tim ochotnicko—sbératelsky, jak je to dosud béz-
né, nybrz Ze to je mdrodni majetek nesmirné ceny a ze se s nim také jako se stdtnim
kulturmm majetkem musi naklddat. :

‘Theoreticky jsou tyto véci snad jiZ opravdu jasné, v praxi viak prevlddd v musejnictvi
stile fale$ny, sentimentdlni p¥istup k musejni préci, zaloZeny prédvé na tom ochotnicko-
sbératelském stanovisku. Nelze p¥ece fefit otdzky musepnctw tak; aby zfizeni musea bylo
zévislé na tom, Ze do mista se pfistéhuje pensista, ktery ma zdjem o staroZitnosti. My si
. jeho préce musime samoziejmé neobyleiné vazit (a zast ruku na srdce — véFime si ii
dosud vice jen slovy, v praxi je. tomu jinak), my tento jeho zdjem musime vSemo#né
podporovat, musime udélat daleko vice nez se délalo dosud, aby se témto zdjemcim je-
jich prdce umoznila. Ale disposice se sbirkami, jako se stdtnim kulturnim majetkem,
to je uz jind véc a tady musi vEcnd hlediska zcela zatlatit-hlediska subjektivni. K ta-
kovému zdsadnimu feSeni je ovSem stdle mélo odvahy. Stdle je§té neni pfekondno ohdobi
Zivelného vyvoje v museich. NemiiZeme stdle ¥ikat: neddvaji ndm tolik pracovnich sil,
tolik .penéz, kolik bychom potfebovali. Kazdym rokem p¥ibylo {isté takovych 15—20 pra-
covnich sil, snad i vice. Kde jsou? Rozstfikly se po kouskich a efekt neni Zddny nebo
skoro #4dny. V _Olomouckém kraji jsme soustiedili ve vét§im rozsahu me# finde sily
v krajskému museu a jsme presvédéeni, Ze je to postup jediné spravny. Naopak, dnes
myslim, ze jsme v tom méli byt jesté dbslednéi¥i a nep¥ipustit rozptyleni sil ani v.tom
‘'rozsahu, jak se to stalo. Jak se viak na to divaji musejni pracovnici? Na seminé#i loni
v listopadu v Hofiné jsme byli za tento postup ostfe napadeni celou ¥adou museinich pra-
covnikii z jinych krajii. Musime s povdékem kvitovat, Ze p¥itomni pracovinici ministerstva
'se nds naprosto jasné uiali, Skute€nost je ovSem stdle takovd, Ze prostfedky, které n4s
stdt ma musea posKytuje (a tyto prostfedky nejsou malé, prdvé naopak!) jsou nezdravé
‘rozptylovdny, nenesou viditelné vysledky, coi je potorm zase na zdvadu pii jedndni
o jejich dalsi zvySeni.

Nutnost zdsadniho fefeni je dnes o to vétdi, Ze ]sme ztratili' nadéji, ktetou jsme se ko-
jili ¥adu let, e se ndm poda¥i prosadit nardz zvyieni finanénich prost¥edksi i pracovmich
sil v takovém rozsahu, abychom mohli ze zdkladu p¥ebudovat préci’celého naseho museij-
‘nictvi. Kojit se nadédle touto madéji by znamenalo védomé& se klamat. A navic by to byl
s hlediska naSeho ndrodniho hospoddistvi pozadavek nesprévnf ktery by Sel proti jedmé
ze zékladnich zdsad smérnic pro druhou pétiletku, Ze zvysw&m spotieby obyvatelstva
se mi z oblasti spotfeby spolecenské p¥enést v daleko vét§i mife do oblasti spotieby
‘osobni, Musime, myslim, redlné pocitat s tim, Ze budeme musit vystadit zhruba s tim,
co mame, Tempo,'jakfrm se prostfedky pro musea budou zvySovat, pak jist€ v mneposled-
ni ¥adé zdvisi na tom, jakymi viysledky se budeme moci prokdzat. Zatim, a tu je nutno
podivat se pravdé jasné do oéi, vysledky prdce naSeho musejnictvi neodpovidaji ani tém
prostiedkiim, které madme. A jednou =z hlavmch pfi¢in tohoto neuspokoijivého stavu je
privé rozptyleni téchto prostiedki. U g
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.. Zésady, podle nich? by bylo tfeba na$i musejni sif upravit, jsou také jiz ddvno zndmé.
. Nefikdm tu nic nového, vidyf v podstaté totéZ jsem jménem KNV Olomouc psal do
‘piipominek pfed. tfemi lety. : : Bl
‘Dmnes se snad jiZ obecné uzndvé, Ze zdkladem nasi musejni sité jsou musea krajskd.
rajskd. musea musi pak byt vybudovédna jako skuteéné védecké regiomdlni dstavy,
. wyybavené .specialisovanymi védeck§mi pracovniky pro hlavni obory p¥irodnich i spole-
genskych véd (naSe zkuSenosti ¥ikaji, Ze téchto pracovnikii by mélo byt asi 10), vyba-
ené dale potfebnym poétem stfednich pomoenych kddrii (to je nejvétsi slabina préavé
. u nés), vybavené materidlng tak, aby skuteéné mohla plnit funkci nejen vlastni, ale aby.
. mohla byt éinnym pomocnikem pro musea miZfiho typu. Dilny a laboratofe krajského
.~ musea musi byt vybaveny tak, aby se zde mohla provddét podstatnd ¢éast odbornych mu-
. sejnich praci pro viechma musea: v kraji, u nichZ neni pfirozené mozné, aby byly mu-
. sejni dilny budoviny. Naprosto zdkladnim poZadavkem tu pak je, aby krajskym museim
~ byl pfizman charakter védeckych pracovi§f a aby podle toho byla také vybavena a jejich
. pracovnici honorovéni. Stav, jaky dosud je, nelze kvalifikovat jinak neZ jako urdiku je-
~ jich pracovnikd, nutné to vyvolivd urdilivou formulaci, Ze skuteénost, Ze jsme dosud
. v museu, svédéi o mnadi ménécennosti (i v této formulaci jsme 'to jiZ slySelil).
. Utikaji.ndm nejenom kvalifikovani védeéti pracovmici, nybri i ulitelé (podstatnd &dst
~ védeckych pracovnikii méd pfece ucitelskou aprobaci) a tento ték bude asi po' zvySeni
* uditelskych platii jesté daleko silnéisi. Troufdm si tvrdit, Ze zlepSeni celkové drovné
~ naseho musejnictvi z4visi na tom, nakolik a jak rychle se podafi takovdto krajskd mu-
sea vybudovat. A s tohoto hlediska se nebojim ¥ici, ¢ musi byt budovdma naprosto
prednostné, dokonce i na dkor ostatnich typd musei, pfirozené doasné na, tikor, protoze
o to rychlej§i bude pak rozvej i téchto musei ostatnich, zvla§té musei niZ3iho typu. .
Ne# prejdeme k témto dal§im typim musei, je tfeba ¥ici nékolik zdsadnich slov o charakte«
ru jednotlivich typé vlastivédnjch musei. Jde-g to, abychom si byli naprosto jasné vé-
domi, Ze krajské museum meni zmenSenou kopii musea fistfedniho a zrovna tak okresni
museum neni a neméiZe byt krajské museam v malém. U nékterjch tstfednich pracov-
nik@i zfejmé podobny ndzor existoval (i kdyZ dnes uz je snad jasmé, Ze je tomu jinak):
musea byla délena na musea dsifedni a na musea vlastivédnd ostatni, kam se do jednoho
pytle hdzela jak musea krajskd, tak okresni i jejich nejmen§i pobolky. To je zdsadné
falené. Pramemi pak odsud nejen podceiiovdni musei krajskjch, ale ma druhé strané
i nékteré naprosto nereilné pozadavky, tfkajici se musei okresnich. :

P#i sestavovani maSeho vlastniho statutu krajského musea v Olomouci jsme pied lety
wychdzeli z toho, Ze md tyto zdkladmi tkoly: prizkum a vyzkum sbérmé oblasti, shro-
maidovéni dokladového materidlu a jeho uchovéni, védecké zpracovédmi tohoto materidlu
‘a otdzek, tykajicich se qbénié oblasti, publikace vysledkii prdce a sirokd védecko-osvétové
‘préce, vychézejici a zaloZend na ostatni jeho &inmosti. Tehdy bylo takovéto stanoveni zi-
kladnich tikoli musea do.jisté miry &in revoluéni, protoze daleko p¥esahovalo dkoly mu-
. sea v tradiénim slova smyslu. Madm vSak za to, Ze dnes by proti nému nebylo obecné
namitek. Tyto tkoly md podle mého ndzoru kazdé vlastivédné (a nejen vlastivédné)
museum. Pro stanoveni charakteru jednotlivich typfi musei je viak dileZitd védha jednot-
livych téchto tikold, kterd je u réiznych typi musei podstatné riizmd. Krajské museam
jako zdkladni é&ldmek musejni sité musi mit viechny tyto dkoly v plné rovnovdze. Mu-
sime si uvédomit, e v kraji kromé ného nejsou (a myslim, Ze ani v budoucnu nebudou)
- jiné instituce, které by mohly tyto tkoly pfevzit. Krajské museum - takto musi plnit @lo-
hu krajského regiondlniho védecko-vyzkumného pracovisté, providéjiciho jak. zdkladni
vizkum, tak &asto i fadu dkolii p¥imo slouzicich praxi. Musi pfirozené uchovévat mu-
- sejni materidl. A musi provadét védecko-osvétovou préci v daleko irSim rozsahu nez
fistavy fistfedni. '

..U tstfedniho musea je tomu jinak. Vedle n&ho existuje Akademie jako celostdtni vé-
decké instituce, kterd md za tkol provadét piedeviim zékladni vyzkum v plné Sifi.
Existuji dédle resortni vyzkumné fistavy s fikoly vyzkumu aplikovaného. Pojeti vé&decké
price na p¥. Ndrodniho musea se ndm proto-dnes musi jevit jako p¥eZitek z dob, kdy
‘museum bylo jedinym védeckym pracovistém ndroda a kdy se v -ném soustfedovaly
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viechny jeho védecké snahy. Dnes by méla byt jeho védlecko-vjrzkummé préce daleko
vice soustfedéna na obory specificky museini, ne v posledni ¥adé proto, #Ze dosud nedo-
stateéné plni filohu 'centrdlniho pracovisté pro tyto discipliny, Také na dseku védecko-
osvétové pricé jsou tkoly musea fistfedniho nesporng daleko uZ$i a mo#no ¥ici soustie-
déngifi neZ u musea krajského, které musi pFebirat i tikoly, které dstfedné délaji insti-
tuce jiné (vystavni dim u Hybernd, vlastivédné stiedisko Domu osvéty a pod.). Ustied- _
ni vlastivédné museum by se tak nejvic bliZilo tradiénimu pojeti musea. )

Okresni museum: by se pak od musea krajského lifilo v druhém smérn. TéZisko jcho

préace by mélo lezet na Gseku shromazdovdni a ochrany musejniho materidlu a ma dsekn

price védecko-osvétové. Ukoly védecko-vizkumné v plném slova smyslu tézko miiZe plnit
a klést na né€ pozZadavky, aby je plnilo, by bylo zcela neredlné, Vidyf pozZadavek, aby
okresni musea méla aspoii 2 védecké pracovniky, je a dlouho jest€ bude hudbou budouc-
nosti. A i potom nelze mluvit o specialisovanych védeckych pracovnicich, nybrz o pra-
covnicich sice nutné s odbornym vzdéldnim, ale typu vice pedagogicko-osvétového, umi-
versdlniho, Vidyt pokud jsme méli a mdme v okresnich museich specialisované védecké
pracovniky, dalo to sice v fadé pnmdu i vynikajici védecké vysledky, ale snad ve stej-
ném rozsahu to vedlo k tomu, Ze museum ostatni fdikoly a ostatni obory zamedbiwalo.
Okresni museum by proto mélo byt zdkladnim mistem {schovy musejniho dokladového
materidlu a instituci védecko-osvéiovou s daleko intensivnéji &immosti, nez tomu dosud
ve vét§ing p¥ipad@t. Neznameni to naprosto néjaké sniZovdni dlohy okresnich musei,
ani z toho mesméji byt vyvozovidny mnesprdvmé zavéry, pokud jde o potfebnou kvalifi-
kaci jejich pracovmikid. P¥irovmal bych je ke sifednim $koldm, kde p¥ir6zené musime
mit vysoce kavlifikované odborné pracovniky, dokonce s daleko vétsimi védeckfmi ambicemi
neZ je to v posledni dobé béiné, ale jejich fikol je zfetelné v prvé fadé pedagogicky. Ve
védecko-vizkumné praci by pak okresni musea méla byt stiediskem imtensivni vlastivédné
pxéce, méla by soustfedovat zdjemce o tuto prédci a rozvijet jejich Cimmost, je viak ziej-
mé, Ze na tuto pridci nemochou bfrt kladena takova mentka ]ako na préci v plnném slova
smysla védeckou,

Z takového stanoveni akola potom vyplyvd i ndzor na zafazemi musei téchto typi do
jednotné musejni sité. Nad siti krajskjch musei by mélo bt jedno celostdtni vlastivédné
museum, s tkoly vymezenymi tak, jak jsem se pokusil nazmnalit vySe. Narodni museum
dosud timto Gst¥ednim vlastivédnym museem pfirozend mnemi. Jeho zaméieni by bylo proto
tteba postupné ménit tak, aby v prvé fadé plnilo tento idkol. Pokud jde o dalsi t. zv.
stdtni musea (Brno a Opava), jejich zvlaSini postaveni nemd dnes Zidného oprdvméni.
Méla by se z mich stit musea krajskd, kterd by kromé fkoli krajského musea plnila
funkci specidlnich musei historie byv. zem& Moravy a bfrv Slezska. Méla by
i v tomto vymezeni Siroké pole &innosti.

Museum okresni by mélo byt budovdno zdsadné v ka?dém okrese. Cilem by tu mélo
byt, aby byla vybavena dvéma odborm§ymi silami (jeden p¥irodovédec a jeden pracovnik
z oboru spoledenskfch véd). Zamé¥eni téchio pracovnikii by mélo byt, jak jsem ukdzal
iz vﬁée, pedagogicko-osvétové. Chiél bych tu oviem zddraznit, #e v kaZdém pf¥ipadé to
musi byt pracovmici s vysokoSkolskim vzdélimim. V dosavadni na$i struktufe kol by iim
odpovidali ne;hp absolvantx Vysoké skoly pedagﬂgicke s jistou specialisaci na muse;ni a
osvétovou pracl

Toto je oviem cil, k némuz chceme dojit. Jeho realisace nebunde jisté moZni ani do
_konce druhé pétiletky. Proto je zcela sprdvné, rozdéglit si okresni musea na doéasné typy,
odliSené . podle vybavenosti, a pfechod k 1dea.hnemu stava uskuteéfiovat postupné podle
téchto typa. Pokud jde o tyto typy samy, je moino souhlasit s ndzorem, ktery jsme sly-
teli od ministerské komise, kterd u nés providéla zatitkem tohoto roku vyzkum: prvmi
typ — vybudorvame oitresm museum, vybavené dvéma odbormymi pracovniky; druh¥ typ
— ‘men§i okresni museum, vybavené jedinym pracovnikem: a koneéné tfeti typ — mu-
seum bez pracovnich sil, ponechané dodasné dobrovolnym pracovnikim. Pobotky okres-.
nich, musei by mély zdsadné spadat do tfetiho typu, nové by se zdsadnd nemély povolo-
vat ‘a, pokud by tu nehyly skutetné mimotfddné dévody pro jejich existenci, polet stiva-
jicich by se mél omezit na nejmendi miru. Opatfeni v tomto sméru by méla bft pro--
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. véidéna bez zbytetné a Skodlivé sentimenmtality s p¥ihlédnutim jeding€ k zdjmim musej-

- mictvi jako celku. : ' :

(4 Rekl jsem iz vyse, Ze souasny stav nafeho musejnictvi naprosto nezbytné vyzaduje
I_'=~__soust1“e«déni sil, Rekl jsem jiz také, Ze hlavnim ¢&ldnkem jsou tohoto &asu musea krajskd,
~ kterd by méla byt budovdna naprosto pfedmostné, na néz by mély bjt soustiedény nej-

. vétsi prostiedky. Nebdl jsem se ¥ici, Ze toto pfednostni budovéni krajskych musei by
" mélo jit dotasné t¥eba i na Gkor musei ostatnich, pfedeviim na fikor musei niZ¥iho typu.

* Jedné vé&ci je pfi tom ovSem tfeba: aby fikoly téchto neliplné vybavenjch musei byly
. stanoveny redlng, s hlediska jejich skuteénfch moZmnosti. Zatim tomu tak nebylo: chtéli
" jsme po mali¢kych okresnich museich &asto dkoly nesplnitelné, maximalistické. A piitom
" jsme se dopoustéli dal§i hrubé chyby: i po téchto museich jsme chi€li pfedevsim plnémi
* fdkolit osvétovych, tfeba na ttkor nezbytné ochramy musejnich fondid. (To je, aby bylo
~jasno, také sebekritika autora). Tady je tfeba jasné fici, Ze tam, kde museum nestaéi
" na plnéni svich dkoli v plné §i¥i, musi se zaméfit pfedeviim na uchovéni svych shirek. .
. DokdZe-li splnit tento fikol, ud&lalo dost, i kdyby ostatni tikoly meplmnilo vitbec. A tady
~ mohou udélat nesmirny kus préce piedeviim sta¥i dobrovolni musejni pracovnici, které
~ jsme ¢asto nepravem podceiiovali. Chtéjme po nich to, co mam mohou dét, a zde je jejich
| ‘préce vlastné nenahraditelnd. - L 1) !

. Abych tedy shrnul: Musea krajskd jako zéklad musejni sité, budované jako regiondlni
" védecké dstavy s takovym vybavenim, jak je pro jejich préci tieba. Ustfedni vlastivédné
. museum vybudované postupnou zménou zamé¥eni Néarodniho musea. Musea okresni
| § redlné vymezenymi Gkoly a nejnutnéi§im vybavenim a s co nejmen$im poétem pobocek.
. Soustfedéni sil na musea krajskd a teprve potom postupné budovéni musei niz§iho typu.
* A hlavné: nesentimentilni, ‘stiizlivy, naprosto realisticky a od problémii celého naSeho
" néarodnitho hospodafstvi a kultury neodtrZeny pohled na jedné strané a sice neukvapeny,
" ale rozhodny, zdsadmi postup na strang druhé. Jem tak se dostaneme z toho zdénlivé
" nefefitelného labyrintu organisaénich problémd, v nichZ se nachdzi naSe musejnictvi.
" A jen tak vytvofime pro musea takové podminky, aby mohla skuteén& plnit svoje dkoly
~a stat se tak platnym ¢lankem nadi spolefnosti a jeji nezbytmou souddsti.

Vladimir Jochman

‘Piispévek k anketé opavského sjezdu musejnika 1956 6&/‘ g P

. Jestlife shrnuji své zkuSenosti v naSem musejnim ivoté v poslednich letech, zbyva stile .
" “ngkolik dosud neroziesenych boddi, které povazuji za nutné predloZiti k fefeni a kieré

~ pifmo nebo nepfimo jsou brzdou zvydeni drovné musejnické price. a1 A o
i Predeviim je zde otdzka kvalifikace musejntho pracovnika, pfi €emi nejéastéji se setkd-
" vame celkem s tfemi extrémy: pracovnikem starého typu, ktery nazird na musejni Cinnost

" obdobng jako, na filatelii, dale se skute¢nym pracovnikem védeckym, badatelem, ktery

. okam#ité nenachazi jiné, ,lepsi”, uplatnéni v nékterém z dstavii CSAYV, a koneéné s pra-

. covnikem, ktery pfecetl néjakou v nejlep§im pi"ipacié sovétskou prirgtku a mé se za povo-

laného spravovat namnoze velmi cenné fondy, zanechané predchozimi generacemi. Do- |
konce byla jiz také tendence uginit z nafich musei odklddact institut pro tfedniky a jiné -
pracovniky a# do jejich pensionovani. Pfirozen& viemi témito extrémy trpél predeviim

zakladnt musejni fond. Mimo to,pfibjvénim nirokd na osvétovou &innost nachdzely uplat- -
néni viechny mo#né formy osvétové price na tkor vlastni musejni dokumentace neuspor
'~ tadangch sbirkovych fondd. K tomu piistupuje zbytnéni administrativni &nnosti, kterd.

~ dokage &asto. plné zaneprizdnit musejniho pracovnika v jeho sluzebni dobé a vlastni préce

pro museum se stdvd otédzkou prestasovych hodin. Vime, 7e je zde snaha napravit tyto

poméry zejména do budoucna, kdyZ feSeni v soucasnosti se zdaji bolestnd, a smérnice

. jasné hovoii o kvalitich pracovntkil, ktefi budou nadile do vlastivédnych musei piijiméni:

" maji to byt pracovnici videtti, regionalisté v nejlepsim slova smyslu, schopni produkovat

" své poznatky zgjména publikagni formou a déile viemi zpiisoby price osvétové, a zdsadné

~ odbornici nejen ve svém oboru, &asto.velmi tzkém, njbri s hlubimi védomostmi o mu-
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sejni technice prace. Nedostatek tkvi v tom, Ze v dosavadnim systému neni zarufen tmto
pracovnikiim dal§i rist védecky a odborny, neni zaji§téna dostatetnd kapacita €asovd na
vlastni studium ve zpracovavaném oboru a dokonce se kladou piekézky pfi ditasti na odbor-
njch sjezdech, konferencich atd. s odvoldnim na skuteénost, e badatelskd prace musejnika
je druhofadé v plnéni fikold musejnich. Mém za to, Ze to je nesprdvné stanovisko, nebot
bez vlastni védecké prace nemize byt na vysi pracovnik ani na poli musejnim a otazky
musejnictvi nelze klasifikovat dosud jako védu, nybri pouze jako pracovni techniku pii
vyuzivani ziskanjch poznatkii. To souvisi nejen se studiem a dalsim vzd&lavanim musejniho
pracovnika, nybrz i s dopliiovanim dstavnich knihoven a j. ; :
Je nutno pH této souvislosti poukézat na nevyjasnéné problémy regionalismu v naSem
#ivotd. Regiondlni védeckd préce existovala, existuje a bude i nadile potiebnd v na$em
budovatelském tsili, oviem v jiném, lepdim smyslu: ve smyslu komplexniho chépéni .
dialektickjch souvislosti, plynoucich z charakteristiky té které oblasti a zaméfena k plnému
vyusiti v praxi, v otdzkich dokumentace a koneéné v praci osvétové. Je nutno v této
souvislosti poloZit otdzku: co jsme dosud u€inili v tomto sméru, o némz se hovotilo jiz
alespofi na tfech nafich sjezdech? Sl
Jestlize se trofku zavzpomindme, jiZz od sjezdu v Kuiné Hofe v r. 1951 jsme hovoiili
o otézkach pro nds musejni pracovniky nejnaléhavéji. o moznostech publikaénich. Jsem-li
Sevcem, vyrabim boty. Jsem-li védeckym pracovnikem, jsem povinen produkovat své vy-
robky, které maiji mit pro spoleénost n&jakou cenu, nebot védu pro védu nehodldme pésto-
vat. O tom méame pékné piiklady pravé ze Sovétského svazu, Ze spoletnost se k podobnym
védetim nakonec postavi zady, nebof takovi lidé se stévaji prakticky jejimi pifZivniky. Na.
druhé strand viak je rovnd# zndm piiklad theoretickjch badateld, ktefi nakonec dovedli
yypoist a provést stépeni atomu a ve smyslu negativnim zhoubné vysledky amerického
utiljtarismu, Opét ve vi struénosti jedinou otdzku: jak miZe spolenost hodnotit mou
prdci, nemohu-li ji publikovat tak, aby se, stala piedmétem kritiky nejen u néds doma,
nybri i za hranicemi (nebof ve.svém oboru mam spolupracovniky nejen v nasem staté,

nybrz snafim se udriet kontakt i s badateli cizimi). Vzpirdm se prost¢ tomu, aby mou

badatelskou praci hodnotil spravni afednik a neshledédvim jej k tomu.oprdvnénym. Jde-li
o ucelenou prici badatelskou, naleznu — byt i s velkymi obtizemi — nakonec moZnost
publikace v tstfednich védeckjch periodikach, avsak co s pracemi, které pfimo souviseji
s tim, ¥e pracuji v regionu a Ze myslenku regionalismu aplikuji do svych vysledki! Je
logické a nutné, aby i takova prace, pokud je piislusnymi recensemi zjisténa jeji hodnota,
vysla siskem a stala se pfedmétem rozsdhljch kritik a diskusi. Jde jen o to, kde ma vyjit.
' A zjistujeme zarddejici fakta: Ze se dosud nepodatilo vybudovat krajska nakladatelstvi,
kde by také vychazely védecké regiondlni publikace a vlastivédné Casopisy. Jejich povolo-
vaci fizeni p¥imo ohroZuje produktivni préci v oblasti kultury. Musejni odbor ministerstva
kultury ma plné pochopeni pro tuto &nnost, odbor tiskovy se viak stavi k této praci na-
prosto zéporné. Jak jinak by bylo moiné, aby Sbornik naseho tstavu prochdzel uz pil-
druhého roku schvalovacim #izenim, z toho rok v tiskovém odboru min. kultury (s. Zjka
as. Kuna)? ' - , ) _
Posuzujeme-li cely nd§ stav v musejnictvi komplexné a tak, jak jej miZeme pozorovat '
se svych stanovisf, vidime podstatna zlepSeni v mnoha smérech. Je viude plno dobré vile
prospét musejnimu Zivotu, ale/také upiimné snahy zneuZit musejnika p#i kterékoliv vhodné
situaci. Sem patif skuteénost,' e védecky pracovnik podle stanovenjych poZadavki si sdm
providi leckde hrubé manuélni prace, sem patii viechny ,zaskoky " do osvétov§ch akei,
které s museem nemaji nejmensi souvislosti. Nékdy vsak selhdvd dobrd wvile a nedaii se
ani navézani spoluprice s pracovisti domécimi, ani pfirozené zahranitnimi. V'tom ohledu
bychom velmi uvitali pomoc na§eho ministerstva, nebot poméry jsou casto natolik stisnéné,
e ve smyslu finanénim ani éasovém nemd pracovnik mozZnost dostat se k prohlidce po-
dobnjch pracovidt ve vzdilen&jsich krajich. S tim souvisi otdzka zfizovini vyzkumnjch
stanic jednotlivych stavii, nebot nejlepsi poznani pracovnich method je pHimo v terénu.
I s tim mAme dosud Spatné zkuSenosti: nase vyzkumna stanice byla povaZovéna za pouhé
letovisko a v soutasné dob& se jedni o jeji zrudeni, adkoliv diky ji se' podafilo nejlevnéj-
_ §im zpisobem v opravdu kratkém Case nashromazdit veliky a cenny material z dosud mélo
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. znamé oblasti, A takové vyzkumné stanice bychom uvitali v hlavnich stfediscich své prdce
. v terénu dvojnasob dnes, kdy otdzka ubytovani patii pfi praci k nejpaléivéjSim. QA

Uvedl jsem nejstruénéjdt formou nékolik poznatki, které se ndm jevi v soudasné situaci
‘jako mejbolavéj§i. Navazuji tim na nékolik tvodnikd ve Zpridvdch SLUKO v min. letech,
které se zabyvaly obdobnou thematikou. Dvacity sjezd KSSS se nutné musi obrazit

i v nadi préci, a to pfedeviim jejim zkvalitnénim, promyslenim a hodnotnym provedenim, -

byt i na tkor diive poZadované efektnosti v konetnych vysledcich. Sledujeme-li pozadavky,
kladené na musea v poslednich letech, vidime na nich jasné, Ze je nutno z musei vybu-
| dovat Fadné védecko-vyzkumné a osvétové dstavy regionilni, Mam za to, Ze o method4ch
~ k tomuto cili vedoucich je nutno dikladn& pojednat a %e zdsadné neni sprdvné oddé&lovat

~ a popularisaéni, a to at jiZ na musejnich sjezdech nebo v jedndmich naSich pfedstavitelu

. smyslu je stejné Skodlivé, jako by bylo jejich aplikovani na zédsady véd piirodnich, které
se viak pfes to vidy vice pfibliZuji zdsadim ekonomického vyvoje, Ze tedy je tfeba vy-
chazet pfi daldich tivahich jeding ze souéasnjch spravnich celkt a sentimentilni lokal-
patriotismus vypudit i z nafich depositdfi. Mam za to, Ze je nutno podrobit kritice i nasi
musejni radu, kterd nedovedla prosadit fadu zikladnich poZadavki pfes to, Ze v mnohém
byla jeji price dspéind. Oprdvnéni k tomu nim koneén& dal dvacéty sjezd. Neni tifeba
zdiiraziiovat, e tyto otdzky chipeme velmi v4#né a bez ohledu na vlastni osoby. Toho
je jiZz dokladem tento pfispévek, jehoz kritiku velmi uvitdm. L5
: T 3 Viadimir Strnad

b ‘f‘y_ 4 © regioﬁélné-védeckYCh vft:ikumech _ &

- RegionaIng-védecké vyzkumy jsou jednim z bodd &innosti vlastivédnjch musef. Problém
regionalismu byl a# dosud maélo diskutovidn a proto podidvam nékolik pfipominek a do-
_ plika k ¢linku Dr Vladimira Strnada, kierj se této otizky lehce dotjka a kterd si
. zaslouZi §irdi diskuse. ) ' -

Uzemni celek, je-li volen pouze s ohledem na spravni potfebu, nepfedstavuje zpravidla
pfirodné uceleny dtvar. Jako v§jimku v tomto ohledu miZeme hodnotit (nicméné rovnéz
s fadou vyhrad) oblast Tatranského narodniho parku, kterd predstavuje souéasné p¥irodni
i fizemné-spravni celek. Olomoucky kraj viak ma pfirodni poméry zcela odliné. Predsta-
vaje na jedné strand ma p¥. pohofi Jesenik, nemluvime-li jiZ i o vlivech Karpatského
systému, které se v kraji rovné&Z uplafiftlji, i kdyZ nepatrn, a na druhé strané rovinny
tval hornomoravsky. Z téchto pfikladd -vyplyva, Ze v nafem kraji nemtze byt feéi o né-
jakjch prvotné jednoduchjch pfirodnich pomérech. Tak vznikd dvoji hledisko, které nis
nutf fefit regiondlni problematiku velmi opatrné. Prakticky miizeme bud vychéazet ze studia
fauny & flory okresii, coz umozfiuje jaksi administrativné zvlddnout a dokumentovat ziskané
. Gdaje, nebo vychizet vice z pfirozené povahy studovaného terénu a neohliZet se strikiné

- na hranice spravniho tzemi. (Toto by platilo na pf. o systému Kralického SnéZniku, ktery
sém jiZz lezi mimo hranice kraje, avSak znalost.jeho fauny je nutni pro pochopeni celé
fady zoogeografickjch problémt v kraji). Tento zplisob je daleko blizii dialektickym wzta-

" _hiéim v piirodg, -ale je soufasné i ndro€néj§i a ve vztahu k chipani celku v§eobecn& na

| yy3§im stupni. Pro zajimavost uvddim, Ze néktefi ameri¢ti faunistici pouzivaji k dokumen-
. taci svych zji¥t&ni kilometrové sit&, coz je viak jedté formalnéjsi, neZ vyzkum dokumento-
vany na zaklad® spravnich hranic (katastry a pod.). V celku lze fici, Ze k této otdzce by
se méli vyjadtit odbornici z riznych obori, t. j. biologové, geologové, zemépisci, klimato-
logové a pod. a méla by byt dohodnuta konkretni smérnice, jakym zpiisobem bude doku-
mentovin material v depdsitifich nasich vlastivédnych musei, aby se mohlo piikroéit k té
naplni, kterou vlastivédnid musea maji mit. Oviem, tuto smérnici si nikdo z nés nepfed-
stavuje tak, Ze niam bude poslina nadtizenymi orgény ve formé dekretu. Pokud nadfizené
titady si pfesto chtéji zadekretovat, miiZeme jim dokonce poradit, jak by to bylo- Géelné.
Casto se stivd, Ze na dzemi kraje konaji vyzkumy pracovnici instituci, které nemaji
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z Fad musejniki. Mam déle za to, Ze lpéni na regionalistickjch zdsaddch v historickém "~



s krajem nic spole¢ného a pracovnici krajského musea nemaji ani tusent o jejich vizkumech,
a co vice, afkoli maji do svého terénu nejbliZe, nejmén& se tam dostanow pro pietiZeni
jinymi, &asto méné dulezltyml pracemi, Museum si pfirozen€ nemitZe dé&lat suverénni
néroky na terén v regionu, ale domnividm se, Ze kontrola a evidence je vidy zdrava,
v tomto pfipadé jak s hlediska regionalismu. sameho, tak i s hlediska ochrany prirody
podléhi schvileni krajskjm nérodnim vjborem .a museum by zde mohlo fungovat jako
zplnomoenéna instittice, ud&lujici povoleni vyzkumu, nebo alespofi }ako instituce s privem
poradniho hlasu,

Mélo by byt proto vydédno ustanoveni, ze kazdy védecky vyzkum v kraji, podnikany
kteroukohv instituci, bude ozndmen KNV a konin za spoluprice Krajského vlastivédného
musea, které by byio povinné zachytit vysledky tohoto vjzkumu a mélo by z ného dostat
zde ziskany material. —

Zdzavy zéklad regionalismu lze spatrova,t v tom, %e z materidlu v regionu poznaneho

budou, pokud" to- @plaost dovoli, vyvozovédny zavery obecné platnosti, které samy svou.
pcdstétou uZ regiondlni charakter prertstajf. To oviem souvisi s podminkou pfisné védec-
kosti regiondlnfho studia, kde opé&t dochazi ke spojeni theorie s prami. Proto by bylo na-
prosto pochybené, kdyby regiondlni Casopis piindSel zprdvy o fauné zcela jiného kraje
bez srovnani s faunou kraje domactho, kdyby pfinasel ndmatkové tdaje o materialu z nej-
riznéjdich lokalit na$i vlasti. OvSem, zcela jind situace se naskjti p# t. zv. obecné
thematice. Hranice urgitého kraje jsou umélé, administrativni a neshoduji se z wvelké
vétSiny s oblastmi pfirodnimi. Proto nelze z regionélniho vﬁzkumu striktné vyluovat jevy,
které sice se vyskytuji na tizemi kraje sousedniho, s nimi% viak jevy na¥eho kraje souviseji
svou primdni povahou a stejnymi Zivoinimi podminka.m1 Proto takové védecké studium
materidlu uZ nabyvé povahy thematiky: obecné a jeji theoretické poznatky velmi ¢asto
mohou byt pouzity v praxi i v nafem kraji.
* Podafi-li se nam ideu reglonahsmu formulovat a uvést v Zivot tak, aby byla pokrokem
a nikoli brzdou, potom bude moZno pfikrogit k tomu, co mé byt vlastni niplni v&decké
price vlastwednych musei, totiz decentralisovans dokumentace regiondlntho materidlu.
. Krajskd musea za umt)'rch okolnosti by mohla mit viechny piedpoklady pro to, aby
se stala_prvni instanci p¥i studiu jakéhokoli problému, ktery se v kraji vyskytne. Oviem
do toho je§té mnoho chybi. Bylo by na prvnim mist® nutno ‘zvy$it stav technického perso- -
nlu. Na piiklad dva pracovnici zoologického odd&leni nadeho dstavu nemchou zvladnout '
obsdhlou' masu entomologmkého materidlu, kterj je moZno za sbéraci obdobi nasbirat.
A ptece by bylo nanejvjse Zddouct, kdyby depositife krajskych musei mohly na prvnim
misté slouZit jako podklady pro Faumstlcke katalogy, kterych je velmi zapotfebi a které
velmi postradime, : %

Myslim, Ze bylo rovn&% chybou, Ze ministerstvo kultury neza11§fova10 spolupram s v§-
zkumnymi Gstavy, kter)’rm by jednak pracovnici krajskych musef mohli pomoci p#i fefieni |
jejich problémd, pn temZ by byl mnauhdyr daleko lépe uchovin dokladovy material, ktery
éasto trpi tim, Ze neni deponovin pravé v museu. Mimo  to nékteré centralni védecks
tstavy jsou pfetéfoviny. riznymi vedlej§imi tkoly, které by mohla krajskd musea velmi
dobfe fe§it. Zde bych mohl uvést aktuélni piiklad ladem leZicich ptlid, kde by kolektiv
Gasto mohl poradit ne']vyhodné]ﬁi zésah, Ale toto vie bylo zanedbivéino, protoze pracovnict
krajskych musei &asto, pokud vibec védecky pracovali, €inili tak viceméné 111egélne ackoliv,
jak dr Strnad sprdvné zdiraziiuje, nejde zde o v&du pro v&du, ale naopak je povinnosti
kazdého védeckého pracovnika pomdhati p¥i velkém dile budovdni socialismu v nasi vlasti,
nikoli na pfemife schiizi a porad, ale u mikroskopu. Mimo to bychom uvitali, kdyby byly
stanoveny normy laboratorniho vybaveni krajskych musei a stanovena“komise z pracovnikir
ruznych védeckych pracovist. Pe 'provéfeni technickjch, persondlnich i ek;anomlckych
moinosti by potom mohla byt ‘alespori nékterd pracovisté krajskych 'musei zapojena do
riznych statnich tkolii, které by ¢asto mohla plmt s nejlepsim dspéchem. Souéasné by tak
bylo zajitovano zvySovani vlastni odborné trovné zapojenych pracovnikd, kterym se takto
dasto dostdvd mdalo pfileZitosti, ¢asu i pendz ke konsultaci s pracovniky téhoZ’ oboru na
jlnych pracovi§tich. Zaroveti by v&deckd préice byla spravedlivé ohodnocena. @ -

I kdyz védeckou, resp. badatelskou ¢innost nelze od ostatnich disciplin musejmcké gin-



nosti nikterak odd&lovat, pfece jen se’ domnivdm, %e alespofi jedna z thesi ke sjezdw’
Swazy musei se méla timto problémem zabyvat. Domnivdm se, Ze otdzky regi st
nelze dile zanedhivat. ; ; ‘

; Josef R. Winkler _

‘ Preparace a konservace musejniho matesidlu jako soucist
. budovini exposice musea
" J7?; - 'f’ (Poznamky k navrhim thesi.) :
1. Do sbirek studijnich, v prvni ¥adé viak vystavnich, lze zaFazovat musejni pfedméty

. pouze nalezité odborné preparované, konservované a restaurované. Zde nutno vzpomenouti
. starsich nézord musejnickych, ovlivnénych spife romantickym vztahem k pamaétkam, kdy
" byly pfedmsty velmi éasto ponechévény v takovém stavu, v jakém byly na pf. vyzvednuty
ze zemé&. Jako ptiklad bych uvedl sbirku antické a biblické keramiky z byv. CM bohosl
fakulty, kterou jsme pfevzali vesmés je§td pokrytou zbytky hliny, tak jak. byla pied
desitkami let vyzvednuta ze zem&. Tento stav pamitek miZe snad umoZniti rozbor ulpélych
zbytkd zeminy, u keramiky pfip. jejtho obsahu, aviak trvalé ponechdni bez zdkladni pre-
parace zavini snahou chapati paméatku jako kuriositu. TentyZ zjev moZno pozorovati také
ve snaze, udrieti v nékteryjch pfipadech pamétce t. zv. patinu, i kdyZ by rdzny konser-
vaéni zésah znamenal zastaveni nékterych Skodlivych pochodi. )

2. Dne¥ni stav sbirgk po strdnce preparatni a-konservaéni je neuspokojivy. Na tento
stav sbirek bylo upozornéno jif pfed 5 lety, kdy na jednom z prvnich nasich aktivi jsem
hovofil o zdkladnich konservaénich ‘metoddch prehistorickjch a historickgch sbirek, Tehdy .
jsme se sna#ili o napravu také instalaci vystavy Prdce v musejnich dilndch. Stav, jaky byl
pted 5 lety, se v mnohém nezménil. Zaviliuje to predeviim nedostatetné persondlni vy-
baveni OVM, fluktuace spravct a fada jinych, ndm viem dobfe zndmyjch &initeli. O néco
vpfed jsme pokro¢ili v KVM, kde se nim podafilo zabezpeit alesponi / é4st sbirkového
- materidlu ze dfeva a textilu diky prostfedkiim z neosobniho fondu, ze kterjch jsme mohli
honorovati externi pracovniky, ktefi se po n&kolika mésicich zapracovali a prokazali nam
platné sluzby, V oddélenich pfirodovédeckych obstardvéd tyto prace kvalifikovana sila, takZe
v tomto jediném piipadé jsou spluény minimalni predpoklady k plnéni zakladnich dkold
a je zde pracoviits, které miZe prokazovati platné sluiby i okresnim museim. -

3. Od.pracovniki jednotlivich okresnich vlastivédnych musef i jejich pobogek se otekavd,

%e budou schopni provadéti jednoduché preparaéni a konservaéni price sami. Piijde o préce,
které nevysaduji zvlistntho laboratorntho vybaveni a theoretickych znalosti. S t€mito
. zskladnimi problémy budoy musejnici Olomouckého kraje sezndmeni pravdépodobné na
" letodnim internitnim skoleni prakticky. ° :
. 4. Ve 4. odstavci thesi stoji: ,Ka#dyj pracovnik musea m#si mit neusidle na paméti, fe’
neodborné provedengm preparaénim nebo konservaénim zdkrokem mide byt predmét svéreny
jeho péci a ochrané nenahraditelné ztracen a zniden. Tim véidi je jeho odpovédnost za stav
jemu svéfeného materidlu, za kterj osobné odpovidd.” —~ Nutno rozvésti tento odstavec
| jestd dale. Nenahraditelnost pfedmétu mogno rozliSiti nejméné do dvou skupin: do prvni
. nalezeji pfedméty, které svou individualitou dané thesi skuteéné odpovidaji, na pf. lidevd
" malba, vydivka, obraz atd., slovem v&ci, které nebyly zhotoveny podle uréité §ablony. Do
druhé skupiny bych zafadil pfedméty, které jsou sice viceménd unikdinimi, a piece je zde
moznost nihrady v pfipadé znifeni nebo ztraty; jsou to nejriizné&j§i razby, grafiky, typi-
sované zbrang, lidové tisky textilii, vét§ina materidlu piirodovédeckého a j. — :

Pokud jde o preparaéni a komservitorskid pracovi$té a pracovniky, rozlifuji je dané
these spravné na tii kategorie, mezi nimiZ nutno piesné rozlifovat stupefi opravnénosti
.k z4sahu. Pro lep§i nizornost uvedl bych analogie pfi zdravotnickych zdsazich na lidském
| t&le. Funkee pracovnika OVM by v tomto piipadé odpovidala 'oprdvnéni sanitirniho pra-
" covnika, jeho# zdsah pii prvni pomoci je omezen na omyti téla v okoli rdny, obvazini,
| vloZeni zlomeniny do dlah, spravné uloZeni nemocného, umélé dychdni, pfivolini lékafské
| pomoci: Zde je zésah okresniho musejnika opravnény a Easto mutny, Jsou to, v prvé fadé
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'jiz preventivni opatfeni. zamezeni pofinajictho pisobeni vlhka, svétla, plisné, é&ervotode,
molfi. Piindlezu pfedmétd prehistorickych preparace na mistd nilezu, zejména véci z orga-
nickych latek (dieva, kosti, kuZe), dile keramiky, kovovych pfedmétd a pod.,*jejich za-
bezpedeni na misté spravnym odstranénim zeminy, p¥ipadnym zpevnénim roztoky, balenim
atd. Sem naleZi sprdvné omyti pfedmétd prehistorickych i historickych, Urgité znalosti
4 zkufenosti nutno miti na pf. pfi koupédni prehistorického keramického materialu: rozligit
stupefi vypdleni, neporusit kresbu nebo inkrustaci. Z dal§ich zasahii pfipominim ¢i§téni
kovovich pfedmé&td od rzi, zédkladni omyti obrazu, ¢i§téni minci atd. 3 :
5. Konservatora v krajském museu bych pfirovnal k praktickému lékafi, ktery provadi
viechny b&iné lékaiské zakroky, zdvainé piipady prenechivaje specialistovi. Sem budou -
patfit rlizné prace petrilikaéni, odrezovani téice napadenych pfedmétil, konservaéni zdsahy
do mechanickych soutasti pfedmétdl, rekonstrukce keramiky, v umséleckych oborech také
béZnéjsi prdace restaurdtorské. OvSem, neobejde se tento konservitor bez soudinnosti vé-
deckého pracovnika toho kterého oboru, jemuz predmét nale#. i
6. Podobné jako jsou lékaf§ti specialisté na rizné choroby, tak i u musejnich pfedméti
mimofddné ceny, které jsou silné-ohroZeny a porufeny, nutno svéfovati jejich zachranu
nejvyspélejsim pracovnikim v dstfednich dilitich. Takovy pracovnik musi byti kontrolovan
opét musejnim pracovnikem p#islusného védniho oboru, ktery mu usnadni riiznd zivazni
rozhodnuti. ‘ R ;
. Domnivim se, Ze bude nutno vypracovat jakysi katalog praci, opraviujici jednotlivé

kategorie konservitorii k uflitym dkondm. Ale i zde se budou hranice kompetenci viech
tii kategorii znatné prekrjvat, nebof zaleii na individuélnich schopnostech pracovniki
odli§njch kategorii. ‘

7. Konservétorské dilny maji v budoucnu pracovati podle pofadi naléhavosti. To ovsem
bude vyZadovati orgamisovany priizkum ve vSech museich, ktery je ztizen nedostateénou
evidenci. : : 4

8. Bod ¢islo 8, fikajici, Ze v exposicich vlastivédnjch musei nesmé&ji byt nikdy vysta-

voviny pfedméty bez naleZité preparace a konservace. To neni potfebi nijak zvlasf rez-
vadét. Exposice i po této strance jsousvisitkow musejnika. :
. 9. Preparaci rozumime odbornou dpravu predmétd pro musejni téely. Preparace pred-
chézi zpravidla, konservaci. Preparace spodivd neztidka v pouhém, vidy viak odborném,
vyciSténi ziskaného pfedmétu. Do pojeti preparace tedy spad4d velka &ist povinnosti pra-
covnika nejnizitho typu musea, oviem také znaéni éist je vyhrazena dilngé KVM. Preparaci
je nejen omyti stiepli, omyti obrazu, vypro§téni zkamgnéliny z nerostu, ale také vymrhnuti
_ a staZeni ktZe obratlovce, odrezeni Zelezného pfedmétu a ped., které jasné piipadaji pra-
covisti v KVM, Zde tedy stojime u pfipadii, které ukazuji na znaéné prolinini pracovist
dvou typt. Vibec termin preparace je spife vhodny pro obory p¥irodovédné. Nézev ,prepa-
rator" je Casto viit pro pracovnika, kterj provadi konservaci. Nebo termin ,mikroskopické .
preparaty *, které jsou vlastn&dilem konservainim, ukazuje zde na nejasnosti, vyplyvajiei
z nejasné terminologie.. Vidime, Ze navrhované these jsou chipdny vice p¥irodovédecky.

10. Konservace je umély odborny zakrok, sméfujici k uchovani ziskaného- predmétu
v pivodnim stavu i k jeho trvalé ochrané pred ruivymi zevnimi vlivy i vnitinimi roz-
kladnymi pochody. Spodiva v podstaté ve fysikdlng-chemickjch pochodech, jejichz vysledkem
je zpevnéni pfedmétu p¥i zachovéni jeho ptvodniho zevntho vzhledu, zvl. tvaru, barvy,
lesku a j. charakteristickjch wlastnosti. Sem tedy patii prdce zabezpeovaci proti dalfim -
viivim fysikdlnim, chemickym a biologickjm, které mohou biyti plivodu mechanického, ‘pi-
sobeni atmosférického, vnitiniho rozkladu atd. oiis ~ : ol

Dana these viak postradd dalstho stupné v rdmeci pée o pamiatky, a to je restaurace.
Restaurace, ddvd pfedmétim réznymi vlivy naruSenym pokud mo#no pivedni podobu
rekonstrukei zbytkd, na pf. keramiky a skla, vyvolinim barevnjch téni a pfenesenim na
novy podklad u obrazi, odstranénim ptemaleb u soch a ped. O tyto dikony se v jisté mire
podileji pracovnici KVM (na piiklad rekonstrukce keramiky), nejvice vsak pochopitelna
pracovnici tst¥ednich dilen. s ‘ , 24 , {3 i

11. bod shrtiuje spravné pozadavek odbornosti, rozdéleni kompetenci a spoluprice.
Akl vy O 3 g et e Viglasr Bufiens .
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nékterym problémim preparace a konservace musejniho materiilu

I kdy# preparace a konservace musejntho materidlu by byla spiSe thematem ‘ odborného
tkoleni ne¥ sjezdového jednéni, pfece jen je mo#no piistoupit k této sjezdové thesi s mno-
ha ndvrhy a piipominkami. _ ; '
Preparace a konservace materidlu stoji vitbec na prvnim misté. Jakmile né&jaky pfedmét
musejnického zdjmu se méi stit soutdsti sbirkového fondu, je na prvnim misté¢ nutno. za-
jistit jeho trvanlivost. Ostatni formy vyhodnoceni (determinace, inventarisace, katalogisace)
mohou nésledovat az pozdé&iji. . ! \
Pokud jde o preparaci a konservaci musejniho materidlu z rdznych obori spolegenskych
véd, ponechivame slovo odbornikiim z t&chto oboré. Avsak v riznych oboreéch pfirodnich
véd a zejména pak v riznjch oborech organické piirodovédy (zoologie, entomologie, bota-
nika), setkdvime se s tim, %e preparace a konservace vyzaduje specidlni péti a vysokou
odbornost preparujictho odbornika. 9 ey s
Materi4l obratlovet je nutno rychle preparovat. Ssavce je sice-mozno uloZit do forma-
linu nebo jesté lépe do smési alkoholu s formalinem. Aviak stejné neni moZno dlouho od-
kladat vlastni preparaci, &im# se dostivame k ‘prvnimu problému, kterym je tiZivy nedo-
statek odborné skolenjch preparatord. Je-li zoologicky expondt zpracovdn po strénce: pre-
paratni diletantem, tu vidy jeho vzhled zistava diletantsky. Z4dny jiny musejni obor ne-
vyzaduje tak vysoky stupefi odbornosti u preparujictho musejnika, jako -je tomu pravé
v zoologii obratloveli. Pracovnici mensich musef, ktefi nemaji k disposici své vlastni ‘pre-
paratory, musi se utit u odbornikdi, kterych vsak neni, resp. ktefi by se dali velmi snadno
spotitat. Zde je v zdjmu musei samych, aby podchytili zdjem mlideZe o toto povoléni,
které meni femeslem, nybri nese v sob& mnohé rysy umeélecké ¢innosti. Zde je v pravém
slova smyslu nutno hledat talenty, nebof adepti tohoto uméni -potfebuji znatnou davku
vitvarného vnimani, navic je$t& spojeného s dikladnou znalosti bionomie zpracovdvaného
objektu. S timto problémem souvisi otdzka budouciho byti &i nebyti, resp. rozmnoZovani
zoologickyjch sbirek v nafich museich. Bylo by velmi uZite¢né, kdyby Svaz musei zajistil
gkoleni preparatorského dorostu. Po strance formalni by to bylo nejsnaze proveditelné
tak, #e néktery z pirodovédeckych zdvodi (Zverex, Logia atd.), by byl formalnim zam@st-
navatelem a Svaz musei by jmenoval vynikajici prepardtory z musei, kteti by fungovali
jako utitelé v ugebnim stfedisku. Takto by byf zajistén kontakt zkuenych musejniki s ‘do-
rostem a soufasné jisty standartni stupeti odbornosti. Toto je nejtiZivéjsi problém ornitho-
logickjch a mammaliologickych shirek, zasluhujici diskusi. Jesté viak jedna p¥ipominka:
V krajskych méstech jsou dnes zakldddny zooparky. Je nutno pocitat s uhynutim velkych
ssavel. Aviak ani krajski musea nemaji obvykle preparitory, ovlddajici dermoplastiku.
Na, letodni instruktaZi prepardtorii a konservatorti, kterd se konala na zamku Hofing,
pfednasel a predvadél prepartor . prazského Néarodntho musea s. Tima dermoplastickou
preparaci. Tato vytetna, aviak obtizni methoda byla viak pfednafena pouze jedno odpo- -
ledne, co# nemohlo sta¢it. K této véci by bylo moino doporutit deldi interndtni koleni,
které by bylo nejlépe konati v praZském Nérodnim museu a kde by se mohli preparétofi
s touto methodou seznimit rovnés prakticky pod vedenim tak vynikajictho odbornika, ja-
kym s. Tima je. ‘ : :
P#i budovani entomologickych sbirek je potiZ opét jind. Zde jé preparace velmi jedno-
duch4 a je mo#no do ni snadno zaudit i amatéry. Aviak dodnes se plati ,dafi z pfepychu”
za entomologické krabice, t. zv. musejky, entomologické $pendliky, které mimo to jsou
z¥idkakdy k dosténi, nebof svétozndmé karlovarsskd vyrobna pracuje predev§im pro export.
Pohlifet na jmenovany védni obor, kdyz hmyz stile znamené trvalou {throzu nalemu ze-
mé&délstvi, jako na prepych, je zpatednictvi. V botanice je opét nejveétsi obtiZi -zachovéni
barvy pii lisovédni herbafovych materiald. Av3ak depositife s konstantni teplotou jsou
v nasem musejnictvi hudbou vzdilené budoucnosti, i kdyZ zafizeni na konstatni teplotu
Ize pomé&rné snadno instalovat. Chybi dosud zkugenosti a pfiklad. R e, o W
7 toho, co zde bylo jen letmo naznadeno, vyplyva jasné, Ze otazce preparace je tfeba v&- -
novat velmi hlubokou pozornost. Je jasné, ze bude-li opavsky sjezd jednat o otdzce prepa-
race a konservace bez praktického skoleni, nebude to jedndni dspESné. 'J:rf’%‘.‘;&iknkler.
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@ pf k‘-';f Védecko - osvétovi. price a regionalismus

Specifikum -musejni préce je v tom, Ze je konkretni, a to je ddno tim, Ze je zakotvena
v writém prostoru a ¢ase. Tim. je soudasné phsobivd, piesvédéivd a nepodléha 3patné
chdpané obecnosti a frazovitosti.

Aby -tomu tak skutecné bylo, je tfeba, aby naSie specifickd prace vychazela 7 pifesnéhe

vededceho poznani dané oblasti, z price badatelské. Jeji vysledky mozno publikovat jednak
ve formé vedeckych ‘monografii a studii, jednak ve formé& védecko osvétové, na prvnim misté
exposicemi, ale i mnogZstvim forem jinych, jako jsou vyklasdy a besedy v &xpo:ncich vy-
stavy, piedniiky, exkurse, sb&rné cesty, filmy atd. To je v§znamnéa pedagogickéd prace.
- Musejnici maji ]edmecne moznosti vychdzet od nejsirSich a nejrozmanitéj§ich z4djmd
md;wduélmch a vést je k zajmim spoleénym a spoletenskym, a to pravé na ziklad
konkretnosti- dané prace, kterd vede ke skuteéné a zdravé lidovosti, demokratisaci, ke sku-
te€né tviaréi ¢innosti, Uvedu zde nékteré piiklady.

Piedev§im je tu ten vyznamny fakt, opfeny o zkusenostl naseho {stavu za p-uldruheho
.mku jakym je ¢innost nafich vlastivédnych krouzkd. Pravé na jejich pdé se uskutetiiuje
ten pfechod od zajmi individudlnich k zdjmam spoletnym a spoletenskym. Takovy krou-
zak anorganické pf¥irody na ptiklad vede své cleny k peznavani nerostného bohatstvi kraje
nikoli jen pro jeho merostné sz §tnosti, ale soudasnd i k chapém jejich sepjetl s ekono-
mmkyml vlastnostmi dané oblasti. Biologicky krouZek sdruZuje zéjemce o Zivou piirodu,
v..ném -si:¢lenové za vedeni védeckyjch p«racovmku prohlubuji své znalosti, ale jsou vedeni
ik poznavam vdzanosti piirodnich jevdi, jako jsou piida, klima, porost atd. jsou viak
vedeni i k praktickym disledkam v tom, Ze roste kadr lidi, ktefi jsou aktivnimi propagéi-
tory. a tasto i achranifi reservaénich porostii, ptactvd a jsou d&hrovolnyml spolupracovniky
a informétory .o viech neblahych a zbyteénjych zédsazich -do Zivé piirody. V archeologickém
kronzku vyrusia]i také zpravodajové musegnich pracovniki o dileZitjch lokalitich starjch
i stale nové objevovanych a stivaji se na§imi sbérateli. V narodopisném krouzku propra-
covavanim stile novjch poznatkdt na poli lidového stavitelstvi, zdravotnictvi, uméni pfi-
spivaji nejen k poznini daného regionu, ale odevzdavaji vysledky své price jednak mu-
sejnim fonddm, jedmak souborfim lidové ~umélecké tvofivosti. V umélecko-historickém
krouzku si ¢lenové vedle poznini vytvarnjych schopnosti najeho ¢lovéka a jejich ristd
bl a vychovéva]i vkus, ocefinji pfinos ¢eské price do pokladnice svétové kultury atd.
Anebo takovy zijem fotoamatérii, jak lze svést na spoleény zdjem o fotodokumentaci
krajiny .a Zivota v ni, na fotodokumentaci piirody, jejich typickych zvlistnosti- v dané
oblasti i na fotodokumentaci lidového umeéni, stavitelstvi, pamétek, ale i na zachyceni
souéasmych prevratnych zmén dneika, na pf. v primyslu, zemédélstvi, v kulturni oblasti
atd. Z této Einnosti mohou wvzniknout fotografické a filmové dokumenty jedinetné eeny
{na pf. zména krajiny, zanikajici femesla a techmky jejich prace, podoby prikepnickych
novétorl’ a’ nejlepsich. pracovmku atd.). To viechno je konkretni price v daném prostoru,
prace cilevédomé zaméfeni a proto je tak plodni a radostni, e je dobrovolnid, Ze skutegng
vede. lidi k tviréimu, aktivnimu pojeti kultarni pré.ce a k uplatn&ni ruznorodfrch a bohatych
pracovnich ‘a uméleckych vloh naseho lidu.

Pozorujeme, jak lidé pfi prac1 v krouZcich rostou, jak se z nich stivaji skutetné na$i
ﬁ omocnici. I zde by bylo moZné, tfeba jen z posled.ni' doby, uvést fadu potiujicich p#i-
ladd, které jsou dokladem, ¥e my nemusime pii vykazech své prdce lakovat ma riZeve.
Stafi, kdyz si prolistujete nafe Zprd vy za posledntho pildruha roku a poznite, kolik
Yidi ¥ krou¥cich je schopno uZ zpracovavat -bohatou thematiku nafeho kraje a Eifit po-
znini o ném. Vime, #e nedéldme v podstaté nic nového, jenom tolik, Ze sdrufujeme lidi
stejnfch zdjmi do tviréich kolektivii. Vidy{ pravé bohaté sbirkové fondy mnaSich musei
venikly takovou konkretni zdjmovou praci uslechtilych lidi, Tak na p¥. vime viichni, jak
nesmirng ‘obohatil fondy prostéjovského i olomouckého musea fed. Gotiwald, jak Slamé-
nik a Krumpholc zalozili jedineénou sbirku komenian v pferovském museu — nu mohl
bych uvadét dalsi a dalsi pracovniky minuljch generaci, ale to bych nosil dfivi do lesa.
My dnes tuto uflechtilon poznavatelskou, badatelskou a shératelskou vasedi, pomihime
roz§ifovat a planovité orgamsavat prohlubujice ji, ale neubirajice ji nic z jeji radostué

99



L]

2 tylirdi dobrovolnosti, A to je dalif veliky zisk prévé dnes, kdy jsme si zvykli veskerou
kulturni prici povaZovat za véc stitniho aparétu. Pravé konkretni price na zakladé uslech-
tiljch individudlnich a pak spoleénych zajmi mé disledky spoletenské, netrpi zbyrokrati-

sovanim kulturni prace, jejf obecnosti az do Irdzovitosti, neteka na néjaké smérmice shora, °

je wjchovnd a plodnd. Vlastivédna prace respektuje zdjmy a potfeby lidu. To ukazuje na
pi. i veliky tspéch nagich vlastivédnych cykla ,Zndie Olomouc?“ ,Moravskou. branow’:
i nagich ,Musejnich gturthu”“. A pravé proto, Ze tato prace je zalofena na pfedchazejici
¢innosti badatelské, pravé proto, Ze je konkretni, je také oblibend a G&innd, . .
Ngjak§ vulganisstor marxismu by ném mohl namitnout, Ze péstujeme . tinikové zdjmy:
. Ale co# na pr. pouteni o ekonomické dilezitosti nerostil daného kraje je zaleZitost dni-
. kova? Co# ochrana p¥irody a pamaitek je véc, kterd nepatfi do plnosti Zivota &lovéka so-
cialistické epochy? Coi dneini tlovék nepotiebuje znat d8jiny své obee, svého okresu
a kraje, déjiny ekonomické, politické, kulturni? Co# nejsou déjiny paméti niroda? A co
je nirod bez paméti? Ci nenf dnes to, co bylo kdysi politikou, “historif? A nestane se
. dnedni politicky proces slavnon kapitolou mnasich dgjin? A nepotiebuje élovek uméni?
I? Vkusu? Krasy? Ale pfestanu s otazniky. Tolik je jisté, Ze nikterak netrpime lokalpatrio-
fismem a e se nedopoustime omylu, kdy# chceme na poli vlastivédy vést a’ podnécovat
L tviirdi dialog lidu této zemé, dialog, rostouci z potieb toho kterého mista, té které oblast.
. Kaidy z nds mame zkuSenosti,) jak se poslonchd ¢lovek, kterj vypravi o své préci
* z jejich vysledcich. Jak tu pfed ndmi pfimo vyristd sivot v celé své bohaté, kosaté krase.
. A jak jsou nudné vyklady z druhé ruky, viklady opfené jen o reprodukei, Casto nedoko-
nalou, néjaké brofurkovité moudrosti. Pisobivost kazdé prace je v jeif pivodnosti. A pravé
vlastivédnd price osvétova je tak piisobiva, Ze ji. predchézi gasto amorné studium. A fo
lidé hned poznaji a dovedou te ocenit. ' T T L x p
Nechei dnes hovo¥it o védecké regiondlni praci. Zaméfil jsem se jen na jeji védecko-
osvétové vyuzitl. Rikdm wvédecky-osvéiové proto, Ze vychdzi z védniho poznini, e pri-
stupnou formou piinasi lidu konkretni védecké poznatky. A mluvime-li o préci védecko-
osvitové, jsme si védomi toho, Ze je to price sprévie ideologicky zaméfend, nebot je uz
obecné znamé, re ideologicky boj je formou t¥idniho boje, a to nespoustime se
ztetele. Jde nam o &lovéka, o rozvijeni vieho dobrého, co v ném je. A to je také cesta
k socialismu. Neupadime viak do bludu o viemocnosti vjchovy. To by byl pedagogicky
reformismus. Vychovny proces je jen jednou &asti obecného procesu premény ziveta v pie-
chodném obdobi od kapitalismu k socialismu. Ale gast stejné dulezitd jako vytvafeni
ekonomick§ch podminek, s nimiz pak tvoii dialektickou jednotu vzdjemného pisobeni pri
vytvateni nového ¢lovéka, nové epochy. A co je dilezité je to, Ze tato vjchovné prace,
vychdzejici z konkretnich potfeb daného prostoru a Casu a zalofend na védeckém studiu,
vede nakonec k obecnjm zivérim. A v tom se praveé odlifuje od né&kdejitho zépecnictvi
a ztrnulého lokalpatriotismu bez §irSich vyhledi, nebot to regionalismus, jak jej chapeme,
neni. Pravé, ¥e spindme prdci uritého regionu s §irokymi perspektivami nérodnimi, Ze

se nakonec dostivime k positivnim vysledkiim, z nichz jeden je i nové chapéni vlastenectvi
a nirodni hrdosti. A to neni jistd® véc mala. ' Prias i

Neddvno k nam prisel jeden lékaf a fekl: ,Vite, Ze jsem Olomouéan, sleduji zde kul-
tarni ¥ivot u# 40 let, ale dosud ndm nikdo neposkytoval to, co vy. Za to jsou vam lidé
vd¥éni ani nevite jak." Radi jsme slySeli takovy hlas. A jestliZe ho uvadim ke konci svého
¢lanku, tu tak &infm ne pro néjakou sebeuspokojujici pichu, ale jako svédectvi tolfo, Ze
nadi price je tfeba Hdu této zemé. e ) - Jar. Kanyza

uplatiiujeme hlavni zdsadu regionalismu: Zivit kraj nirodem a nérod krajem, pravé v tom -
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L” b Pracovnici KVM Olomouc pfispivaji do ankety

Dr] Skutﬂ. Poslani musei je stejné védecko- -vjzkumné jako osvétové. Nelze si pred
stavit’ vyzkumny iistav, kier§ by neposkytoval visledky svého védeckého bdddni osvétovou
cestouw. nejdir§im. vrstvdm, fak jako si nelze pFedstavii jakjkoli osvétovy iustav bez vlast-
-nich ambici s programem. védecko-vjzkumnim. Oba dva sméry se navazdjem integrdlné
dopliiuji a tvoii o, v dem shleddvime vlasini naplii a socidlné-pedagogické posldni musea.

Dr V. Jochman: JiZ od“roku 1951, kdy jsem se po prvé zidastnil musejniho spezdu, se
v. resoluci: pravidelné objevuje poZadavek umoinéni publikaéni éinnosti pro vlastivédnd
musea. Pfitomni pracounici ministersiva kultury vidy s timto poZadavkem plné souhlasi,
av$ak visledek téchio resoluci neni Zadnj, ale naopak Sbornik nadeho tstavu, jehoZ jeden
a pul svazku se ném podanlo po velkijch potiZich vydat za}de pravdépodobné na piehna-
now pééi nadfizenjch organi. S nim zajde také znaénd Edst. védeckijch ambici naseho
tstavu. [sem opravdu zvédav, zda po XX. sjezdu KSSS bude publikaém dinnost i naddle
timto zplusobem znemoftiovana a kolik resoluci jesié preiijeme, nei budeme moci néco
vydat

"Dr V. Strnad: Na prvmm misté ;e nuino vyreszt platove otazky védeckijch pracovnikii

v Km;skych vlastivédnijch museich. Zde je védeckd prdce po sirdnce platové hadnocena
niZe, neZ prdace pisarky na krajském ndrodnim vyboru.,
] R. Winkler: Musea jsou vétinou staré budovy. Rovné technické vybaveni musei je
na nizkém stupni. Bude zapotiebi musea dokonale vybavit po sirdnce laboratorni. Rovnés
tiskové zdleZitosti nejsou v poFddku. Krajskd musea by méla vyddvai casopis, kterj by
vychdzel Gturtletné a prmasel védecké prdce s regiondlni thematikou, Q déni v naSem
dstavu informuji nase mésiéni Zpravy KVM Olomouc, které rovnés pfindleji krdtké clanky
a predbezna sdéleni. Ostaini krajskd musea by méla vyddvat néco podobného. Rouvnéz
‘musime’ mit vétsi vztah k praxi, zejména zemédélské a lesnické. Musejnici by méli miti
vice prilesitosti k nacerpam zahraniénich zkusenosti a méla by byt pmvadena ve velké
mite zahraniéni viména muse]mch tiskovin. To je viak znemoziiovdno itim, Ze seriosni
dstav nemize ucinit nabidku k vyméné, kdyi neni vylouceno, Ze véc se rozbije o byro-
kraticky posiup nahofe pFi povolovdni tisku publikaci.

T. Divina: ,Administrativa v museu je brzdéna hlavné tim, Ze museum, kieré je ve
stavi budovam, poittebuje provddét Ffadu drobnijch ndkupi, které viak musi byt do 20,—
Kés, jinak viak pouze ve vyhrazené prode]ne To nds neobyéejné brzdi, nebot vyhrazena
prodeyna éasto Zadany predmet nemd nebo md vycerpan povoleny limit pro ndkupy na
fakturu. Dnes je museum néco jmeho nez bylo drive. Zde je vic neg kdekolz jinde nutno
odbyrokratisovai adminisirativu.” ‘ '

J. JurySek: ,Pruni pracovni konference musejnich fotografickich pmcovmku kterd se
konala v Opavé v srpnu 1955, pojedndvala o wkolech fotografické dokumentace v museich.
Konference vydala usneseni, ktergm se upfestiuji tkoly muse;mch fotografi. Konference
rovnés zvolila komisi, jejimz tkolem bylo koordinovat a #idit na&i prdci. Pfitom viak zi-
stalo a do dneiniho dne jsme jeji pomoc nikterak nepocitili, Navrhuji rovnéz krdiké Sko-
leni nebo instrukidi o archivovdni negativii maljch formadti, RovnéZ je nutno zabezpedit
dodévky materidlu pro nase pracovisté.” : '

“ Dr Jar. Kanyza: Ministerstvo kultury prikraéilo loni k prspmmm na proni musejni
pétiletku. Pijde nyni o to uskuteénit ji. Opavsky sjezd k tomu mufe znaéné pomoci. Dnes
stoji v popredi otdzka budovdni. novych exposic vlastwednych musei o jejich dokonéeni
vr. 1960, To je velkd vée, p¥i jejimi provddéni se ukazuje, Ze okresni musea bez pomoci
krajskijch musei by tuto prdci sama nezvlddla. Proto opavsky sjezd by mél dukledné pro-
diskutovat a pfipravit ndvrhy pro dobudovdni krajskiych musei.

V souvislosti s tim je tieba ¥ici i jasné slovo, zaé je tieba povaz?’ovat krajskd musea. Je
tfeba jim piiznat charakier védeckijch pracovisi a podle toho je budovat k prospéchu védy
i musejnictvi.
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] }, A Krajsky aktiv. musejnich pracovniké v Olomouci

e 26. dubna t. r. konal se v Olomouci krajsky aktiv musejnich pracovnikd, jehoZ
hlavnim tkolem bylo prodiskutovat these hlavnich referatii pro éervencovy musejni sjezd
v Opavé. Této diskusi, jako dnes kazdému jinému projednavani hospodéiskych i kulturné
politickjch otézek, velmi prospdly vysledky XX. sjezdu KSSS, jimiZ jsme se zabyvali
i na desetiminutovkich i na skoleni. XX. sjezd i nim musejnikim ukizal v munohém
cestu kupfedu. Proto se jim také zabjval ve svém tvodnim projevu krajsky inspektor
s. Oldfich Zeman, ktery zvla§t® ukizal, jak se nim po XX, sjezdu KSSS rodi novi
kvalita prace. NAm v na$i praci musi jit pfedeviim o domysleni a pomoc v uskutedfiovani
kulturni revoluce, jiZ pravé my v museich miZeme vydatné pomédhat svymi specifickymi
prostfedky, které nemi Z4dnd Jind instituce. S tim souvisi i otdzky sprdvné musejni
interpretace a presentace ilohy lidu a vynikajicich osobnosti, ale i zabranéni nespravnému
chapani a vulgarisaci této otizky v musejnich’ exposicich. V této souvislosti je tieba si
hluboce promyslit i podstatu nar. kultury a kulturntho dédictvi a jejich souvislost s prole-
taiskgm internacionalismem. Museum musi uéit lid svymi prostfedky rozumét ndrodni
hrdosti i socialistickému bratrstvi, musi udit lidi chipat pravdu i krdsu a ucit je vyhle-
dévat a po nich touZit a tak pomshat 3ifit novou, socialistickou morilku tim, Ze nic nebude
zaml¢ovat, ale bude véci pravdivé vykladat s hlediska marxistické filosofie.

Otazky zde nahozené probral podrobné dr J. Kanyza ve vykladu ,Uloha lidu a osob-
nosti v déjindch“ a p#i tom upozornil, jak je toho tfeba vyuZivat v exposicich. Po diskusi
o obou téchto referitech néasledoval rozbor opavskjch thesi, kterj podali s. E. Fuhrman
z OVM v Sumperku (O p¥ipravé exposic), V. Burian z KVM v Olomouci (Konservace
a ptiprava musejniho materiglu pro exposice), dr Jos. Skutil z KVM v Olomouci
{Osvétové posldni vlastivédnijch musei) a Vil, Krmniéek z OVM v Jeseniku (Pfilesi-
tosiné vistavy). ,

Bohata diskuse k dopolednim i odpolednim referdtim (celkem 19 diskusnich p¥ispévki)
byla na zivér shrnuta do této resoluce, jez byla odesldna Svazu ceskych musei v Praze:

.Musejni pracovnici kraje Olomouckého, shromiZ?déni na svém gtvrtletnim aktiva dne
26. dubna 1956 v Olomouci, projednali po tvodnich referdtech krajského inspektora
s. Old¥icha Zemana: ,Vjznam XX. sjezsdu KSSS pro musejni prdci” a dr Jar. K a-
nyzy ,O iloze lidu a osobnosti v déjindch”, opavské these a dodli k tomuto nézoru:

Je naprosto sprivné, ze se opavsky sjezd zamé¥i predeviim na otizku budovini exposic
vlastivédnych musei. K tomu viak je tfeba : - |

1. Prohloubit obsahové i methodicky na zakladé novych poznatkd, vyplyvajicich z XX.

sjezdu KSSS zakladni referat (O pfipravé exposic) a projednat jej v souvislosti s referdtem
Stvrtym (Prilesitosiné vistavy).

2. Probirdni otdzek preparace a konservace bez praktickych nivodid v tak velkém shro-
méazdéni, jako je celostaini sjezd, by nebylo Géelné. ProtoZe viak je to dsek velmi daleZity,
doporuéujeme Svazu musei, aby projednal s musejnim odborem ministerstva kultury fadné
skoleni krajskych preparitort a konservatori. V Krajskych museich pak nechtf jsou zfizeny
prepardtorské a konservatorské dilny pro zakladni Skoleni pracovnikd okresnich vlastivéd-
nych musef. Narotn&j§i prace je treba provadét v krajskjch museich. Price pak zvlast
choulostivé v celostatnich dstavech.

3. Otazku osvétového vyuzZiti musejnich exposic a vystav je tieba v tomto obdobi mu-
sejni prdce v prvni musejni pétiletce probirat v souvislosti a ve vztahu k budovani exposic.

4. Je tteba stanovit zédkladni zdsady pifi budovani jednotné sit€ musei a vychdzet z poia-
davku, Ze pro ozdravéni naseho musejnictvi je tfeba ¥adné vybudovat pfedev§im Krajska
vlastivédnd musea jako regionilni védecké astavy a jako krajskd dokumentani a metho-
dicka st¥ediska pro musejni praci v krajich a v souvislosti s tim projednat otdzky regionélni
védecké prace a systemisace v krajskych museich, nebof honorovini price védeckych
pracovnikd v krajskych museich je v hrubém nepoméru k honorovini price na jinych
védeckjch pracovistich a ve stitnich museich, pracujicich na stejnych tkolech. |
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5. Po pfipominkich k navrhovanym referitim pro opavsky sjezd musejni rada Svazu
Ceskych musei projedna jejich vysledky z tisku i z kra]skych musejnich aktivi a povéit
vypracovanim zdkladnich referith schopné pracovniky a uréi i vedouci pracovaiky krouzkd,
kterym budou diny wsechny prodiskutované matené.ly a pfipominky k nim, aby tito
Evlédali celkovou problematiku a neutoplh se  pfi rizem krouzkd. v detailech bez zfeni

celku

6. Z&dame, 'aby Svaz musei zafadil na program opavského sjezd.u pro]ednéni odpovéd-r
- nym zéstupcem ministerstva kultury otdzky publikaénich mo#nosti regionilng vedeckych
a populansujicich praci jako dalsi a velmi potfebné vyuZiti védecké price nadich musei.

«7. Préci v krouicich- je tfeba vénovat jeden celj den, aby tak sjezd mohl dikladng
a do hloubky probrat zakladni musejnické problémy prvni musejni pétiletky.

Méme zato, 7e takovymto projednivanim musejni problematiky stane sé celostatni sjezd
musejnich pracovnikd v Opayé zaffitkem nové a GspEiné cesty naseho muse}mctvi

Zpravy KVM Olomouc vychazeqi mésicné. Redigu;e redakéni rada. Tisknou
Stfedomoravské ti&karny, nirodni podnik, zdvod 02, v 01{m:uoun: Vodni 22,
R 01366



