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P¥ed volrli‘aini do NV
K nasi vfstavé JPrdce ndrodnich vybora”

Jednim z podstatnych znaki, kterymi se lis; lidové demokratické ziizeni od bur-
zoasni republiky je skuteénd vla dalidu, kdy si lid svymi volenymi zastupdci
nejen zikony dava, ale s volenymi zastupci je také vskutku provadi. Je to vpravde
nejdemokratiétéjsi ziizeni, které systémem narodnich vybori umoziiuje vskutku
viemulidu, od posledni obce aZ po kraje, rozhodovat o vefejnych vécech, V na-
rodnich vyborech lid se opravdu stava vladcem v zemi, strazcem prav a svobod lidu,
méa privo své zastupce a mluvéi nejen volit, ale i kontrolovat, p¥ipadné odvolat,
a to i beéhem funkéniho obdobi. Uz dnes vidime s velkym uspokojenim, Ze lid si umi
viddnout a dobfe spravevat své véci. Od osvobozeneckého zidpasu, kdy se narodni
vybory stivaly orgiany revoluéniho boje, staly se od r. 1945 organy stdtni moci. Jejich
posice byla znatné posilena tnorovym vitézstvim nad reakci a zakotvena v istavé
z 9, kvétna, nakonee pak formulovana zvlaStnim zdkonem z r, 1804 a letosnimi doplitky
jesté vice posilena, pfedevSim proto, aby ndrodni vybory mohly lépe a Géinnéji plnit
svou hespodai'sko-organisaéni a kulturné vychovnou funkei.

Béhem dvanictiletého vyvoje se ukdzalo; Ze ¢innost ndrodnich yyhord neni samo-
it%elna nebo ryze formélni, ale vskutku v yk onn &, coZ se jevi predeviim na sepjeti
jeijich éinnosti s vystavbou socialistického hospoddfstvi a rozvojem blahobytu vieho

pracujictho lidu. Je to proto, Ze ndrodni vybory jsou skuteénym vyrazem jednoty
zajmu lidu a stitu. A tu, v historii nirodnich vybori, vidime velmi zfeteln€ souvislost
mezi zﬁkonnym upeviiovanim moci lidu v niroednich vyborech a mzvosem hospoﬂar-
stvi a kultury.

V této dobd hodnoti viechny ndrodni vybery vysledky svého funkéniho obdobi
1954-19586, I kdyZ to neni néjaka uzaviena etapa vétsiho Useku naSeho Zivota, jako je
na pt. obdobi pétiletky, nicméné i za tu tilletou dobu vidime stily a nepopi‘ratelnj
riist socialistického hospediistvi a kultury. Neni a nemtiZe byt samoziejmé tdelem
tohoto &linku celkové zhodnoceni ¢innosti ndrednich vybord v kraji, presto je tiéeba
aspoii na tseku kulturnim vEimnouti si toho prudkého rozvoje, ktery dneSni zfizeni -
podminiuje. Vzdyt uz ten fakt, Ze se neustile zvySuje rozpoéet na kulturu, ukazuje



jasné smeér naSeho vyvoje: zatim co na zdpadé az 2/3 stdtnich rozpoétt jdou na udely

valetné, u nés roste péfe o zdravotnictvi a kulturu, kiteré maji rozpoéty stile 1épe

dotované. A vysledky v konkretnich ukazatelich? Neni mozné je v kratkém ¢&lanku

uvést viechny, ale aspoii necht tu stoji tolik, Ze za to posledni funk&ni obdobi nirod-
nich vyboru v kraji bylo dano z veiejnych prostfedkii na stavbu a generilni’ opravy

byt celkem 119,192.000 Kés, Ze se vybudovale 70 kulturnich za¥izeni, 58 sportovnich

a 27 detskych hrist, 32 koupalist, 6 vodovodil, na vystavbu novych kel bylo vydano

28,401.000 Kés, vzrostly nam zemédéiské dtulky pro déti ze 48 v roce 1954 na 88

v r. 1956, stipendia pro Ziky devatych aZ jedendctych t¥id stfednich kol &ini v kraji

roén€ 35,000.000 Kés, mame v kraji na 200 filmovjch stiedisek Csl, statniho- filmu

.a 125 kin, rizenych narodnimi vybory, byla vybudovina krajska hvézdarna, krajska

zoologicka zahrada, jevi se trvaly rist nakladd na pamatkovou udrzbu, jé% si vyzadala

v uplynulém funkénim obdobi v kraji na 5 a ptl milionu Kés, stoupla nam porodnost

v porodnicich uZ na 95 procent, klesla nam tGmrtnost kojench aZ na 24 déti z 1.000

v r. 1956, zatim co jeSté v r. 1948 umiralo 78 déti z tisice, stouply nam naklady na

socialni a dichodové zabezpedeni ze 7,596.871 Kés v r. 1954 na 10,035.300 Kés v r. 1956
a Cinily za posledni 3 roky 25,315.768 Kés — to v3e jsou vysledky, na které pohliZime

s hrdosti. A to vSe jsou véci a hodnoty, které byly pofizeny z vile moudrych hospo-

dart v narodnich vyborech.

Tato bohata a radostna uroda vysledkh viddy narodnich vybori se nezastavi, nebof
jsou dany vSechny pfedpoklady k tomu, aby riist Zivotni Grovnd stale stoupal. Pravé
stale vétSi zainteresovanost obyvatelstva jak na budovani socialismu, tak na jeho
vysledeich v eblasti hospodaiskeé i kulturni ukazuje, jak skuteéné Jjednotné jsou zajmy
lidu i statu a jak vyraz této jednoty se dennd projevuje pravé v praci narodnich
‘vybori. : :

Mohl jsem uvést ve strucéném élinku jen nékolik malo dat, vice mohou poznat
Ctenafi na naSi vystavé ,Prdce ndrodnich vjbori®, kterid se kona ve Fudikové sale
v Olomouci. Ona ukazuje, Ze naSe zfizeni se nijak nemusi bat soutdze se zfizenim ka-
pitalistickym. Vidi to denné kazdy pamétnik Sasti prvni republiky na kazdém kroku.
A az budou prochazet ndvStévnici nasim odd&lenim vystavby socialismu, budou vidét
dokladé jeSté vic. Tyto skuteénosti nas vedou k tomu, abychom ve vyvrcholeni nasi nové
exposice musejnimi prostfedky dokumentovali vysledky nejdemokratiétéistho ziizeni,
jehoz vyrazem jsou a zlistanou naSe narodni vybory, které naplnily staleté tuzby lidu,
aby se on stal skuteénym panem ve své vlasti tak, jék to po prvé vyslovil navrhovany,
bohuzZel neuskuteénény 1. § tstavy z r. 1848. Ano, dnes se stalo skutkem, Ze viechna

moc ve staté vychazi z lidu. A obdivuhodné vysledky této skuteénosti vidime u dnes.
) Jar. Kanyza

K exposicim Komenského v nasich museich

Néektera vlastivédnd musea maji sbirkové fondy mimofddného vyznamu, které nelze dobze
zafadit do normélnich exposic, aniz by se porusila proporcionalita. Je ale #adouci, aby takové
zaleZitosti, jejichz vyznam piekratuje ramec sbérﬁé oblasti musea, byly nalezité uplatnény
a vyuZity ve specidlnich exposicich, které dokresli obraz oblasti, prave ty jeho charakteristické
zvla§tnosti, pravé to, ¢im se jedno museum od druhého mnejvic lisi. Budou-li to v jednom :
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_ ;'. museu mimofadné hodnomé sbirky narodopisné, v jiném to zas budoun zv14¥t hodnotné sbirky
-*'.-"archw}ogické,_v t¥etim hornické atd. — vidy oviem ve vztahu k sbérmé oblasti musea. Tim
. neni feteno, e by bylo teba ve viiech museich budovat specialni exposice. Rozhodné je nutné
~ instalovat pfedeviim 3 exposice normalni a pak teprve — jsou-li pro to podminky — budovat
exposici specialni. Jeji vhodnost a potfebu je tfeba hodnotit s hlediska krajského, v nékterych
: piipadech celostitniho. Rozhodné jsou specidlni exposice potfebné, protoze jednak pfispéji
* k lepsimu vyuziti sbirek a jednak zajisti v&t§f rozdily mezi jednotlivymi musei. Bude tedy
" nutné, aby se ve vyhledovych planech krajd i na specialni exposice pamatovalo, aby jednak

nebyl brzdén. jejich vznik tam, kde jsou pro to podminky, jednak nebyly budovany zbytegné.
I Konkretné bych chtél pojednat o exposicich Komenského, jeZ jsou v museich v Uh. Brodé,
. v Pferové, v Pamitniku narodniho pisemnictvi v Praze, dile mensi exposice pamatnikového
rézu jako na p¥. ve Fulneku. V pfipravovaném pedagogickém museu v Praze jednd se také
o otizku Komenského. Je tfeba, aby v celé té siti exposic byl néjaky systém a nedochézelo
k opakprvém Nejvétsi sbirky komenian jsou toho fasu v okresnim museu v Uh. Brodé, jehoi
dobrovelnym pracovnikim se podafilo po aspéchu velké vystavy Komenského 1952 vybudovat
v 1, 1953 novou exposici, kterd podéva nazornym a plisobivym zpisobem obraz o Zivoté a dile
Komenského a jeho vyznamu v masi kultufe, dolozeném velkym vybérem uméleckych dél
(literatury, hudby i vytvarného uméni). Ma-li toto museum v ostatnich oborech jen okres
jako svou sbérnou oblast, v oboru komenian je celostitnim museem, které je uznavano v tomto
specidlnim oboru a jehoz specialni knihovna a bohaty archiv slou#i badateliim a zajemctim. P¥i
slavnestech Komenského v souvislosti s odhalenim nového pomniku pted museem v ¥ijnu 1956
byla ¢innost musea pravé v oboru komenian velmi pfiznivé hodnocena a museu maji byt za-
]1$tény podminky pro roziifeni téchto sluzeb. Dosavadni exposice bude v roce 1957 v detallech
nové upravena ve spolupraci s prefesionalnim vytvarnikem, aby pln& odpovidala v;’fzm,amu
Komenského v nadi kultute.

Exposice v Pamatmku narodniho pisenmictvi na Strahové ukazuje vyznam Komenského
jako spisovatele, jemuZ patfi v nagem pisemnictvi vyznamné misto. V nové budovaném Peda-
g&gi@kém museu v Praze bude Komensky hodnocen jako pedagog svétového formatu. Pamatnik
~ ve Fulneku by mé&l mit osobité zaméfeni, t. j. pfedeviim dokumentovat vztah Komenského
k Fulneku. Prozatim je tam vieobecnd vystava, jakd by mohla byt umisténa v kterémkoli
geském ¢ moravském mésté. PFi zdimu, jaky maji mistni &initelé ve Fulneku o Pamatnik Ko-
menského, d4 se piedpoklddat, e exposice bude v tomto smyslu pfedélina. Podobns by mély
byt zaméfeny i jméPamatniky v mistech, kde je Komenského tradice #iva: kazdy by mél pie-

devsim deuméH své zvla§tni vztahy ke Komenskému, abychom nevytvafeli fadu piilis
podobnych vystav. by opakovaly jedno a totéz. : :

Pravé ve stadiu resefﬁ je otazka Komenského exposice v Prerové, v mésté, kde tradice
Komenského jsou mimofadné %ivé a kde jim byla vénovina v minulosti velkd pozornost:

~ ucitelé Slaménik a Krumpholc tu shromazdili hodnotné shirky. Specidlni exposice

Komenského v okresnim museu tu m4 tedy své misto a pfi novjch Gpraviach jisté se ji dostane -
i lepsich prostorovych podminek, ne# dosud méla v provisorni Gpravé. Jedna se o to, aby méla
i své vlastni zaméfeni. Tradice pfimo vybizeji, aby prerovska exposice fefila vztah Komen-
ského k Pferovu, otdzku Jednoty bratrské ve spojeni s dilem Komenského a veliké asili mo-
ravského uéitelstva o rozsifeni Komenského dila v nasem nirods. Bude-li v souvislosti s takto
pojatou exposici budovana ve spoluprici s pedagogickym: stfediskem i stald vystava skolska,
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kier4 ukd¥e soutasnou skolu i v navazovéni na tradice — m4 museum Komenského v Prerové
dobré mo¥nosti vytvofit osobitou a vlastnim pomérim odpovidajici specidlni exposici, kiera
doplni ostatni exposice okresniho musea. K vyfesent téchto otazek piispéjf jisté i dobré vatahy
a spoluprace téchto musei, kterd nemaji konkurencnich snah, ale vzdjemné si poméhaji;'
Otézka specialnich exposic v nasich vlastivédnych museich je jednou z téch zalezitosti,
s nimi# se musime vyrovnat. V dalsich letech, a? musea budou mit vybudovany normélni
exposice, bude Fefeni této otizky zaleZitosti mnoha musei. Je proto tieba, abychom na to byli

teoreticky ptipraveni. ‘ Josef Bemnes,
! : : : prac. ref. musej MSK

Posouzeni thematické struktury KVM Olomouc

Po dokongeni adaptaci nové budovy stoji KVM Olomouc pied obtiznym tkolem vybudovat
v podstatn® vét§im rozsahu ne# u vétsiny srovnatelngch musei (celkova exposiéni plocha skoro
2500 m?) a v co mo#na nejkratsi dobé (adaptace bude v podstaté letos dokonéena, pokud jde
o exposiéni prostory) mové exposice. Abychom dosahli co moZna nejvyssi politické, védecké
i ytvarné technické drovng, snaifme se v piipravé exposic postupovat podle nejmoderngj-
$ich museologickych z4sad, planovité a vyuZzit zkuSenosti nasich nejlepsich musejnich odbor-
nikd, Jednotlivé stupné piipravy exposice jsou proto podrobovany kolektivnimu posouzent,
k némuZ jsou prizvami jak pracovnici odborni, tak i pracovnici musejni spravy, narodnich
vybort, pracovnici politicti atd. ‘

Dne 27. tinora 1957 se konalo v KVM Olomouc posouzeni thematické struktury jako dru-
hého stupnd p¥ipravy novjch exposic. Posouzeni se zGéastnili: vedouci referdtu musei

ministerstva $kolstvi a kultury s. K. Picma us, vedouct kulturniho oddéleni edboru pro

tkolstvi a kulturu rady KNV v Olomouci s. M. Hrabavsky, krajsky inspektor pro kul-
turu pro Gsek musei s. O. Zeman, vedouci Kabinetu musejni a vlastivédné prace pfi
Nirodnim museu s, V. Pubal, feditel KVM Olomouc s. dr J. Kanyza a védetti pracov-
nici musea V. Burian, dr V. Jochman, R, Sldadek, dr V. Strnad, dr B. Sula
a prom. biol. J. R. Winkler. Elaborat dostali ddle k posouzeni s. dr K. T ué ek, zastupce
teditele Narodniho musea a jednatel Svazu eskych mugsei (poslal vyjadfeni pisemné), s. J.
Gech, vedouci musejniho oddgleni Ustavu déjin KSC (tlumoil ptipominky prostfednictvim
s. Pubala),s. M. Lazar, pracovnik sekretaridtu KV KSC, s. dr Zd. Sprin ¢, pracoy-
ntk planovaci komise rady KNV a pfedseda poradniho sboru KVM, a €lenové kolektiva
architekti pro pfipravu exposic KVM ing. arch. V. Capouiek, arch. V. Hank, pra-
covnik Moravského musea v Brné, a ing. arch. Zd. H y n ek, ktefi se viak vlastniho jednéni
nemohli ziéastnit. | _ :

Posouzeni bylo provedeno ve formé oponentského ¥izeni na zékladé pisemného elaboritu,
vypracovaného pracovnikem KVM dr Jochmanem, ktery dostali t&astnici asi 14 dni
piedem k prostudovani. Posouzeni, které trvalo vice nez 8 hodin gistého Gasu, slo v nékte-
rjch otédzkach (zvl. celkové pojeti a odd. anorganické pfirody) do znatné hloubky, v jingch
otazkich (na pi. odd. biologie, historie, vystavby socialismu) bylo — hlavné pro nedostatek
gasu — pouze poviechné, Zvlasté v téch otdzkach, které byly probrany podrobnéji a kde
vétiinou doslo k zasadni konfrontaci riznych nézordi, mohou byt vysledky posouzeni piino-
sem nejen pro exposice KVM Olomouc, ale mohou se stat cennym piispévkem i k obecnému
feseni t&chto zavaznych museologickych problémi. '

Protose tato struéna.informativni zprava nedovoluje hlubsi rozbor theoretickych zakladi,
z michz vychazi pojeti zpracovatele ani oponentd, chceme bliZe s nimi seznidmit musejni
pracovaiky, i umoznit dalsi vyménu nazort jinou formou. Thematickd struktura bude
v plném znéni publikovana v ,Rodence musei Olomouckého kraje”, ktera je v.tisku a vyjde
asi bthem 2 mésicti. Rozbor theoretickych zékladi, z nichZ vychézbl, poda jeji zpracovatel
dr Jochm an v nekolika élancich, které vyjdou ve Zpravich KVM Olomouc v nasledujicich
mésicich. Ve Zpravach pfineseme také piispévek dr Strnada, ktery se s pojetim zpraco-
vatele nejvic rozchézel, piipadné, pokud o to. projevi zdjem, i ostatnich téastnikd posouzeni.
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" Velmi bychom ptivitali, kdyby se na zdkladé téchto materidla diskuse zatastnili i dalsi
* pracovnici naich musef i jinych instituci a kdyby se na nadi thematickou strukturu nedivali
*_ jen jako na rzdlezitost fizce olomouckou, nybrz jako na konkretni podklad pro $irsi diskusi
. 0 zasadnich museologickych problémech, Pfispévky velmi radi otiskneme v naich Zprivich.
" Diskuse by se mohla stit velmi vhodnou pfipravou musejni konference v Teplicich.
Uéastnici hodnotili predeviim velmi kladné sdm metodicky postup p#i pfipravé novyjch
exposic KVM Olomouc, kterj na pf. s. Picm au s oznaéil za pionyrsky krok vpfed v naem
musejnictvi. Celkové pojeti provadi disledné obecné uznanou zésadu o tfech hlavnich ¢4stech
exposice (p¥iroda, historie a vystavba socialismu), z nichz kazdé dava piiblizng 1/3 celkové
exposiéni plochy. Vychazejic z rozboru charakteru vlastivédného musea a jeho tkold, vy-
slovné se zpracovani zfika t. zv. v§vojového pojeti jako zdkladniho pofddaciho principu pro
celou exposici, klade si za tkol podat viestrannj obraz kraje a jeho prostrednictvim vycho-
vivat k socialistickému vlastenectvi na jedné strané a pomahat spoletenské, predeviim vy-
robni praxi na strané druhé. Od dosavadniho pojeti se lisi pravé timto zdiraznénim momenty
praxe. Pres fadu dil¢ich pfipomingk bylo celkové pojeti, rozvrzeni a proporce hlavnich Eésti
uznino za spravné. Bylo doporudeno doplnit elaborat struénym rozborem kraje s jeho histo-
rickymi kofeny po strance p¥irodni, socidlni i politicko-hospodaiské. Byla diskutovéna otizka
vyse podani v exposici a byla uznina za spravnou zasada budovat exposici na drovni dplného
stfedoskolského vzdélani. ‘

Rozsahla diskuse vznikla kolem pojeti exposice ptirody a zvlasté odd. pfirody anorganické.
Stietlo se tu pojeti zpracovatele, vychazejici z iikolu podat viestranny obraz kraje a disledné
promitajici do exposice kategorii praxe jako jeden ze zékladnich pojmi marxistického pojeti
materialismu s t. zv. diisledn& vyvojovym pojetim, které ¢ini hledisko vyvoje zdkladnim po-
tadacim principem celé exposice. V souvislosti s tim byla fefena celd fada zdsadnich otizek
(na pi. do jaké miry ma byt v exposici ptirody zachyceno vyuZiti surovin a ostatnich pfirod-
nich zdroji, otazky ideologickych tkoli exposice, poméru vlastivédného materidlu k materidlu
obecnému, vlastivédné thematiky k thematice obecné atd.). Po dlouhé diskusi bylo celkové
pojeti a nivrh themat pfirodovédeckych oddéleni schvaleno, pfi zachovéni vyvojového sledu
v anorganické p¥irodé byl schvilen pfednostni zfetel k praxi s tim, Ze tomuto zfeteli musi
byt pfiméfena proporcionalita jednotlivjch themat. Pfes zdsadni ndmitky dr Strnada
bylo schvileno také pojeti a obsah oddéfeni anorganické pfirody, které pfi zachovini vyvo-
jového sledu zdiraziiuje themata, majici vyznam pro zem. praxi (klima, vody, pidy, ostatni
nerostné suroviny a pfirodni zdroje). Pfesna proporce themat nebyla dofefena s tim, Ze o ni
s konetnou platnosti rozhodne feditel (v dohodé se zpracovatelem a po zvaieni navrhi
dr Strnada byl rozsifen na dvojnasobek prostor vénovany prvohoram, v nich? je téZisko geo-
logického vivoje kraje, a na polovinu zmensen prostor, vénovany pudam, jinak prostorové
rozdéleni zlistiva podle pivodniho navrhu).

- Dlouho se diskutovalo také o dopliikové stalé vystavé o vyveji a obecnjch zikonitostech.
Po ujasnéni jejtho pojeti i umisténi (jde vlastné o 4 samostatné ¢dsti, umisténé jako dvod
k pfisluinym vlastivédnym oddilim) byla schvédlena. Téméf bez namitek bylo také schvileno
oddéleni biologie, pojaté komplexnim, stanoviitnim zplsobem. Tato komplexni stanovistni
metoda byla uznéna za lepsi neZ u nis dosud b&#ny zpisob cddéleného exponovani botaniky
a zooldgie, Zavéretné oddéleni piirodovédecké &isti exposic — oddéleni ochrany pfirody,
nazvané ,Clovék a ptiroda“, které v celkovém pojeti je organickym vyvrcholenim celé p#i-
rodovédecké &4sti, bylo nékterymi tcastniky odkazovino az do ¢&asti vystavby socialismu.
Po vyjasnéni bylo schvileno v daném pojeti a na daném misté. Bez podstatnjch ndmitek bylo
schvileno také oddéleni prehistorie, feudalismu a kapitalismu.’ V souhlase s pojetim zpraco-
vatele bylo zdiraznéno, Ze v oddéleni prehistorie je tfeba disledné uplatnit marxistickou
periodisaci pravéku.

Ziva diskuse se rozvinula kolem oddéleni historie :rfrstavby socialismu. Zpracovatel je za-
fadil — v souhlase s pojetim feditele musea v Kazani s. Djakonova a proti oficidlnimu
" sovétskému pojeti — jako zdvéreény tisek historické ¢asti, odiivodfiuje to tim, Ze obsahové
" i metodicky jde o oddéleni historické, zatim co dalsi oddéleni, zatazovana do tseku ,Socia-
listického hospodé¥stvi a kultury“ historickymi oddélenimi nejsou a proto musi byt budovéna
podstatné jinak (jde vlastné o krajské technicko-primyslové, zemédélské a kulturni museum).
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Pojeti, obsah, rozd&leni i umisténi oddéleni bylo schvaleno, bylo viak rozhodnuto, Ze se
v celkovém rozdsleni ptifazuje k oddé&lenim socialistického hospodafstvi a kultury, s nimiz
tvo¥i tsek ,Vystavby socialismu®, délici se na dvé casti: .Obdobi historie vjstavby socia-
lisma® a ,Socialistické hospodafstvi a kultura®, Oddgleni primyslu, zemédélstvi a kultury
byla pak schvalena bez podstatn&i§ich ndmitek. : = .4
$ men$imi zménami v jednotlivostech byly pak schvileny také ¢asti struktury, jednajici

o finanénim, personélnim a organisaénim zabezpeteni v§stavby exposic. -
] : Viad. Jochman

Piirastky v narodopisnych sbirkdch za rok 1956

Do nagsich narodopisnych sbirek jsme letos ziskali tadu cennych predmétd vieho drubu.
Obzvlastd vjznamné je kompletni vybaveni selské domacnosti nabytkem i nddobim pivodem
2 Dobromilic (okr. Kojetin) v pogtu 102 kusy. Dale byly ziskdny krojové soucdstky a rlizné
handcké textilie v poftu 17 kustt, z nichz pozoruhodny je ptirtstek z daru ué. Anezky
Reifové rodem z Zerawek u Olomouce, kde se v &s. 12 nasly p¥i prestaybé tohoto domu
v zékladech merzi kameny kanafasovd sukné, modrd s ervenym vzorkem, bile tkany a ruéné
sedfvany f&rtusek, dale 3 3atky, z nichZ jeden se starjm meandrovitfm vizorem a konefné
detska kogilka a Satetky. Predméty v zakladech byly uloZeny nékdy v letech étyticatych 19.
stol. za okolnost{ zatim neznamych, Z pozistalosti akad. mal. Fr. Hopli¢ k a bylo zakoupeno

12 litografii a kreseb s hanackymi motivy, z nichZ velmi zajimavy je hanicky betlem vkompo-
novany do #udru, déle ilustrace k Prochizkové pohadce JKral Jeéminek“ (perokresby) a nid-
vrhy pro vyzdobu prost&jovské radnice. Sbirka krama#skych pisni vzrostla o 3 §palicky, obsa-
hujici celkem 36 pisni. Pro barevnou fotodokumentaci Hané ziskana sbirka 160 barevngych
diapositivii od Mil. R o h 4i€ e. Hud. skladatel dr J. M. Jirou § e k zapsal a museu odevzdal
30 pisni z Lipenska a 34 z Olomoucka. Celkovy ptiriistek pak ¢ini: Textilif a krojovych sou-
gastek 17, nabytkovych kusa 15, keramiky 86, 160 barevnjch diapositivil, 12 litografii
a kreseb, 36 kramafskych pisni, 64 lid. pisni, 4 kusy rteného nadobi a nafadi, staré hodiny,
9 umudeni Pané a rukopis prace ,Popis a Zivot obce Tedli* (okr, Zabteh). Celkem tedy 399
predméti.

Jar. Kanyza

Zprava knlihovnyfz

V roce 1956 byla vypdijéni a manipuladni mistnost pfemisténa do vhodnéjsiho prostoru,
upravena znaénym dilem svépomoci a nepatrnym ndkladem. Pfemisténim vSech listkovnic
a viech Zasopisii, soustfedénim 'encyklopedif a slovnikd stala se pracovna vhodnym prostie-
dim pracovnikiim Gstavu ke studiu, ' '

Mimo tuto podstatn&jsi udalost v #ivoté knihovny v minulém roce, vyristaly a acelnéji se
piestavovaly nové police nové zainventovanych svazkd. Fond knihovny byl rozmnoZen za rok
1956 o 2.525 knih. Z toho zakoupeno 387, Na zakladé stivajici — jiz navdzané vymény —
obdriela knihovna 75 svazki od téchto zahraniénich instituci:

. Jugoslavie: Einografski muzej, Beograd; Zavod za geolbska istrazivanje, Z agreb;
Zemaljski muzej, S arajevo; Geografsko drudstvo, L ju bljana; g

Némecko: Der Naturhistorischer Verein der Rheinlande und Westfalens, B o n n; Deutsche
Akademie der Wissenschaften, B erlin; Senckenbergische Naturforschende Gessllschaft,
Frankfurtam Main:; Landesmuseum fiir Vorgeschichte, ‘H-alle; Deutsche Akademie
der Naturforscher, Halleg; y el ) {7 ‘ ;

Polsko: Redakcija Sprawozdari archeologiznych, K rak 6 w; Poznatiskie Towarzysiwo
prayjaciél nauk, Poznafti; Polskie Towarzystwo Przedhistoryzcne, Poznaii; Slavia
antiqua, P oznat; Polskie Towarzysiwo antropologiczne,” P oz nafi; Univerzitel Marii
Curie-Sklodowskiej, I.ublin; Pansiwowe museum archeologiczne, W arszaw a; Biblio-
teka Narodowa, W ar sz a w a; Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroc lawv;

O vysledku vzvy k v§méné publikaci; kterou zaslalo KVM do mnoha zahranignich Gstavt
u ptilezitosti ,Mezinarodniho tydne musei”, bude zminka v nékterém z piistich éisel Zprav,

Shrnpme-li praci v knihovné za uplynuly rok, musime zdiiraznit predeviim, Ze pfemisté-~




nim se zakladné zlepsﬂ}"f pracovni podminky, nikeliv viak organisace préce. Po této strance
i jinak je soudasny stav lep§im provisoriem a teprve od knihovny v nové budové otekdvime,

7e splni viechny poZadavky, kladené na studijni knihovnu.
K. Ditrichova

‘Nejvétsi rozsifeni plistocenniho ledovce a dalii novy trilobit
- pro CSR ze sandrovych piskd :

Ve Zpravach KVM, ¢ 66 z t. 1956, jsme pfinesli vyobrazeni a popis trilobita Chasmops
odini (EICHWALD, 1840), pochézejiciho z chasmops, vépence pobaltského ordoviku. Tohoto
irilobita pfivlekl az na Jesenicke v Olomouckém kraji v phstccenu velky seversky ledovec,
ktery v dob& svého nejvétsiho rozsifeni sahal od Skandinavie aZ na nale Gzemi. Sledujme
jeho rozsah na mapé: na zdpadé pokryval celé Irsko, jeho hranice probthala od Bristolu
k Oxfordu a dale mezi Lutonem a Londynem ke Cambridge v Anglii, dile po vychodnim
pobieii Ijsselského mote pres Utrecht a Nijmegen v Holandsku, od Essen ke Kasselu v za-
padnim Némecku, jizné od Nordhausen k Erfurtu'na Zwickau, jiZné od Karl-Marx-Stadtu
a jizné od Goerlitz v Némecké demokratické republice, jizné od Zgorzelce, Walbrzychu a Klad-
ska v Polsku; odtud vstupuje ¢4ra zalednéni na dzemi CSR u Javorniku, ghruba sledu;e 1. zv,
okrajni sudets'ky lom, od Zlatych Hor pokracuje po tpami éasti Nizkého Jeseniku jizné od
Opavy k Ostravé, odkud zasahuje vybézek k Moravské brané do okoli Hranic a odtud se vraci
k severnimu apati Beskyd. Odtud znovu pies polské stitni dizemi probih4 jv. od Krakova ptes
Tarnéw a Sandomierz na Sokal v SSSR. V Sovétském svazu probihi jeho hranice od Sokalu
pfes Dubno a Ostrog na Kazatin a Aleksandrii, kde se v oblouku obraci k severu pfes Poltavu
k Bélopolji, k Suchini¢i a odtud ve dvou obloucich pokraéuje severné od Tuly pfes Stalino-
gorsk opét k jihu zdpadné od Voronése a Ostrogoiska k Rossasi. Odtud se obloukovité zahyba
smérem na Frelovo a pokraduje k severu k Saratovu, Penze a Lyskovu, a pokracuje zhruba
jv. od Vetluzskijho na jv. od ]aranska ke Kotelnié¢i, odtud pres Zajevku, Glazov na Vereifa-
gin, jizné od Kudymkazu a severn& od Molotova a odtud pfes Berezniku a’Korju na Chan-
glasy, k Sartyn’je a Til'tin k Ust'Juribeji v Bajdaratském zalivu daleko za poldrnim kruhem.

Sunouci se ledovcové proudy vyrvavaly z podlozi bloky hornin, které ¢asto dopravovaly
zarostlé v ledu na tisicikilometrové vzdalenosti, Casto byly v téchto blocich uchovany zkame-

Megalaspis limbata (BOECK, 1837), pygydium z Vidnavy.



/ i
néliny, které takto nedobrovolné putovaly od mista svého vzniku aZ tam, kde se ledovee
rozpoustdl a kde jsou nyni ulofeny v sandrovych §tércich (f. j. $térkopiscich glacidlniho
piivodu) jako exoti. Z bohaté shirky téchto fosilif se dosud podafilo ur€it doc. dr F. Prant-
lovi, élenu-korespondentu CSAV, m. j. tyto Zivocisné druhy: Astylospongia praemorsa
(GOLDFUSS), Squamfavosites cf. spinosus (LECOMPTE), Aulacophyllum angelini WE-
DEKIND, Cyphophyllum™ sp. Kodonophyllum truncatum (LINNAEUS) aem, LANG et
SMITH, Chonetes striatela (ANGELIN) a j. druhy vesmés =z pobaltského ordoviku a siluru.

V posledni dobé podafilo se uréit trilobita drahu Megalaspis limbata (BOECK 1837), jehoz
dosti velkd pygidia nachéazeji se v §edoriiZovém, silné znefi§téném a u nas namnoze znaéng
vyvétralém vapenci. Pochézi z pobaltského ordoviku, od nds neni dosud znim. Je dalsim do-
kladem bohatosti nasich. — byt i druhotnych — nalezi§f zkamenglin. Vsechny uvedené fosilie
pochézeji z glaciofluvialnich sediment od Vidnavy na Jesenicku 2 jsou uloZeny ve sbirkich
KVMO. Nalezy budou zhodnoceny v pfipravované studii.

. Viadimir Strnad

" Botanickd zahrada v Bruntéle

V tomto &lanku chei uvésti nékolik poviechnych informaci o botanické zahradé v Bruntile.
Bruntilski botanicks zahrada byla zalofena asi v roce 1926 byvaljm lékdrnikem a predsedou
okratlovactho spolku Friedrichem Hiibnerem, kterj byl zndm svou laskou k pfirodé
a vybornymi botanickjmi znalostmi. : - 2

Zahrada — v rozloze 20 a — byla vybudovina jednak jako zahrada botanickd a jednak
k ateliun pokusnym (péstovani lé¢ivych bylin). Rada rostlin se ve zdej§im klimatu ujala tak,
se byla z poéitku péstovina ve své piivodni, dovezené padé (na pf. rostliny z Alp). Nyni, po
trech desetiletich, je vid&t, Ze se tento pokus dobfe zdafil. V tom sméru — jako aklimatisafni
pokus — ma zahrada vyznam i s hlediska hospodafského (nadmotskd vyska Bruntalu. je
547 m). :

Po r. 1945 se zahrady zmocnilo byvalé dribezatské druistvo, které ze zahrady chtélo zfidit
vybeh pro dritbeZ a také n&jakou dobu zahradu k tomuto figelu pouzivalo. Po tézk$ch bojich
podatilo se nyng&j§i vedouct lékarny s. PhMr Milen& Sy nkov é zahradu vritit pivodnimu
titelu. (Ptes veskerou snahu je viak zahrada jesté stile poskozovéna, ponévadZ majitele ¢asti
plotu — stije komunalnich podnikd — neni moZno prinutit k opravé zborceného plotu, takie
s této strany je zahrada pfistupna dribeZi i détem. V&S ¢ast oploceni{ byla sice zajiténa
vlastnim nakladem ved. 1ékérny, ale provedeni ditkladného oploceni celé zahrady se vymyka
z moznosti jednotlivee.) : ¥ ¥

Zahrada byla prohlédnuta zastupci Statntho pamitkového dstavu z Brna s. fed.-V1a-
chemadr V. Plevou, ktefi zde zaroved pofidili pfedbézny soupis nékterych vyznaénych
dilevin i bylin. { S

[Na pf. z konifer Abies pinsapo BOISS, Abies concolor LINDL, Juniperus virginiang L,
Picea excelsa 1. Virgata JACQUES 2 exempl., Picéa omarica PANCIC (PURKYNE), Pseu-
dotsuga taxifolia (POIR) BRITT, Picea orientalis L, Tsuga canadensis atd., z listna¢a Coti-
nus coggyria, Acer japonicum, Rosg omeiensis var. pteracantha, Lespedesia bicolor, Kolkwit-
zia amabilis a j., z bylin Phytolacca americana, Dictamnus albus, Osmunda regalis, Phyllitis
scolopendrium atd.]. -

Zahrada je pod ochranou Statniho pamétkového tstava v Brn€ a je velmi peélivé oSetfovdna
PhMg M. S y n k o v o u. Viechen sviij volny €as vénuje zahradé plukovnik v. v. 5. Vlastimil
V akk a, ktery zde vybudoval i maly sklenik, kdg se konaji pokusy s rostl. stimulatory (na
pf. péstovini pravokofennych konifer). :

V dnesni dob& je zahrada piili§ husté osizena, protoze stromy zmohutnély a zastinuji

_mncho mista, kde jsou byliny, vyzaduijici vice svétla. Aby mohla i do budoucna vyhovovat
svému fdelu, bylo by potfeba zahradu rozsifit o sousedni parcelu, kde je nyni sklddka rumu,
To ov§em neni v moznostech jednetlivee, 54

Zahrada je vjznaénym objektem s hlediska botanického i klimatického. Viechny rostliny

v ni jsou dobfe aklimatisované. O tom svedii 1 to, Ze rostlinami v zahradé vypéstovanymi
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bylo kdysi osdzeno alpinum v méstském parku a v paaéiku na severnim tdpati Uhlifského
vrchu.,

Bylo by ‘jisté z4sluinym &inem, kdyby si Krajskd botanicka zahrada vigla patrondt nad
teuto venkovskou botanickou zahradon.

Jaromir Diener. .
Bruntal

l;;i-isﬁévek k hvézdicim ( Geaster) naseho kraje

Zaénu velmi vzdcnou hvézdovkou (hvézdici) tm]itml Geaster triplex JUNGH. Dosud jedne
nalezi§té s dvéma lokalitami nad Pasekou.

Skoro viem je znadma hvézdice korunkati, G. coronatus PERS. Roste ve smréinich skoro
po celém kraji. - '

Velmi podobna, ale mohutnéjsi je hvézdice klenbova, G. fornicatus FR. Prostfedni velikosti
je hvézdice hiebenata, G. pectinatus PERS. Ta se nachéazi vzicn&ji v Iehhcnaty!ch lesich.

Hvézdice &ervenava je mohutnéjsi, az 10 cm S§irokd v rogpéti cipd a je velmi podobni
hvézdici trojité. Lisi se od ni dervenavou barvou a nemé limetek. Okrovka je velmi kf&hkd

a skoro vidy v polovici cipi nalomena.

Hvézdice vlzhomérna, G. hygrometricus PERS., roste na suchyjch strinich lesa nad Na-
meésti a na Strzhlavé u Vilémova.

Hvézdice brvita, G. fimbriaius FR., miluje stinné svahy s t&Zkou zlutou hlinou a smrkovym
jehliéim. Roste v krasnych kruzich pobhie potoka, tekouciho z Loucky k Cholingé a v lese

Obgina pobliz Novijch poli.

Otekavam vydam piislibeného dila, kde budou Gasteromycety podmbnép pepsany Sbirka
lvézdic, kterou ndm, je3té zvétsi pofet uvadenych druhd.

Jar. Kup k a.
Tnitov

K nélezu brakteatu v Resové (okr. Ryma¥ov)

Ve II. dilu Ndlezti minci uvidi P. RADOMERSKY pod ¢. 1921 nélezovy regest J. Sej-
bala, tykajici se nalezu brakteatt v ReSové (okr. Rymaiov), podle néhe? ziskala videdska
Bundessammlung r. 1905 66 kusd, pivodné uloZenych v nadobé a objevengych za bliZe nezna-
mych okolnosti. Podle zdznamu: ve Statistisches [ahrbuch der kinigl. Hauptstadt Olmiits
1905—1910 (s. 332), ziskalo ve stejnou dobu méstské historické museum od rymafovského
hodin4te F. Fromla za 17 K 70 kust brakteath, nalezenych tdajné pod pilifem vyhotelé
stodoly v Redové. Jde velmi pravdépodobné o druhou v&t§i ¢ast nalezu, ktera viak nebyla
evidovdna v musejnim inventafi.

| V.Burian
\

Vzpoura poddanych o vrchnostenskou &inZi
Lostice contra Unicov

Podle smlouvy, uzaviené 21. bfezna 1581 koupilo krélovské mésto Unifoy mésibeék@ Lostice
od Jindficha Podstatského, t. €. drsitele bouzovského panstvi. thnosrmské ¢inge ®inila
600 zl. mor. ro¢né, splatny vZdy o sv. Jifi a sv. Vaclavu.!)

Losticky Zivot po vilce tficetileté se jen zvolna vracel do svs’xch predvalecnych koleji, nikeliv
do svého pivodniho, ryze slovanského vzniku. Docela nové narodni zasady objevuji se na
historickém jevisti méstecka Lostic. Staré slovanské zidklady zaéinaji upadati a v nasledujfcich
staletich se tento smutny stav ndrodni udriuje az do roku 1889. Valkou tficetiletou byl kraj

fkolem Lostic zaplaven Svédy a némeckymi kolonisty. %
1) Archiv mésta Uni€ova: Smlouva — ongmél ulofen v uniéavském arc:h:vu psand ma
pergamené.
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Na opuiténé statky v Losticich (valkou t¥icetiletou) ptichazelo-hojné novych rodt. V Losti-
cich bylo ze 160 diivéjsich domt jen 94 obydlengch asi se 650 obyvateli. Z pfichéazejicich
novych rodd jsou to 3védsti distojnici a vojini (Artus, Bergman, Stumer), pak
némeéti kolonisté (Weiser, Bartl, Melcher, Sommer), ktefi ptisli do LoStic ze
severu, hlavné z Libiny, kde vilka tficetilets jesté vice fadila. Kolem roku 1670 se do Lostic

- pfistéhovalo 10 rodin z Polska (Starfovsky — Starsovic, Cajkovsky — Zej-
* koviec, Derkes — Drkos atd.).?)

Ptes silnj pohyb obyvatelstva, nepodafilo se témto nov§m rodam Lo3tice zachovati v ¢istém
jadru svého plivodntho slovanského vzniku. Cela jedna tfetina obyvatel byla narodnosti né-
mecké a méla silnou podporu némecké moci z Uni¢ova.

Obecni fifad v Losticich byl obnoven roku 1647 a do jeho vinku mu krélovské mésto Unidov
ulozilo splatiti dluznou vrchnostenskou &inzi v é4stce 4.500 zl. a to za celou dobu vélky, ktera
nebyla odvidéna. K stanovené castce 600 zl. si Unifov je$té pripogital droky, jen aby nebyl
¢ nic svym poddanym mésteckem pfipraven. Po uplynuti nékolika malo rokd, b&hem kterych
Logtice dluznou ¢astku raplatily ve splatkach, zadal se Uni¢ov domahati zvySeni vrchnosten-
ské ¢inZe. Zvyseni Cinilo plnych 100 zlatych. Lostice mély odvadéti pak roéné 700 zlatjch.
Za zvySeni €inZe mély Lostice obdrzet n&kterd svd byvald prava a svobody. Oficislni jednani
konalo se 21. Eervence 1649 v Lofticich za pfedsednictvi bjvalého majitele panstvi bélolhot-
ského, Jana Jakardovského ze Sudic: Svédkem pfi tomto jednini byl majitel
Bouzovského panstvi, Bedfich hrabé z Oppersdorfu. LoStice byly ochotny
vrchnostenskou &inZi zvysiti, ale zadaly: '

" 1. Obnoveni hrdelniho prava v Losticich,

2. piijem z pokut,
3.- svobodné propuiténi sousedd a sirotkd na cizi grunty,
4. zfizeni dvou novych vyroénich trhit v Logticich.)

Spravné odivodnéna Zédost lostickych vyznéla na prazdno a proto také piiplatek 100 zla-

tych nebyl Uniovu placen, takZe Lostice odvadély jen 600 zlatych jak bylo pivedng stano-
veno ve smlouvé v roce 1581. Tim, Ze se nedocililo dohody, venikl vlekly spor, zavinény
Unitovem a vyvrcholil ve vazpouru poddanych s méstem vrchnostenskym. Lostické v tomto
boji vedl uvédomély a vzdélany méstan, Daniel G lu g a r, ktery tou dobou mél jiz 66 let (do
Lostic se tento rod pfistthoval z Rimic). Glugar byl odhodlan k nejvétsimu odporu. Proto
1. fijna 1651 privedl témeéf viechny lostické sousedy do Unidova, kde se dom#hali splnéni
svych priv a novych vysad. ' '
'~ Unikov byl timto sporem roztrpéen a hrozil Lostice prodati. Nahradou chtél zakoupiti jinou
ves, méla to byti Sokolom,*) ktera byla lacin&jsi a v poddanstvi také povoln&jsi. Hrozba pFed-
nesend zastupci Uni€ova nebyla viak minéna v4zné. Jinak tomu bylo na strang lostické, kde
Daniel Glugar a sousedé z Lostic tuto hrozbu chépali opravdové a podle toho se také zafidili.
Prichod z Unicova do Loétic byl slavnostni, P#i vstupu deputace na hranice obvedu méstetka
zaznél na uvitanou hlahol zvond z farntho kostela. :

Ve schiizi obeeni rady v Losticich bylo usneseno slozit hotovgé Unitovu &istku 10,000, —
zlat. mor., a tak se vkoupiti pod echranu zemépanskou bez stavovskyjch prav. V nisledujicich
dnech mésice #ijna 1651 se celé jednani zvritilo v neprospéch Lostic. Vysledek tohoto nepo-
dateného odboje zistal zapsan v historii méstecka Eernou barvou na nékolik staleti. Zavinili
to zamozni obfané, kteil vfas nepochopili vyznam celého jednani a svou neproziravosti se
ptipravili o pokojné a blahobytné éasy. k. .

Jedndni, které se rozbilo pro otdzku finanéni, zpisobilo, Ze Uni€ov si pak z milosti poddané
méstecko Lostice podrzel déle pod svoji ochranou, éimz mu vznikla pFilezitost potrestat citelné
ty, jeZz tote potupné jednani proti Unifovu vedli. Byl to hlayné statitky Daniel Glugar,

s-‘-L\ - 1 .

s . V.Kubi¢ek:Z d&in mésta Lostic, 328. ' ' '
) V. Houdek: Lo§tice — rodist&¢ Jana Havelky, r. 1891 — str. 48. Smlouva ma 10
bodit — orig. uloZen v arch. unidovském. :
%) G. Wolny: Markraftschaft Mahren V. 309.
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5 'ma,]ltel domit €. 115 a 116, pumknum Jan Skurek z ¢isla 63 a konsel Jifi Karger
" 7 gisla 73. Vsichni byli odsouzeni k t¥imésiénimu trestu vezeni, ktery si odpykali v Unidovs.
" Po odpykani trestu vratili se do Lostic zklamani nad neblahym sporem, kterym chiéli Lostice
povznésti k lepsimu Zivotu a zachovati méstecko deskym.
- Roku 1677 bylo v Lofticich 63 rodin deskjch a 33 rodin némeckjch. Od roku 1674 vedls
- _se lotickd samospriva jen v jazyce némeckém pii vzdjemné korespondenci,

. - Frant. Hekele,

~ Mohelnice.

Z administrace' Sborniku

Sledovat odpovédi téch, jimz zasilame Sbornik, je pouéné, zajimavé a ptiznaéné. — Krasny,
ale té% zakaleny kaleidoskop.

Jen nékolik malo ukamzek:

Prosty obfan pfijde a ozndmi, Ze se dovédél o nafem Sborniku a prosi o prodej }Edmhﬂ
vytisku, — § jakjm padienim a obdivem proéitd hned zde alesponi tituly €lankt a hlavné
iména autorfi.

Velmi sludné si poéinal fed. Okresniho a méstského archivu Vyskov, Ponevadz Sbornik jiz
dostali pfimo z nakladatelstvi, predava feditel archivu z vlastni mlclatlvy Sbornik Prochaz—
kovu okresnimu museu ve Vyskové a ndm to pak .oznamuje.

Prekrdsné” piSe o nafem Sborniku rada MNV v Bechyni (beormk jsme zaslali museu
v Bechyni): ,Vracime zpét, jefto sprava musea nemd o publikaci zdjem”.

Okresni archiv P¥{bram nim oznamuje: ,Na adresu Méstského musea v Piibrami poslali
jste vytisk publikace svrchu uvedené. Vazhledem k tomu, e v Pfibrami Zddné museum ne-
existuje, zaslany vytisk podriel Okresni archiv Piibram a poukazuje vam soudasné piislusnou
¢dstku 20,— Kés. — Publikaci jsme si ponechali hlavné pro jeji skvély obsah, vyhovujici
~ vem poZadavkim. — . Blahopiejeme k edici a prosime jesté o zaslani édsti I. z nezndmého
roku, abychom méli viechno. Byli jsme obsahem sborniku skuteéné mile prekvapeni a nasli
v ném i ndaméty pro svoeje prdce pFisti. Prejeme vam srdecné hojnost uspéchii a t85ime se na_
dalsi svazky. — Gratulujeme. — Okresni archivd L. V. 8B,

Odbor pro skolstvi a kulturu rady ONV v A.: ... bohuZel nedostatek finanéni dhrady.”
Podobng pisi i jiné stfedni a vy3si skoly. N&které gkoly nemajf ani v profesorskych knihov-
nach mista pro nasi, jinde tak hodnotné cenénou, publikaci. -

Ptikladné nam pomohl vedouci knthovny fil. fak. Mas. univ. v Brné Dr St. Zh 4 n &1 opra-

viv poskytnuv ndm adresy a usnadnil tak distribuci. Kéz by jeho ptiklad nagel nasledovani.
V.Dusil

Dotaz Vy’zkumného osvétového dstavu v Praze

Viyzkumny osvétovy usiav v Praze se na nds obrdtil s ndsledujicim dotazem:

V ramci ostatnich svych fkold Vyzkumny osvétovy dstav v Praze vyhled4ava, shromazduje
a studuje materidly o préci mistnich rozhlast. Pti tom se zajima také o to, jak byly d¥ive na
nafem venkové rozSifovdny zpravy obecnich tfadd, vrchnosti atd. Mame na mysli nejen
obecni bubeniky, ale i jiné zplisoby uvad&ni zprav ve znimost, jako jsou na pf. rakovnické
~pali¢ky “, obésniky a pod. Uvedené doklady a pamatky budou nam rovnéz slouzﬂ ]ako pod-

*  klad pro piipravovany mstrukcm TwIm a event pyblikaci.

Nage vlastivédnd mused shro;emi%dﬁa prave poklady. ‘Pmto ]sme se rozhodh obra;at se na
~ vés 5 prosbou a dotazem:

43



1. Jsou vAm znamy jiné zplsoby a technika roz§ifovani zprdv na vesnici v minulosti?
2. Nemate ve sbirkich svjch nebo okresnich vlastivédnych musef n&jaké doklady (pisemny
" materidl, nebo dokonce nistroje) pro tuto potifebu? -
3. Kdy u vas v kraji kongily tradi€éni zplsoby uverelnovam zprav a zafaly nové — mistni
rozhlas? Znite zdznamy a zapisy pametm_ku jak tuto novinku pfijimali?

Vétime, 7e se vam podaii na vaSem pracovidti nalézt takové doklady, které by nim mohly
v nasi praci pomoci. Prosime vés, abyste nim v takovém piipadé napsali. Stejn& radi uvitime
i vaje upozornéni na nékteré z OVM, které by mélo ve svjch sbirkich podobny materidl. Radi
k vam v takovém pfipadé zajedeme. Dopisy adresujte na Vyzkumny osvétovy tstav, Praha 12,
Blanicks 4. (k rukam s. VL. Krejéi).

Jsme presvédieni, ze ve spoluprdci s vami podafi se nam bliZe objasnit a. prozkoumat tuto
zajimavou kapitolu z historie verejného zivota v nasich obcich. '

" T&ime se na va¥i zpravu a spolupréaci. ;
i B B . PetrKonednyv. r,
feditel Ustavu.

Prosime ctendfe nafich Zprdv a vSechny vlastivédné pracouniky, kterym se nase Zpravy
dostanou do rukou, aby ndm laskavé pomohli zodpovédét tento dotaz. Dopisy adresujie na
Krajské viastivédné museum v Olomouci, Purkrabskd ul. 2. Za kasdé upozornéni vdm uz pre-
dem dékujeme.

-#3

Zpravy KVM Olomouc vychizeii mésiéné. Rediguje redakéni rada. Tiéknou
Stfeddomoravské tiskdrny, ndrodni podnik, zdvod 02, v Qlomouci, VodniRzg. 5
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