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“Vdizeni holegové

gigantické védecké objevy posledmch desetileti, které Jsou dilem lidi vSech
ras, nabozenstvi, narodu, ideologii, privedly lldstvo na prah nové technické
revoluce, ktera dava predpokladv k odstranéni hladu a nedostatku na celém
svete a k nastoleni St'astného zivota pro vSechny, Soucasné jsou vsak stale
¢éinény poKkusy zneuzit téchto Vymozenostl proti lidstvu a ne;]vet51 dila lid-
skych mozka a rukou se tak stavaji pro lidstvo nebezpelim drive nepredsta-
vitelného dosahu, ktere hrozi lidstvo uvrhnout na pokra; zkazy Neustale jsou
kladeny prekazky vSem pokusum o mirové souziti a mirové reSeni vSech na-
lehavych mezmarodnlch otazek, Mir, nezbytna podmmka dalsiho Zivota lidstva,
je stale vazné ohrozen a tim i kultura a véda celého svéta,

Pracovmm musei Olomouckého Kraje (Ceskoslovensko) se proto rozhoedli
na svém kra;;skem shromazdéni dne 17, kvétna 1958, kenaném v Olomouci
u prllez1tost1 »,Naredniho tydne musei”, obratit se na své kolegy, musejni pra-
covniky v ,]mych zemich s vyzvou ke spelecnemu boji protl pokuSum 0 roz-
poutam nové svétové valky, ktera by celému lidstvu prmesla nezmeérné utr-
pem, obrovske ztraty na lldskych zivotech a kterda by znicila Cetné vysledky
svétové Kultury, umeéni a védy.

Volame vSechny védecké i ostatni pracovniky musei, kteri stejné jako my
miluji svou praci a kteri stejné jako my pro ni potiebuji trvaly mir, aby se
s nami zacastnili boje za zachovani miru ve svété a aby timto usilim pomohll
ubranit a zachovat dédictvi minulych tisicileti, skvélé umélecké, védecke,
hlstorlcke sbirky, architektonicke pamatkv a vsechny ostatni kulturnl pokla-
dy, Jez lidstvo dosud vytvorilo, Prave my, muse;;m pracovnlcl ;;e;nchz posla-
nim je uchovani techto pokladu, jsme si vice nez jini védomi jejich ceny
a nebezpec1, kterym ;|e -ohrozZovala kterakoliv valka v historii a kterym je
v nekonecné znasobeném rozsahu ohrozuje valka atomova. Postavme se spo-
leéné do boje za zachovani tohoto dédictvi minulosti a tim zaroven chranme
i soucasny zivot a jeho dila.

Jsme presveﬁcem, Ze spolu s nami aktivné podporlte pozadavky mlruml-
lovné vétSiny lidstva ve svété, které by vyznamné pomohly zachovani miru:

bezodkladné jednani o cdstranéni valecného nebezpem, zastaveni studené valky
a nastoleni mirového souziti a spoluprace vSech zemi bez ohledu na jejich
ideologii a spoleCensky rad,

zastaveni pokusu s nuklearnimi zbranémi vsSude a navzdy, vytvorem bezato*
mového pasma ve stredni Evropé (kam patri i nasSe zemé) a zreknuti se
pouziti atomovych zbrani ze strany velmoci,

znemoznéni vyzbro;ovanl némecké spolkové armady, nejnebezpeénéjéiho
ohmska nové svétové valky, smrtonosnymi, dokonce nuklearnimi zbra-
némi,

urychlené uskutecnéni schuzky predstaviteli mocnosti na nejvyssi urovni,
ktera by vazné tyto otazky resila, ot
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Jiz pred dvéma lety, p¥i pFilezitosti ,Mezinirodni musejni kampané” v ro-
ce 1956, jsme se obratili na svétovou musejni verejnost s vyzvou k boji za mir
a k zalozeni svétového ,,Musea miru”. Nebezpeti valky se od této deby bohuzel
nezmensilo, Proto se na Vis znovu obracime s touto vyzvou. Prijméte ji jako
vyraz nasi touhy po pratelstvi a miru ve svété, po dalSim sblizeni viech zemi
na poli mirového soutézeni, na poli Kultury, védy, umeéni, :

Tésime se, ze nam odpovite, Byli bychom radi, kdyby dnesSni nas dopis byl
podatkem naseho soustavného styku, abychom i my tak prispéli snaze o shli-
zeni viech poctivych lidi na celém svété.!)

Pracovnici Krajského vlastivédného musea
v Olomouci a ostatnich musei Olomouckého
kraje,

Olomouc, Purkrabska 2,

Ceskoslovensko

%

Aktiv vlastivédnych pracovnikiéi okresu a mésta Olomouce

Vedle své krajské funkce ma Krajské vlastivédné museum v Olomouci take
funkei okresniho musea pro okres Olomouc-venkov a méstského musea pro meésto
Olomouc. Z téchto funkei mu pfFirozend vyplyva cela Fada Gkolkd a povinnosti. Je
tieba oteviend pFiznat, Ze tyto své povinnosti k méstu a okresu plnilo dosud KVM
&patnd, pfipadné je v uréitych smérech neplnilo vibec. Odtrhlo se tak od své nej- -
vlastn&j§i a nejuzsi zékladny, coz se projevilo velmi nepfijemnymi dusledky i pro
n& samé. Odpovédni Einitelé mésta i okresu je zafali chapat jako slozku cizi a jako
s cizi slozkou s nim pak zachézeli. Tato situace byla Kkritisovdna jak ze strany
mésta, tak ze strany okresu. Dosud jsme se s ni vSak nedokézali vyrovnat, i kdyZ
~_na diléich Gsecich a dilé¢im zpusobem se i dfive néco ud€lalo (napf. na tseku ochra-
ny ptirody).

Proto se ptiblizeni méstu a okresu stalo jednim z nejvazn&jSich tkolt letoSniho
,, Tydne musei®, Vedle jinych akci, o nichZ je referovéno jinde, je nejvyznamneéjsim
krokem v tomto sméru svolani aktivu vlastivédnych pracovniki mésta a okresu
a utvofeni okresniho vlastivédného sboru jako stalého orgdnu pro mésto i okres.
Aktiv byl svolan museem a odbory pro Skolstvi a kulturu MENV a ONV na stfedu
dne 15. kvétna odpoledne. Byli na ndj pozvéani vSichni kronikéafi, konservatofi a
zpravodajové pamétkové péfe a ochrany pfiredy, privodei, €lenové vlastivédnych
krouzkd p¥i KVM i jini vlastivédni pracovnici. S celkovou UcCasti 104 osob jsme
spokojeni, i kdyz zdaleka nezachycuje vlastivédné pracovniky vSechny.

Podstatna &ast doby, aktivu vyhrazené, byla vénovéna praktickym ukazkam vlasti-
védné prace. Po zahajeni Feditelem KVM s. dr. Kanyzou a okresnim inspektorem
pro kulturu s. R. Rozsypalem, piedvedli vlastivédni pracovnici z Dolan své
pasmo o obci Dolanech, jehoZ jadrem je obsdhld série barevnych diapositiva, za-
chycujicich obec. Autorem obrazkt je s. Snyrych. Obrazky jsou doprovazeny
mluvenym slovem, jehoZ autorem je spisovatel Stanislav Krej¢i. V posledni dobg
autofi zachytili cely text v uméleckém propracovani a s hudebnim doprovodem na
gramofonovou desku, s jejiZ ukdzkou také GCastniky seznamili. Pfes dil¢i nedostatky
(ur€ita statiCnost), patii pasmo k nejlepSim dosavadnim vysledkiim vlastivédné préce
v naSem kraji @ m&lo jako p¥i dfivéjSich pFedvddénich v Fadé obci velky Uspéch.

Druhou ukéazkou vlastivédné prace byla vystavka ,Trusovice od minulosti k dneS-
ku“, oteviena v ramci aktivu. Vystavku usporadali bez jakékoli pomoci vlastivédni

1) Tento text byl v anglickém znéni zaslin nékterym museim v zédpadnich® zemich,
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pracovnici z Trusovic z iniciativy a pod vedenim kronikafe MNV s. Jindficha Kuby.
Uvazime-li, Ze Trusovice jsou mald obec (maji pouze néco pfes 300 obyvatel), je
vystavka skuteéné pozoruhodné a prekvapi jak rozsahem, tak obsahem a formou
usporadani. K zahdjeni vystavky pripravil mlady ulitel z Trusovic s. Tla¢baba za
spoluprace s. Kuby pdsmo o historii Trusovic. Hutnou pFfednasku o historii obce
prolozil velmi $tastné recitatnimi i zp&vnimi vlozkami, které nacvifila svazacka
skupina z Trusovic. Vzniklo tak velmi Stastné pasmo, které pfistupnou a pouta-

vou formou dava poudeni. Také pasmo bylo predvedeno k zahajeni vystavky v KVM.

Vystavku v Trusovicich navstivilo pi'es 500 osob a stala se skute€nou kulturni uda-
losti obce (bliZ$i o ni v samostatném &lanku s. Kuby). Plnym prdvem byla proto pre-
nesena do KVM jako vzorny pfiklad pro ostatni.

V ramci aktivu odménili mstsky narodni vybor, okresni nédrodni vybor a odbor
pro Skolstvi a kulturu rady KNV nékolik zaslouzilych vlastivédnych pracovnikl
festnym uzndnim a kniznim darem za dosavadni praci. Jsou to:

inz. Josef K§ir, Olomouc, konservator statni pamétkové péte pro mésto Olomouc

— za dlouholetou ob&tavou préci na poli ochrany kulturnich pamatek,
Jind¥ich Kuba, kronikat MNV Trusovice, a spolupracovnici -

— za prikladnou iniciativu a ob&tavost pfi uspofddéni vlastivédné vystavky

a besedy,
Alois M a nn, Bystrovany, zpravodaj pro ochranu pfirody a krajiny

— za vzornou préci na poli ochrany pfirody a krajiny,
Vaclav Milder, Olomouc, &len narodopisného krouzku pfi Kraj. vlast. museu

— za dlouholetou sbératelskou &innost v oboru narodopisu,
FrantiSek Ny k1, kronikaf MNV, Chomoutov

— za dlouholetou vzornou kronikafskou préci,
Josef Svozil, Prikazy, zpravodaj pro ochranu kulturnich pamatek

— za vzornou praci na poli ochrany kulturnich pamatek,
Vojtéch Traznik, Olomouc, pfedseda biologického krouzku pfi Kraj. vlast. museu

— za vynikajici organizatorskou préci v biologickém krouzku,
Antonin Z e m anek, Olomouc, kronikaf¥ pro obvod Chvélkovice

— za obétavou a cilevédomou kronikarskou praci.

Po dohodd s odbory pro Skolstvi a kulturu rad MENV a ONV vyhlésil na aktivu
pracovnikit KVM s. dr. Vlad. Jochman program dalsi spoluprédce musea s vlasti-
vddnym aktivem mésta a okresu v téchto hlavnich bodech:

KVM piebird soustavnou péli o vlastivédny aktiv mésta a okresu (kronikati, zpra-
vodajové pamétkové péde i ochrany pfirody, vlastivédné krouzky, pravodci
a jini),

viechny vlastivédné pracovniky mésta a okresu povazuje napfi§té KVM za svu]j
aktiv spolupracovnikd,

vSichni tito pracovnici se mohou obracet kdykoli na KVM a jeho pracovniky o od-
bornou a metodickou radu i pomoc ve viech tGsecich vlastivédné prace,

v&ichni tito pracovnici budou na poZddani dostdvat zdarma ,Zpravy KVMO®,

vichni tito pracovnici maji na predloZeni sluZebni prikazky (kronikafe, konservéa-
tora apod.) kdykoli volny vstup do exposic a vystav KVM, -

KVM prebira funkci okresniho a méstského kronikarského stfediska a bude posky-
tovat kronikd¥am odbornou i metodickou pomoc,

»Zpravy KVMO“ se vedle dosavadnich funkci stanou po dohod& s okresnim vlasti-
védnym shorem také orgdnem tohoto sboru a vlastivédného aktivu mésta
a okresu,
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KVM bude vydavat (jako souast ,Zprdv“ nebo samostatnd) pravidelny zpravodaj
pro potfebu vlastivédného aktivu mésta a okresu,

KVM si vyzaduje aktivni pomoc aktivu predevSim na tseku organizace hromadnych
navitév musejnich exposic tak, aby se vlastivédni pracovnici stali duvérniky
musea v tomto smyslu, a p¥i sbéru musejniho materidlu z pfirody, historie
i soutasného Zivota mésta a okresu (pripravi zvlaStni sbérovou akci),

aktiv vlastivédnych pracovniki mésta a okresu bude svoldvan pravideln& aspof
jednou roéng, ‘

jako stély organ vlastivédného aktivu ke stdlému styku s museem a prislusnymi
narodnimi vybory se zfizuje okresni vlastivédny sbor pro mésto a okres Olo- .
mouc, ktery jako poradni a iniciativni orgdn bude poméhat rozvijet a Fidit
vlastivédnou préci.

Tento program byl kladn& pfijat. Jednomyslng byl pak schvéalen okresni vlasti-
védny sbor v tomto sloZeni: '

Stanislav Kre j &1, spisovatel, kronikdf MNV, Svaty Kopefek — jako predseda,
FrantiSek B &hal, aktivista stdlé pamatkové komise MENV, Olomouc,

dr. Sarka Brettschneidrovaé, vedouci méstského archivu,

Véclav Burian, vedouci oddéleni clomucian KVM Olomouc,

inZ, arch. Véaclav Capousek, vedouci asanaéniho oddéleni Statniho ustavu pro
projektovani mést a vesnic, Olomouc,

Jan Jandera, kronikaF pro obvod Nové Sady, Olomouc,

inz. Josef K§ir, Olomouc, konservator statni pamatkové péfe pro mésto a okres
Olomouc, :

Jindfich Ku b a, kronikdf MNV, Trusovice,

Alois Mann, zaméstnanec ONV Olomouc, zpravodaj pro ochranu prirody, Bystro-
vany, .

Stanislav Makas, predseda narodopisného krouzku pfi KVM Olomouc,
Vaclav Milder, ¢len narodopisného krouzku p¥i KVM Olomouc,
FrantiSek Novotny, kronikdf MéNV, Olomouc,

Viléem P atek, ¢len soc.-~ekonomického krouzku pfi KVM Olomouc,
Vladimir Spacil, vedouci okresniho archivu ONV, Olomouc,

Vaclav Stratil, u€itel zem. technické Skoly, Olomouc,

Josef Svozil, zpravodaj pro ochranu pfirody, Horka n. M,,

Josef Svozil, zpravodaj pro ochranu kulturnich pamaétek, Pfikazy,
Karel Lan g er, zpravodaj pro ochranu kulturnich pamatek, Dolany,
Otto Sy kora, pravodce, aktivista pamdtkové komise MENV, Olomouc,

dr. Bohumil Sula, pracovnik KVM, konservator pro ochranu pfirody pro meésto
a okres Olomouc,

Alois Vas§iéek, kronikdir MNV, Dub n. M.

S prib&hem aktivu mGZeme byt spokojeni, Ukézal jasné, jaké reservy dobrovol-
nych pracovniki méame. Ukézal jasné, Ze je mozZno dosdhnout toho, aby tito dobro-
volni pracovnici, stejné jako pfisluSné ndrodni vybory, citili krajské museum jako
svoje vlastni zafizeni, Podafi-li se to, bude to nepochybnd k velkému prospéchu
vlastivBdné prace jako celku i musea samého. Je ov3em tfeba, aby si vSichni —
dobrovolni vlastivédni pracovnici, pracovnici narodnich vybort a v prvé Fadé vSichni
pracovnici musea samého — uvédomili ddleZitost této prace a udé&lali skutecné
viechnopro jeji zdar. Aktiv je tfeba hodnotit jako Gsp&Sny zaCétek, ale nic vic nez
zaCatek,

vjo
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Krajsky aktiv vlastivédnych krouzkua

Ukoly podstatného roziifeni a prohloubeni osvétové préce jako vyznamné soucasti
price ideologické, jak je stanovi stranické dokumenty posledni doby, kladou také
na musea a na vlastivddnou préci vibec velké poZadavky. Snad nejduleZit&jSim
z nich, ktery je také pfedpokladem pro splnéni zakladnich dkolt dalSich, vCetné
vybudovéni novych exposic ve vSech museich, je nutnost postavit vlastivédnou pra-
ci na co nejSirsi zdkladnu a maximalné rozSirit jeji dosah. Proto, stejné jako na
vSech ostatnich usecich spolefenského Zivota vibec a kulturné osvétové préace
zvlast, vystupuje na potfad dne zvlast naléhava otdzka aktivii dobrovolnych spolu-
pracovnik(i, Témito Gvahami vedeni, zafadili jsme na program pravidelného Ctvrt-
letniho aktivu musejnich pracovnik préci vlastivédnych krouzkt jako zédkladni
formy aktivu spolupracovnikd ve vlastivddné préaci. Vidime v tom nejlepSi pfipravu
k nastupu k plnéni zdvaZnych tukold, které i pro vlastivédnou préci stranické do-
kumenty vytyGily a které jesté vytydi XI. sjezd KSC.

~ Tomuto posldni jsme prizpusobili i formu aktivu. Diraz jsme poloZzili na Gcast
dobrovolnych vlastivédnych pracovnik(, ¢lent krouzkG. Do pfipravy aktivu jsme
zapojili vSechna musea v kraji a jejich musejni rady, jimZ byl navrh programu
. pfedem predlozen k vyjadifeni a ktera obstarala také podstatnou Cast programu
sama. Téziskem jednédni jsme ulinili koreferdty pracovnik vlastivédnych krouZki
samych. Tim jsme se pokusili dosdhnout co nejvétSi konkrétnosti jednédni a sku-
tetné aktivni UCasti pracovnikt zdola a odstranit tak mnohokrat kritisovany in-
struktdzni charakter naSich aktiv, kde jsou pracovnici shora ,pouovéni* a kde
jsou jim ,stavdny dkoly* bez jejich aktivni GCasti. Povedlo se nam to jen z&asti,
ukézalo se, Ze je to sice jedind sprdavna cesta, Ze v¥ak vyzaduje jeSt& peClivéjsi pri-
‘pravy, nez tomu bylo tentokrat.

Aktivu, ktery se konal v sobotu dne 17. kvétna jako souéast ,Tydne musei“, se
zGlastnilo celkem 64 pracovnikt musei a vlastivédnych krouzkid. V. Gvodnim slové
sezndmil vedouci kulturniho oddéleni odboru pro Skolstvi a kulturu rady KNV sou-
druh Hrabovsky vlastivédné pracovniky s Ukoly, které i na né kladou stranické
dokumenty a které vyty¢i XI. sjezd strany. V Gvodni ¢asti aktivu bylo ddle pfedéno
¢estné uznani odboru Skolstvi a kultury rady KNV né&kolika zaslouZilym vlastivéd-
nym pracovaikGim kraje za jejich dosavadni préci. Jsou to:

Véaclav Burian, vedouci hist. oddéleni Krajského vlastivédného musea, Olomouc
— za dosavadni obétavou préci, hlavng za vybudovéni nové exposice feudalis-
mu v KVM, ;

Vilem Fuhrman, spravce okresniho vlastivédného musea v Sumperku

~ — za dlouholetou ob&tavou musejni praci a budovani musea,

Josef Hork ¥, ¢len musejni rady poboCky okres. vlastivédného musea v Mohelnici
— za obétavou vyzkumnou a organiza¢ni prédci v museu,

Karel Sedl4ak, spravce okresniho vlastivédného musea v Litovli

: — za dlouholetou musejni a vlastivédnou préci, zejména za vzornou evidenci
musejnich sbirek, .

Josef Validek, spravce okresniho vlastivBdného musea ve Sternberku
— za rozsdhlou musejni a vlastivédnou préci, zejména za prikladnou praci
s pionyrskymi vlastivédnymi krouzky,

V hlavnim referdté o préci vlastivédnych krouzk( promluvil vedouci Kabinetu
pro musejni a vlastivédnou praci pfi Narodnim museu s. Vaclav Pubal Z jeho
referdtu je tfeba podtrhnout informaci o jednani o zfizeni Ustfedni vlastivédné
rady. V dalsi Casti pak hovofili v koreferatech pracovnici jednotlivych vlastivéd-
nych krouzktt o zkuSenostech ze své prace. Nemélo tu jit o prosty vypolet akei —
proto také byly referaty pfedem pfipraveny tak, aby se soustfedily vidy na to, co
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je v praci toho kterého krouzku nejtypiCtéjsi a pro ostatni nejpoutngjsi. I kdyz se
toho podafilo dosdhnout jen zEasti, pfinesly tyto koreferaty nesporné bohaté po-
ufeni.

O préci vlastivédného krouzku zavodniho klubu Unidovskych strojiren, Zejména
o pFipravé exposice zdvodu, mluvil pfedseda krouzku s. dr. S ous$ek, o préci vlasti-
védnych krouzkd mladeZe ve Sternberku s. J. Valiek, o Einnosti vlastivédného
krouzku v Zarogicich (kraj Gottwaldov) jeho jédnatel s. Jar. Vlach, o ¢innosti
okresniho vlastivédného sboru v Z&bfeze jeho predseda s. Lang z Lostic, o vlasti-
v&dné publikatni &innosti na okrese Zéabfeh vedouci redaktor shorniku ,Severni
Morava®, okresni inspektor pro kulturu s. Kapusta, o praci piirodovédeckého
krouzku v Prost&jové jeho predseda s. inZ. Vlad. Soucek. Tyto referaty, stejné
jako referat s. Fuhrmana o préci vlastivédnych krouzka v Sumperku, hlavné na
poli pfednaskové Cinnosti, a s. Dostéala o vlastivédné praci v Celicich, jsou
v podstatném vytahu uvefejnény déle.

Déle pfrednesl zpravu o Cinnosti vesnického vlastivédného krouzku ve Viesovi-
cich (okres Prost&jov) jeho predseda s. Kavan. KrouZek vznikl minulého roku
z popudu prost&jovského musea. Ve své dosavadni ¢innosti uspofadal nékolik vlasti-
védnych prednaSek a besed, ddle dva vlastivédné zajezdy, dvé vystavky obrazu
mistnich umslet aj. Krouzek se tak stal vyznamnym kulturnim €initelem na vesnici.

O préci vlastivédného krouZzku v Moravicanech (okres Zabieh) hovofil jeho pred-
seda s. K rbe c. Krouzek, ktery vznikl zatdtkem roku 1957, vyvolal v obci rozsdhlou
a Gspdsnou akci sbéru materidlu, z néhoZ nainstaloval mistni vlastivédnou jizbu.
Usporadal dale nékolik csvétovych akel.

Soudruh Mat8j Teichman, &len musejni rady OVM Pferov, hovotil o préaci
rady. Museini rada okresniho vlastivédného musea J. A. Komenského v Pferové
ma nyni 36 &lentt. Schézi se k pravidelnym schizkém jednou mé&sitné, na nichz
vedle organizatnich zileZitosti je vzdy na programu vlastivédna pfednéSka. Pri radg
jsou ustaveny specialisované krouzky. Vlastivédny krouZek ma skupinu mladeze
z osmiletky, pofada vlastivédna putovani, provadi soupisy pamatnych mist, zaniklych
vinohradd apod., uspofddal besedu se starym komunistou, dale prohlidku pamétnych
domti. Clenové kroudku fidi metodicky praci kronikaft na okrese. Propagatni a
vytvarny krouZek provadi pro museum propagaci a fotografické a reprodukéni prace
ve vlastni fotokomote. Uspofadal n&kolik vytvarnych vystav, pFednasek, koncert.
Pro préci p¥ircdovédeckého krouzku byla v museu upravena prepariatorska dilna,
jeho &lenové prednasi pro pionyry na okrese. O museini knihovnu, znacné roz-
sdhlou. petuie knihovni krouZek, sloZeny hlavn& z uliteld osmiletky. Archeologicky
Frouzek sleduje vyzkumné priace v okrese.

O préci krouzkt p¥i Kraiském vlastivédném museu podal koneéné informaci feditel
s. dr. Kany za. Diferenciace krouzkt dava podstatné jiné podminky pro praci nez
v okresnich mé&stech nebo na vesnicich. Pred 4 lety se ustavily krouzky: bio-
logicky,anorganicky, antropologicky, narodopisny, archeologicky, historie lékarstvi,
numismaticky, umé&leckych Femesel. Nékteré se zatim roze§ly, naopak pribyly noveé:
historickv. socidlnd ekonomicky a dva krouZky mlddeZe: na pedagogické Skole
Julia Fuika v Olomouci a pii osmiletce v Usové. Cinnost krouzkt spodivala dosud
vétéinou jen v pravidelnych pFednéskach, besedach a vychéazkach, v posledni dobé
zadind i aktivn®jgi Cinnost ve sbdru materidlu, spolupréci pfi pFipravé exposic,
oSetfovani sbirek apod.

V nasledujici diskusi pak promluvili jesté dalsi Gdastnici aktivu. V zdvéru aktivu
byl jednomyslné schvdlen ndvrh, aby nékterym museim na Zapad& byla zaslana
vyzva k Glasti na boji za mir a zdkaz nukledrnich zbrani (je publikovéna na jiném
mist8). Aktiv pak pfijal toto usneseni: :

,Museini a vlastivédni pracovnici, shromazdéni na krajském aktivu v Olomouci
dne 17. kvétna 1958, se zavazuji: 4

1. pro zkuvalitnéni prdce prostudovat a uvést v dinnost ,Usneseni UV KSC o dal-
§im rozvoji a prohloubeni ideové tinnosti osvétove prdce”, :
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2. rozvijet na co nejsirsi zdkladné rizné formy vlastivédné prace a ziskavat pro
ni co nejsir§i okruh spolupracovnikd, ,

3. usilovat o ustaveni okresnich vlastivédngch sbori ve viech okresech a zucastnit
se prdce v nich,

4. vyuzivat vsech dosavadnich publikatnich mozZnosti k uverejriovdni dobrjch
vlastivédnich praci, které projdou vaZnjm recensnim fFizenim,

5. idastnici aktivu protestuji proti vyddvani Spatnjch turistickjch privodcd, je-
jich% odstrasujicim prikladem je oblastni turisticky privodce ¢. 35 ,Drahanska
a svitavska vrchovina® (autor inZ. Vlad. Juza a kolektiv, vydalo Stdtni télovjchovné
nakladatelstvi). '

Ve spoluprdci s metodickym kabinetem krajského domu osvéty jsme déle pripra-
vovali z¥izeni krajského poradniho sboru pro vlastivédnou préaci, ktery mél byt
ustaven na tomto aktivu. Pro nedostatetnou pripravenost k tomu vSak jeSté ne-
mohlo dojit. Byl proto ustaven a schvélen pouze pfipravny vybor, ktery dostal za
tikol dokondit pFipravy tak, aby krajsky poradni sbor mohl byt ustaven nejpozdéji
na dal§im &tvrtletnim aktivu musejnich pracovnik& ve III &tvrtleti. P¥ipravny vy-
bor byl schvélen v tomto sloZeni:

dr. Zdendk Filip, odb. asistent katedry zédklada marx.-leninismu, Vysoka Skola
pedagogickd, Olomouc, i

Vilém Fuhrman, Feditel osmiletky, spravce okresniho vlastivédného musea, Sum-
perk,

dr. Jan Kiihndel, feditel musea v. v., mistopfedseda Svazu Ceskych musei, kon-
servdtor stat. pam. péfe pro okres Prost&jov, Prostéjov,

dr. Jaroslav K any za, feditel Krajského vlastivédného musea v Olomouci, Olomouc,

Adolf Lang, dichodce, sprivce pob. okresniho vlastivédného musea a predseda
okresniho vlastivédného sboru pro okres Zabieh, LoStice,

Mir. Pavlik, metodicky pracovnik krajského domu osvéty, Olomouc

Richard Rozsypal, okresni inspektor pro kulturu, ONV Olomouc,

Alois R e &k a, vedouci studia Cs. rozhlasu, Olomouc,

dr. Jarﬁlim Schifer, odb. asistent katedry geogr.-geol, Vysoké koly pedagogicke,
Olomouc,

Karel Sommer, odb. asistent katedry zékladi marx.-len. Palackého university,
Olomouc,

dr. Boh. Sula, pracovnik KVM, konservator pro ochranu pfirody pro okres a meésto
Olomoue, krajsky konservétor pro ochranu pfirody, Olomouc,

Rudolf Stuna, redaktor StraZe lidu, Olomouc, :

Jan Tesaf, pracovnik Krajského ustavu pro daldi vzdélani utitel, Olemouc,

Jaroslav Vlach, knihovnik V3P, jednatel vlastivédného krouZku pro Zarosice,
funkciona¥ turistické sekce KV Cs. svazu t&lesné vychovy, Sternberk,

vjo

Prirodovédny krouzek OVM v Prostéjove

Byvalé museum mésta Prost&jova bylo zaméfeno takfka jen smérem historickym,
a proto také nevykazovalo p¥irodovédnou &innost a nemeélo systematickych sbirek
pFirodnin. Zménou na OVM byla dana nutnost z¥idit v museu takovou sloZku, ktera
by se zabyvala pfirodov&dnou &innosti, a tak vytvotila néapls, poZadovanou statutem
okresnich vlastivédnych musei.

Proto na schtizi dne 15. prosince 1955 byl ustaven pfirodovédny krouZek. Na
ustavujici schiizi byli pozvani vsichni, ktefi se pfirodovédou dfive zabyvali a dale ti,
od kterych se tato éinnost dé ofekéavat. Za GCasti asi dvaceti pozvanych byl krouzek
ustaven, predsedou zvolen soudruh inZ. V1. SoucCek a dinnost krouzku rozvrzena do
sekce mineralogicko-geologické, botanické a zoologicke.
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‘Dale byl stanoven plan pro nejbliz§i dobu, ktery se soustfedil hlavné do téchto
dvou bod: e

1. zaloZeni sbirek pfirodnin (zdkladnich), které by pozdéji byly zCasti instalovany
jako vystavni, :

2. vhodnou propagaci pfirodovédy ziskat co nejvice €lent a rozSifit tak pracovni
-kolektiv musea co nejvice. ' .

Nelze zapirat, ze druhy bod planu byl splnén jen zC&sti. Neziskali jsme starsi
pracovniky, ale ani nabor mladych se ndm nezdafil. Bfes to, Ze se Clenové byvalého
piirodovédeckého klubu zapojili jen z%asti, ziskali jsme nékolik agilnich novych
pracovnikid, takZe lze mluvit o Uspéchu v prvém bod& naSeho planu. V krouzku
pravideln& pracuje nyni asi 10 pracovniki a mimo to poméhaji ndm i jiné krouzky,
jako vlastivédny krouZek Agrostroje. S nim jsme v Gspé&Sné spoluprdci. Od prirodo-
védeckého klubu pirejali jsme knihovnu, kterd ma cenné star$i knihy, a zejmeéna
shorniky, véstniky a jiné publikace korporaci, zabyvajicich se pfirodovédou.

Jiz v roce 1956 byla zahdjena ponejvice sbératelska &innost ve vSech sekcich,
i kdyZz se potet pracovnik v sekci omezoval na pouhého jedince. O &innosti sekci
byly podavany referdty na pravidelnych mési¢nich schizich celého krouzku.

Tak v oboru mineralogie a geologie byly ziskany soukromé sbéry s. dr. Ovecky,
s. Snadela a s. inZ. Soué&ka. Byly navdaziny styky se sbérateli, stojicimi mimo
museum, a i u téch bylo docileno kladnych vysledk(. Da se Fici, Ze v pomérné krat-
ké dché je k disposici tolik vystavniho paleontologického materidlu, Ze bude brzy
mozno pristoupit k instalaci systematické sbirky geologické. V oboru botaniky sou-
druh inZ. Vlad. K avka pfistoupil v roce 1956 k soustavnému sbéru rostlin okresu
a zaloZil sbirku dokladi, uloZenych v herbafi. Déale potridil z veSkeré publikované
literatury kartotéku starych nélezti a soufasné kartotéku dokladd, uloZenych v her-
baFi. B&hem let 1956 —1958 shroméazdil asi &tyfi pétiny publikovanych starych na-
lez a mimo to naSel asi 150 druht novych. V roce 1958 rozsifuje sbirku o mechy,
jatrovky a liSejniky. Mimo to vedl asi 5 exkurzi do terénu s cizimi krouzky. V oboru
zoologie je Uloha sekce obtiZnd, protoZe néplii zoologickych sbirek je pfili§ rozmeér-
na a hlavni potiz spodiva v tom, Ze nékteré dil¢i zoologické obory nemaji odbornych
sbératelt. Zasluhou s. Fr. Urbd Sk a byla zaloZena systematickd a piehledné sbirka
Coleopter a Castetné i Lepidopter. Sbirky se zatim umistuji do tzv. musejek. Déle se
sbiraji nékteré Celedi Hymenopter. Zoologické sbirky doplnil sbirkou recentnich
mékkysh s. inZ. Vlad. Kavka. % :

Ze zpravy vyplyva, Ze Cinnost, a to prevaind sbératelska, byla znatni, a Ze po-
kratuje uspokojivé. Velkou pfekéazkou ¢innosti krouZku byla ta okolnost, Ze z tech-
nickych davodt nebyly k disposici vhodné pracovny s prisluSnym zafizenim pro -
preparaci a konservaci nédlezti. Doporuduje se, aby na toto v prvé radé bylo pama-
tovano pii vSech OVM, ponévadZ to podle mého néazoru je zékladni podminkou
zdarné prace krouzk.

Déale je nutno podotknout, Ze krouZek byl zapojen aktivné do ochrany pfirody
a krajiny, nebot predseda je stdatnim konservitorem a takfka vSichni €lenové zpra-
vodaji ochrany prirody a krajiny. Toto je rovnéZ velmi dulezité pro zdarnou préci
krouzku a doporucuje se vSeobecné tuto zasadu uplatrfiovat,

InZ. Vlad. Soudek,
Prostéjov

Spoluprace musea s mladezi

NaSe okresni museum vzniklo z byvalého méstského musea ve Sternberku. Toto
mélo skoro vyhradné& materidl méstsky a vyslovné némecky. Mé&lo-li nové okresni
viastivddné museum podat spravny obraz své oblasti, bylo tfeba v prvé radé doplnit
sbirky materidlem Ceskym a venkovskym,.

72



7a této situace jsme zaloZili ve Sternberku v roce 1955 vlastivédny krouzek
dospélych, jehoZ &lenové vydatné pFispéli k rozhojnéni sbirek i pfi instalaci téma-
tickych vystav. :

KdyZ jsme zacali instalovat naSe musejni vylohy na nejzivéjsi ulici mésta — do-
dnes jsme jich méli 46 — vid8li jsme mimofddny zdjem mladeZe o naSe vylohy
a expondty. Poznali jsme, Ze naSe Skolni mlddeZ ndm muZe rovnéZ prispét k splnéni
nasich tehdejSich hlavnich tkoli: doplnit naSe sbirky. Ustavili jsme krouZek
mladeZe, jenZ mél v zalatcich — a pofad ma — kol 20 &lent, ktefi ndm stejné vy-
datné jako dospéli pomahaji jak pfi sb&ru materidlu, tak — ovSem v menSich sku-
pinach, po 3—4 — i p¥i naSich pracich v museu. Bez naSich mladych si nedovedeme
dobfe praci v museu predstavit.

V tdchto dnech, kdy pracujeme na dokongeni instalace musea a otevieni expo-
sice historie, pomahaji ¢lenové krouzku a zejména pionyii jak pfi sbéru musealii,
tak i pFi pracich instalaénich. Nemine takfka dne, aby ndm na$i mladi néco novéeho
nepfinesli do musea, i kdyZ snad n&kdy jsou to véci méné cenné. Za to prave
nasi nejmendi nadm prinesli do musea véci velmi cenné, Easto unikétni, které Casto
dopliiuji nae znalosti o okrese. Zmifiuji se jen o ndlezu praZskych grosSi u Kra-
koric, i jinych cennych minci a medaili, o plastice sv. Kunhuty ze 16 stol., o nalezu
paleolit. pazourkd, .o objevech dvou novych predhistorickych sidlist, o nalezech
starych tisk@ atd. V poslednich mé&sicich si naSi pionyii i ne€lenové krouzku préavé
v naSem museu odpracovévaji své pionyrské pracovni zévazky. :

Nadi musejni praci velmi napomahaji naSe vlastivédné besedy se Skolni mladeZi
zvlasté pionyrskou, jichZz jsme méli na Skoldch Sternberského okresu pies 50 pfi
Gcasti pres 2000 mladyeh (pramérné 3 v mésici), jimiZ budime a oZivujeme zajem
o vlastivédu okresu u Skolni mladeZe celého okresu. Prace s tim spojend nese dobré
ovoce: ulastnici nadich besed stdvaji se tak naSimi spolupracovniky, coZ se proje-
vuje novymi a novymi nélezy archeologickymi a ndrodopisnymi, takZe béhem posled-
nich 2—3 let jsme doplnili naSe sbirky takovym materidlem, Ze se uZ odvazZujeme
odpovédné instalovat museum podle novych smérnic ve vSech 3 oddilech, v pfirode,
historii i socialismu a Ze pro vSechna tato odd&leni médme uZ dostatek materidlu.

A nadto, co je nejcennéjsi, seznamujeme naSi mlddez a s ni i obCany naSeho
okresu, jenz je ze % osidlen novymi obyvateli, s jejich novym domovem. Z&jem
o vlastivédnou préci na okrese u mladeZe i dospélych se velmi jesté zvysil po vydani
nadi malé vlastivédy okresu a po seridlu povésti z naSich obci, uvefejfiovanych
v naSich vesnickych novinéch. : :

V letosnim jarnim obdobi jsme se zamé&Fili — po dohod& s OV CSM (vedli jsme
vlastivédné instruktdZe pro vedouci pionyrskych oddil) ha propagaci pfirodnich
kras a historickych pamatek okresu a po otevieni musea chceme pripravit a pro-
vadét vlastivédné vychazky po okrese, aby tak jak Clenové krouzku mléadeze, tak
zvla§té naSe pionyrskd mladeZ jeSté lépe poznala sviij novy domov. '

Jist& i t8mito formami pfFispivAme ke zvySeni a prohloubeni lasky k vlasti.

Josef ValicCek,
Sternberk

_ Vlastivédny Krouzek zavodniho klubu ROH Unicovskych strojiren

Krouzek vznikl pofatkem roku 1955, ustavujici schiize byla v bfeznu. Pfimym
podn&tem k jeho zfizeni bylo zruSeni musea v Unifové a pfevod jeho sbirek do
Sternberka a Olomouce a dale rozhodnuti statni archivni sprévy, Ze i méstsky archiv
uniovsky bude premistdn do Olomouce. Bylo vidét, Ze tyto instituce mohou byt
prlo UniCov zachranény jen organizovanou akeci vSech zdjemctl, ktefi prévé zalo-
zili VK.

Prvni starosti zvolenych &novnik® tedy bylo zajistit ponechédni archivu ve mésté.
Dalsim tkolem bylo dosdhnout znovuzfizeni musea a vréceni exponétd. Po dlouhém
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jednéni se podafila i tato véc a pro museum byl ziskén dim €. 26 na namésti
9. kvétna. Prostorové sice dim vyhovoval, byl ale ve zna¢né zchéatralém stavu. Vy-
pomohly hmotn& opdt Strojirny a brigddnickou praci ¢lent krouZku byly mistnosti
upraveny tak, Ze bylo moZno piikroit k zpétnému pFevozu sbirek. Strojirny za-
pljdily dopravani prostfedek, ¢lenové krouzku se pripojili a tak byly prest&éhovany
zatim aspoil sbirky deponované ve Sternberku.

StdZejnim odd&lenim musea méla byt podle danych disposic exposice budovéni
socialismu, hlavni néplii pro ni mély dodat Strojirny. KrouZek pozéadal o odbornou
pomoc KVM, které vypracovalo podrobnou tematickou strukturu exposic, takZe
bylo moZno zapo€it s praci na nich. V té dobé se uvolnila radnice v Uni¢ové a MNV
rozhodl, Ze bude pridélena museu a archivu. Znamenalo to ovSem nové zdrZeni préce
a stdhovéni, i to viak bylo provedeno. Tematicka struktura musela byt rovnéz
pfepracovéna, coz KVM provedlo.

Nynd&jsi stav je takovy, Ze exposice budovéni socialismu, provadéna propagat-
nim odd&lenim Strojiren za pomoci krouzku je vicemén& hotova a bude na Spraveé
pobocky musea, aby zafidila i vybudovéni dalSich exposic. Uspofédéani archivu, ktery
dostal rovn&Z spravce, je zatim brzd&no nedostatkem zafizeni — hlavné regald.

KrouZek méa nyni 36 &innych &lend, a to jak ze zaméstnanct Strojiren, tak jinych
pracujicich ve mésté. Ma dvé sekce, historickou a prirodovédnou, které maji jako
vedouci odborniky, takZe je zajidténa jejich &innost po strdnce odborné. Vedouci

sekei se stfidaji pFi Fizeni schiizek, konanych €trndctidenné v zavodnim klubu. -

Jedna schiizka v mdsici je vénovdna prednéasce pro Sir§i vefejnost, druha refera-
tim &lent, beseddm apod. V roce 1957 bylo celkem 21 schuzek. Prednéasek bylo 9
(dr. L. Hosak: Kolonisace sev. Moravy, dr. J. Kanyza: Jak se dfive soudivalo, Hrady
a zamky sev. Moravy, dr. Teyrovsky: Zvifena Jeseniku, dr. Boh, Sula: LéCivé rostli-
ny, dr. Svabensky: Rudni bohatstvi sev. Moravy, dr. J. BistFicky: O archivnictvi a
krajském archivu). Referdty se tykaly pozorovani ¢lentt na vychéazkach, jejich zé-
jezdd o dovolené atd. K poznani zivota v dob& mezi svétovymi valkami byla uspora-
dana beseda s pamétniky téch dob.

Déle byly pofadany Setné vychdzky do pfirody, zejména se zUcCastriovali €lenové
krouzku vychéazek biologického krouzku pii KVM v Olomouci, s nimz méli ¢ilé styky.
Podobné styky mini navézat krouZek i s ostatnimi krouzZky KVM. Exkurse byly
podniknuty do KVM a krajského archivu v Olomouci a do musea v Usové.

Krouzek petuje také o zdchranu historickyech a pEirodnich paméitek ve meésté.
Usporéadal akei, aby obanstvo bylo sezndmeno se vSemi objekty, které ma v evidenci
statni pamatkova sprava a sleduje stédle jejich stav. Byly uspofaddny dvé pochiizky
po mésté s vykladem historickych pamatek, tesily se zivé pozornosti obCanstva.
V roce 1957 pusobil krouZek k tomu, aby bylo restaurovano maridnské sousoSi na
namésti, letos se snaZi zajistit opravu Medelské brany.

S pomoci ZV ROH Strojiren byla vyddna strufna brozurka o déjindch mesta,
vzniku Strojiren s historickym privodcem po mést& a pojednani o jeho okoli,
kterou sepsali &lenové krouZku. KrouZek ma k disposici odbornou knihovnu o cca
400 svazcich, tykajicich se skoro vesmés vlastivédy sev. Moravy.

Po &tyfech letech &innosti ziskal krouZzek kédr vérnych &lent a znaCnou oblibu.
Pfednasky i schtizky byvaji Cetn& navstévovény a rozvine se po nich vzdy ¢&ila
debata. Nespokojen je krouZek s tim, Ze nemiZe zakotvit dikladnéji mezi mléadeZzi
a e nemuze ziskat ¢leny z Fad uditelstva, které je pretiZeno jinymi pracemi. To
také podle min&ni krouzku brzdi navézani stykd se Skolni mladeZi. Jinak se setkal
krouZek p¥i své Cinnosti a setkdva i nadéle se znaénym porozuménim vSech Cinite-
14 jak mistnich — MNV, Uniovské strojirny, ROH Uni€ovskych strojiren, které
jeho potiny financuje =— tak jinych, zejména mu ochiotné vychézelo vzdy vstric
KVM i jeho pracovnici.

Dr. T. Sousek,
Unicov
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Price vlastivédnych krouzka pri OVM Sumperk

Préce naSich vlastivédnych krouzkt je pfedevSim zaméfena k dvéma hlavnim
tkoltim: k prednadkové a propagadni éinnosti a ke sb&ru materidlu. Jen v malém
rozsahu pomaéhaji &lenové krouzku pfi zpracovavéani materidlu a jeho urcovani.

Je snahou musea soustiedit a koordinovat v3echnu pfednaskovou €innost s vlasti-
védnou tematikou v museu, kde shromazduijeme piisluSnou odbornou literaturu.
Dtilezitym krokem k uskute®ndni tohoto cile ie spojeni piednaSkové Einnosti s €in-
nosti Spole¢nosti pro Sifeni politickych a védeckych poznatkl. Sprédvce musea je
predsedou vlastivédné sekce Spoleénosti a vSichni &lenové musejni rady jsou jeii-
mi &leny. Spolednd byl vyddn seznam pfednasek, které mohou Clenové museini rady
a tim i &lenové vlastivédné sekce uspofadat. Seznam byl zasldn vZem osvétovym
beseddm, zavodnim klubtim, rekrea&nim stfediskGm i Skoldm III. stupné a jinym,
aby si vhodnou piednasku vybrali. ;

Musejni rada schézi se jednou mé&sién& a mezi jinym projednéava takée népli pfed-
nasek, zjiStuje jejich Usp&ch mezi oblany, jak se proievuje navitévou obéand,
mno¥stvim dotazi o prednédsce a zdjmem o daldi pfednasky. Z nejZadanéiSich isou
pfednasky z historie Sumperska se zamé&Fenim k historii jednotlivych obei a pfed-
nagky o Garod&jnickych procesech na Sumpersku, p¥i CemZ se dobfe uplatiiuje
atheisticka propagace. Zadédny jsou také prednaskv o pfirodnich pom&rech na okre-
se. ONV poméha této Ginnosti tim, Ze zajistuje dopravu piednaSeiicich autem do
odlehlych vesnic. Predn&$ky jsou hodng navstévovény. jak nasvédCuje pfipad malé
obce Ragkova. kde na pfednasce o historii Sumperska se$lo se kolem 200 lidi. K pied-
nagkam o prirodd Sumperska jsou pofizeny barevné diafilmy chrénénych rostlin
a jsou pofizovany daldi diafilmy k prednaskam z historie,

PF museu se vytvoFil vlastivédny sbor z venkovskych vlastivédnych pracovnikd,
predev§im obecnich kronikaF. Ti organizuii a propaguji vlastiv@dnou préaci na ven-
kové a vykonavaii zaroveii funkce zpravodaili statni paméatkové péfe. Besedy kro-
nikaft na vesnicich jsou velmi oblibené a dobrym pfikladem je kronikaf z Velkych
Losin, ktery mé&l besedu ve vyboru Zen, 5krat ve statnich laznich, ve gkole, pro
tleny Shoru poZérni ochrany ai. V nékterych vétSich obcich okresu, kde jsou pro
to podminky, poméhaii tito pracovnici zaklddat vlastivédné jizby, v nichZ by byly
shromazdovany pamétky ze soudasného Zivota obce, Clenové musejni rady a krouz-
ki berou si nad témito obcemi patronéty.

Mimo prednadek potadaii Glenové vlastivédnyeh krouZkt exkurse po mésté se
Skolni mladei i s dospdlymi. Exkurse se Skolni mladeZi jsou organizovany spo-
le®né s komisi pro spoluprdci s mladezi o¥i MNV, pro uéitele s OPS. V planu musea
jsou také exkurse s dospélymi na pamétnd mista okresu.

Vilem Fuhrman,
Sumperk

Prace Okresniho vlastivédného sboru v Zabreze

OVS byl zaloFen dne 24. kv&tna 1957. Byli jsme si v@domi toho, Ze mezi lidem
naseho okresu je Fada nadSenct. snaZicich se o vSestranné poznéni rodného kraje,
¥ivota jeho lidu, historie a pfirody. A tak jako prvy z Gkold, které jsme si vytkli,
jsme podali pomocnou ruku viem t8m osamocenym, v oblasti okresu rozptylenym
pracovnikiim. Témto tichym, plachym a nendrofnym zéjemcim o vlastivédu, je-
jich okolim &asto nechdvanym a posmivanym, snaZime se dodati sebeddvéry, vy-
hledavdme jim pomocniky a spolupracovniky, ieZ pak sdruZujeme ve vilastivédné
krou¥ky. Do dnedniho dne se tak stalo v Sesti obcich a v dalsich tfech je pida pti-
pravena. Ze mezi nafimi krouzky vlddne naprosta shoda a co nejuz8i spolupréce,
jest samozfejmé; mimo jiné jsou toho dikazem i spolené pracovni schtize, které
podle potieby svolavame stiidavd do mist téchto krouzkd, abychom tak zblizka
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poznali ]ejlch précx prlpadne poradili a pomohh v t&Zkostech, Samotné krouzky si
pak navzaJem vymeéfiuji nejen zkuSenosti, ale i reémky pro prednésky a besedy,
pripadné, jsou-li v blizkém sousedstvi, navzéjem svoje podmky i navStévuji, =

Ale to je jen jeden uUsek &innosti naSeho OV; jsouce si védomi nutnosti ne-
ustélého zvySovani odborné drovné dobrovolnych pracovmku — ¢&lent krouzkil, pla-
nujeme jejich pravidelné hromadné Skoleni v nejduleZitéjSich disciplinach vlasti-
védné prdce. Zatim jsme obrétili zfetel na mistni zpravodaje stdtni pamatkové
péle, ktefi se tak na mnoha mistech stdvaji nejprve burikou, pozdéji pak vedou-
cimi vlastivédnych krouzkli ve svém pusobiSti. Koncem loriského roku, na ceio-
dennim 8koleni v Mohelnici, jsme shroméZdili vzdor nevhodné védnoéni dobé a na-
prosto nedostatetnému pochopeni nékterych MNV, celé dvé desitky téchto pra-
covniki, ktefi vyslechli fadu pfednaSek o krdse a dualeZitosti naSich historickych
paméitek a o péfi o né. Ve spolupraci s ob€ma naSimi okresnimi konservatory bu-
deme ve 8koleni pokracovat i b&hem letoSniho roku. V dohodé s témito Grednimi
organy porizuji €lenové naSich krouzkd také podrobnou evidenci pamaétkovych
objektt, ktera na ZabfeZsku je velmi nelplna a nedostaujici. V sou€asné dobé
takto probiha Siroky soupis c1rkevn1ch pamaétek, nafizeny odborem Skolstvi a kul-
tury v Zabreze,

- Dal§im uUsekem naSeho plénu price je zfizovani mistnich vlastlvednych jizeb; ve
dvou jiZz existujicich, tj. v Moravidanech a Usové, na$la misto tak mnoha rodova
nebo mistni starozitnd pamétka nebo pozoruhodnost kterou by jinak ¢ekal zmar,
pripadng zcizeni soukromyml zdjemci. Pfitom vSak, coZ zvlas§té zdaraznuji, naSe Obé,
a v budoucnu snad i dalsi vlastivédné jizby nejsou a nechtéji byti musei na ¢erno
snad zfizovanymi, tim méné pak sbirkami soukromymi. V pfipadé Moravitan zlstéa-
vd vSak dosud nevyfeSena otdzka definitivniho umisténi této vlastivédné jizby.
Bude naléhavou potifebou MNV v Moravic¢anech najiti vyhovujici feSeni. zalezitesti,
kterd by se pak mohla stati chloubou celé obce.

Jingm neménd dualeZitym tkolem OVS je koordinovéni osvétové a popularisaéni
préace naSich krouzki, kterd spolivd v pldnované pfednaskoveé, vychazkové, vystavni
a publikacni €innosti. (O publikaéni €innosti vice v samostatném referaté s. Kapusty.)

AvSak nejzdvaznéjSim tukolem, ktery na néas letos vloZila stdla kulturni a osvé-
tovd komise rady ONV v Zabieze, je vypracovani pldnu k ziskédni co nejdokona-
lejSiho obrazu minulého i soufasného Zivota naSeho okresu po strdnce historické,
pf-lrodopisne; spole€enské, politicke, hospodaiské a kulturni., Samozfejmé, Ze reali-
zaci tohoto velmi obsaZného i dlouhodobého plénu, jehoZz navrh, zpracovany sou-
druhem Hekelem, byl jiz uvedené komisi pfedlozen, bude povéfen op&t nas OVS
za vydatné spoluprédce vSech naSich krouzkl. Jsme si vSak védomi. toho, Ze ko-
ne¢né zpracovéni této ,Vlastivédy ZabreZska" bude prubifskym kamenem oprévné-
nosti, GCelnosti a Zivotaschopnosti naSeho okresniho vlastivédného sboru, Vérim,
Ze obstojime Cestné.

Tolik o pracovni néplni a planech. Po strénce organizai’:m nemajice dosud vzoru,
snaZime se o vlastni, ndm vyhovujici formu. Funk¢éné je sbor postaven na urovei
okresnich poradnich sborti, v €ele ma voleného predsedu a taJemmka ¢leny jsou
jednak spravcové vSech tii musei okresu, oba konservatofi, pam., péfe a ochrany
pfirody, a oba inspektofi pro kulturu. Mimoto nékolik‘zkuﬁenjch pracovnikd z fad
¢lenstva nejvétSich vlastivédnych krouZkl; celkem 12 &lent, kteryzto podet vSak
neni pevné vymezen a dopliiuje se podle potfeby Kromé pravidelnych mésiénich
schlizi sboru svoldvdme obfas — jak uZ bylo fefeno — i pracovni porady
zéstupcu viech krouzkd k projednavani spolednych otdzek a akci. Kazdy &len
‘OVS si zvolil neékolik obei v okruhu svého stélého plsobiSté, v nichZ je réddcem a
pomocnikem pfi préci vlastivédného zaméfeni a pripravuje tak ptidu a podminky
k vytvoreni dalSich vesnickych vlastivédnych krouzk. V piitomné dob& na§ OVS
sdruZuje a Fidi prdci sedmi krouzk®, z nichZz Cty#i jsou organizaéné zapojeny na
musea, daldi dva jsou pFi¢lenény k mistnim OB. Usovsky vlastivédny krouZek mlé-
deZe je zdjmovym krouzkem na tamni osmileté stfedni Skole. PfevaZnou ¢ast pra-
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covni néplné vSech téchto krouzkd tvofi besedy, pfednasky a vychazky, kterézto,
jsouce téméf vSude poradany pro 8irSi vefejnost, maji charakter propagatné infor-
madni, ziskavaji tak dalsi zdjemce o vlastivédu a v mistech musea i horlivé po-
mocniky pii sbdru materidlu, prizkumu terénu a instalaci sbirek. Mimoto musea
v LoSticich a Mohelnici, ktera jsou t. & v prestavbé, finantnimi prostfedky vSak
velmi skoupé dotované, ziskaji v nich ob&tavé brigadniky pfi adaptanich pracich;
aspori tak doufaji. .
PFehlizime-li bilanci &innosti prvniho roku Zivota naSeho OVS smime snad byti
spokojeni, mame-li ovSem na mysli jen jiZni Cast okresu, kde se nadm préce dari.
Dosud viak se marné pokous§ime vzbudit zdjem o vlastivédnou préci na Stitecku
a prilehlych oblastech; jinou takovou bolesti, s niZz se ndm dosud nepodafilo se
vyrovnat, je maly ohlas vlastivédnych zdjmi u mladeze jak Skolni, tak i mimoSkolni.
Ani spravy Skol, ani vedouci Svazu mladeZe nejevi dostateéné pochopeni pro naSe
snahy; prestoZe v nékolika mistech pofadaly tamni krouzky, nebo i jednotlivé pra-
covnici ndborové akce mezi mladymi, nedo$lo krom& Usova, ktery jej sdm vede,
k vétSimu ohlasu. i
Adolf Lang,
LoStice

Publika¢ni ¢innost na Zabrezsku

Vlastivédna prace na okresu Zéabfeh se v poslednich letech silné rozvinula. To
jiz byla.o vlastivédné préci na okrese publikovana Fada informaénich €lankd i pfi-
mo vlastivédnych ¢lankd v kulturni kronice vesnickych novin Zabrezska Novy
smér, v Nasi vlasti, ve Vliastivédném véstniku moravském, ve Strdzi lidu a jinde.
ZvySena pracovni aktivita vlastivédnych pracovnikd, zvlasté musejnikl, vyvolala
mySlenku vydéavat vlastivédny sbornik, v némZ by byly uvefejiiovdny obsadhlejsi
¢lanky, které se jak pro rozsah, tak pro své specidlnéjSi zameéfeni pro noviny
nehodi. '

Plvodni ndvrh vydavat mésiénd nebo dvoumési¢né vlastivédny Casopis musel byt
zéhy zamitnut, nebot pro vydavéni Casopisu nejsou dosud vhodné podminky. Nejpfi-
jateln&jsi a nejsnadn&ji uskutecnitelné bylo vydavat asi Ctvrtletni vlastivédny sbor-
nik. A zase se vyskytla otadzka, bude-li sbornik mit formu a obsah Casopisu, anebo
zdali bude plnit poslani vaznéjsi, snad i védecké publikace, A jak se ma jmenovat?
A jaky bude obsah na$i publikace? Odborny nebo populdrni? A komu bude urcen?
Radu takovych a podobnych formdlnich, ale pii tom dileZitych probléemd bylo
nutno vyfesit, nez se dostal sbornik Severni Morava do rukou dychtivych Ctenaru.
A déale: Jaky bude rozsah? Kdo budou pfispivatelé? Kdo bude vydavatelem a kdo
bude préci ridit? Bude mit publikace Uspéch a neskonci schodkem? Atd., atd.

VSechny nejasnosti, problémy byly ¢asem vyieSeny. ONV v Zabfehu a vlastivéd-
nd musea v Mohelnici a v LoSticich vydala vlastivédny sbornik, nazvany Severni Mo-
rava. Slovo sbornik vystihuje, Ze jde o soubor praci, pfi éemZ neni fe€eno, jak Casto
bude vyddvéan, a nadpis Severni Morava uréuje velmi dobre, Ze tu nejsou obsaZzeny
pouze prédce z LoSticka ¢i ZabfeZska nebo zdbrezského okresu, ale Ze tu mohou najit
misto i préce, zajimavosti a zpravy z celé severni Moravy, tj. také z- tGzemi Moravsko-
tfebovska, Litovelska, Sumperska, resp. Sternberska a Jesenicka., Jak je vytCeno
jiz v tvodu sborniku, je urCen pifedevS§im nejSirS$i vefejnosti. Tim je déno také
jeho popularnéjsi zameéfeni, vychézejici ovSem ze solidniho zékladu. Mohou zde
byt samoziejmé uvefejiiovAny srozumitelné a vytEenému G€elu vyhovujici plivod-
ni odborné prace, coZz povazujeme za zvlasté Zadouci, Redakéni rada usiluje o to,
aby publikované ¢lanky byly dobré a pravdivé. Vzhledem k uvedenym tcelim jsme
pokladali za vhodné, aby jednotlivd Cisla nebyla specialisovdna nebo délena na
oddily podle jednotlivjch obort, tj. na oddil pfirodnich véd, spoleCenskych veéd
apod., ale aby byla pestrd, zajimava, pokud moZno jednotlivimi obory pFiméfené
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zastoupend. Zastoupeni jednotlivych Gzemnich oblasti je Zédouci uz z odbytovyc
davodi, nikoliv vSak podminujici. :

V redakéni radé zasedaji musejnici vSech tfi musei, jeden vedouci vlastivéd-
ného krouzku a inspektor pro kulturu jako redaktor. V neddvné dobé byl jako
spolupracovnik pribran zastupce ze Sumperska. !

Pfiprava 1. Cisla Severni Moravy pfimeéla fadu lidi k praci a psani a probudila
nadto dalsi dFivéjsi vlastivédné pracovniky. Prvni é&islo vySlo koncem Cervna 1957
v nékladu 2000 vytiskG o rozsahu 48 stran a stalo se stfedem z&jmu na okrese a
mélo UGspéch i u vlastivédnych pracovnikii mimo Zabiezsko, ponévadz bylo jednou
z prvnich okresnich publikaci toho druhu po delsi dobé, kdy se podobné literatura
nevydavala.

Druhé ¢islo téhoz roéniku vyslo pon&kud opoZdéné pro nepfesnou préci tiskarny
a hlavné pro nemoznou dodaci lhGtu 4 mésicti az v breznu 1958 na 72 strankach
v nakladu 2500 vytiskd.

Na zékladé dopisG redakci a administraci a na zdkladé piipadnych recensi,
i osobnich, tstné sdélenych nédzort a posudkd, se muZeme domnivat, Ze nas
sbornik byl pFijat vcelku kladné. Jednotlivé vytisky byly distribuovany i do za-
hrani¢i, do Bavorska, zdpadniho Né€mecka a do Australie, byly vyzZadany i statni
instituci pro kulturni styky se zahrani¢im Artia.

Mimo Severni Moravu bylo. v lofiském roce vydéano i nékolik jinych vlastivéd-
nych publikaci. Museum v Mohelnici vydalo broZurku ,Vgstava obrazi, akvareld a
pamdtek Stanislava Lolka, Adolfa KaSpara, FrantiSka Hoplicka, malifu severni
Moravy“, v niz jeji autor Fr. HEKELE vyli¢il Zivot a uméni tfi vyznaénych umeél-
cl. Vlastivédné publikace o minulosti, pfitomnosti a budoucnosti obce vydaly k vol-
bam obce Postfelmov a Usov, ovSem pro nedostatek penéz a papiru jen rozmno-
Zené rotaprintem nebo cyklostylem. Vlastivédni pracovnici zébrezského okresu, pod-
niceni dosavadnimi Gspéchy, publikovali v lofiském a letoSnim roce nejméné 90
riznych &lank®, zprdv, stati, relaci a studii v nejméné 14 riznych Casopisech.
Pokud bylo mozno zjistit, publikovali tito pracovnici: A. Lang, Fr. Hekele, prof.
St. Novotny, Jaroslav Kre jéif¥, P. Josef Novak, Ctibor Lolek, Josef Po-
spi§il, Ant. Ertl, Josef Horky, P. Jan Chury, Jar. Kobza, Josef Huba-
lek, Vaclav Kfupka a Jan Kapusta, a to v téchto novindch a Casopisech:
Archeologické rozhledy, Nase vlast, Olomouckd roenka musei, Zpravy KVM, Viasti-
védny véstnik moravsky, Lidova tvofivost, Severni Morava, Novy smér, Straz lidu,
Literdrni noviny, Kultura, Papir a celuloza, Rudé prdvo, dale pak v Cs. rozhlasu.
V téchto tdajich oviem nejsou zafazeny vlastivédné €lanky o severni Moravé od
autort Zijicich mimo okres, ale majicich k nému at z jakychkoliv divodd osobni
vztah. Téchto ¢&lankd bylo nejméné 30 od nejménd deseti autord. Letos vydalo
vlastivédné museum v Mohelnici sbornitek k Zivotnimu jubileu vlastivédného pra-
covnika z Nékla, nazvany Sedmdesdt let Josefa Vrbky. V tisku jsou hrn€ifské po-
vésti z LoStic od A. Langa jako reedice po otiSténi v Severni Moravé 1957/2,
tentokrat vSak jako bibliofilsky tisk s dFevoryty Hugo Silberského, K pfipra-
vovanému podzimnimu otevfeni expozice pravéku v mohelnickém museu se pri-
pravuje pruvodce Fr. Hekeleho, Jos. Horkého a Viad. Kapla, nazvany
. Pravék Mohelnicka“. Zamyslend rofenka musei v Mohelnici a v LoSticich ma na
32 strankéch obsahovat prace musejnich pracovnikii téchto dUstavh. DalSimi publi-
kacemi, které maji byt vydéany, jsou ,Hana a Petr Bezru¢" od Josefa Sadilka,
,Dé&jiny Usova“ od dr. Lad. Hosaka a Fr. Hekele a sbornicek ,Sedmdesat
let hudebniho skladatele Stanislava Adama“. Jmenované publikace maji vyjit v na-
kladu 300—500 vytiskG a v rozsahu vesmés 16—32 stran, Zabifeh pripravuje jiZ
pred n&kolika lety zamyslenou kniZku o dé&jindch o soudasnosti mésta, kterd mela
vyjit jiz pfed tfemi lety k domnélému 700. vyroCi zaloZeni mésta. Tato knizka ma
obsahovat stati z obecnych a kulturnich dé&jin mésta a zachycovat i soucasnost.
M4 se nazyvat ,,Z minulosti a pritomnosti Zabfeha* a obsahovat asi 160 stran.
Tento sbornik rediguje inspektor pro kulturu Josef Hubélek,
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K tisku je jiZ pfipraveno nové €islo Severni Moravy. Pro pripravu dalSiho &isla
je jiZ k disposici fada novych ¢lankd.

Mimo rédmec naSi spoletné prdce se vlastivédou kraje zabyvali jeSt& dva dalsi
badatelé s Gmyslem napsat vhodnou a velmi potifebnou pfirufku ,Viastivéda okre-
su Z&abfeh“, po které volaji zvlasté ulitelé, nutné ji potfebujice pro Skolni Gcely.
Také okresni pedagogicky sbor se podobnou mySlenkou zabyval a sbiral k tomu
uCelu z jednotlivych obci materidly, aby je pfipravil k rozmnoZeni a mohl je dat
k disposici u€itelim, zvlasté tém, ktefi naprosto neinformovani pfichézeji na okres
ze zcela jiného kraje. V souvislosti s tim se vyskytly opravnéné namitky, pouka-
zujice na to, Ze tu jde o zbyteénou vicekolejnost, ktera sily rozptyluje a nedava
pfi tom zéruku plného Gspéchu. Proto byly odborem pro Skolstvi a kulturu rady
ONV v Zabifehu ke spoletnému zasedéni svolany kulturné osvétova a Skolskd ko-
mise ONV a zastupci okresniho poradniho shoru pro vlastivEdu, aby se poradili,
co je potfeba délat a jak tuto potFebu FeSit. Tato porada opét potvrdila, Ze je
nutno mit pro potfebu Skoly, ale i vefejnosti, dobrou pfiru¢ku o vlastivédé. Bylo
dosazeno dohody i v tom, Ze takova vlastivéda by nemohla byt praci jen proza-
timni, povrchni a neodbornou, ale dukladnou, stojici na védeckych zékladech
v metod8, pojeti i vypracovani jednotlivich odbort, pfi CemZ by zajisté bylo
nutno dbat na takové zpracovani materidlu, které by bylo pristupné kazdému cte-
néafi. Neni vSak moZno predpoklddat, Ze by takovou préci mohl vykonat jeden
¢lovék. Na pripravnych pracich by se musela podilet celd fada schopnych pracov-
nikd, z nichZ kazdy by mél presné vymezeny tkol, pracovnikii Fizenych podle po-
drobné a presné yypracovaného programu nékolikaélennou redak¢éni radou. Na spo-
leéném zasedéni obou komisi byl proto povéfen okresni vlastivédny sbor, aby vy-
pracoval névrh planu takové prace, piedlozil jej. k odborné recensi a pak ke schva-
leni obéma komisim. &

Tento tukol, ktery jsme si vytkli, je uZ ovSem velmi nirofny a obtizny., Meél
jsme ho vSak jiz na mysli tenkrat, kdyz vznikal sbornik Severni Morava a pred-
pokladali jsme, Ze v ném budeme uvefejiiovat préace, které ndm poslouzi mozZnéa
v budoucnosti pri uskute€fiovdni podobného zédméru.

Jan Kapusta,
Zébieh

Vesnické museum v €eléicich a prace s kronikou

Obec CelBice byla mezi prvnimi malymi obcemi venkovskymi, kde hned roku 1870
byl zaloZen Ctenafsky spolek, ktery konal jiZ v t&ch letech osvétovou &innost. Zalo-
zil knihovnu, propagoval ¢etbu vzdélavacich knih a Casopisti, jako Matice lidu,
LibuSe aj. Vyvé&Soval ve spolkové mistnosti ¢asopisy ke ¢teni a oznacoval je razitkem
,Ctéte a pfistupte za Glena Ctenafského spolku v Cel@icich“, ZFidil jevisté a hned

‘roku 1875 sehrél prvni divadelni predstaveni, z jehoZ vytézku — ktery byl na teh-

dej8i ménu maly, 3—4 zlaté — vydrZoval nejen knihovnu a zakupoval Easopisy,
nybrz podporoval i jiné spolky nérodné a osvétové pracujici v tehdejSi dobé jako
Ustredni matice 3kolskd, Narodni jednota, menSinové Skoly, Vlastenecky a musejni
spolek v Olomouci atd. Dokladem toho je nékolik diplomu, uloZenych v &el€ickém
museu. ;

V rce 1896 byla v obci zaloZena Rolnicko-obfanska zdlozna v CelCicich a pozd&ji
ObCanskd beseda. Z Celic vySly navrhy, majici dalekosdhly vyznam nérodohospo-
darsky, jako navrh na zfizeni hospodarskych spolefenstev a ndvrh na zfizeni (hned
v roce 1899) Zemské repafské druZiny pro Moravu, jejiz prvni pfedseda a jednatel
byli z Cel€ic. Pak nésledovala akce postaveni rolnického akciového cukrovaru v Ném-
Cicich na Hané a jednéno o vymanéni rolnictva z kapitalistického podruéi.

I po roce 1918 v samostatné republice byly CelCice snad mezi prvnimi, kde zFizeny
byly prisludné komise, osvétovd komise, knihovni rada, letopiseckd komise za tCelem
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zaloZeni a vedeni pamétni knihy. VSechny tyto komise byly zfizeny v tésné sou-
vislosti a byly v nich skoro titéz lidé. VeSkera osvétova Cinnost spadala do jejich
kompetence.

Letopiseckd komise v CelCicich byla zfizena v roce 1921 a byla &tyr€lenna. Kro-
nikdfem byl ustanoven ufitel Ferd. Kloupar. Dal§imi Cleny jsem byl ja, Metodé&j
Zaladk a Josef Kadl¢éik st. Ucitel Kloupar zacal ihned konati pfipravné prace
pro zaloZeni pamétni knihy. Ja, jako soukromy pisatel paméti rodu Dostédld, dal jsem
mu svij veSkery pisemny materidl k disposici, takZe prdce mu tim byla velmi
usnadnéna, pamétni kniha byla vbrzku zaloZena a prikrofeno bylo k zapisovéani
souCasnych udélosti. KdyZ pak v roce 1930 ucitel Kloupar se z Cel€ic odst€hoval, byl
jsem obecnim zastupitelstvem zvolen za kronikare. A tak préci tuto-délam dodnes
a piSi jiz tfeti knihu paméti Celéic. Letopisecka komise se €as od Casu schézivala
a schvalovala nebo i dopliiovala koncepty zédpisu do pamétni knihy.

AZ v r. 1928 pri prileZitosti oslav 10 let trvani republiky byl podan névrh, aby
sebrany byly pamétihodnosti obce CelCic a uloZeny v nékteré mistnosti, kterou
by obec dala k disposici, a aby téZ byl zaloZen obecni archiv. Price této se ujala
hlavné letopiseckd komise a ve spoledné schizi vSech slozek v Celéicich dne 6, Fijna
1928 se usnéli zaloZiti obecni museum a archiv. Hned nato byla provedena po obci
prohlidka a sbirka staroZitnosti a pamdétek. Bubnem bylo vyhldSeno, aby obcCané
pfipravili paméatné predméty a pro museum je darovali. Byly sebrény cenné véci,
které by do dneSka byly vzaly za své a byly zni€eny. Tak jsou zachranény a ucho-
vény pifiStim pokolenim. Museum v zaéétcie%n zivofilo, protoZze nemélo vhodné mist-
nosti.

Teprve v roce 1938, pfi pfileZitosti oslav 50. vyro€i trvani Skoly a 20. vyro€i vzniku
republiky, kdy mél byt téZz uspofadin sjezd rodéku, najala obec v domé Cislo 15,
tehdy majetku Rolnické obCanské zédloZny v CelCicich, dvé vhodné neobydlené mist-
nosti. Museum zde bylo nové nainstalovédno a pri oslavach a sjezdu roddka poprve
vefejnosti pfistupno. Vedenim byla povéfena letopiseckd komise, kterd se stava
kuratoriem musea. Obec zafidila pro rok 1938 do obecniho rozpoétu obnos 1.250 K¢s
na nejnutnéjsi vitriny a nabytek. Uréity obnos byl pak kaZdoro¢né do rozpoCtu za-
razovan. . ‘

Po osvobozeni v roce 1945 bylo museum prestéhovano do vedlejSich tri mistnosti
v domé &is. 15, kde se nachazi dodnes. Sbirky jsou ted G€elnéji a prehledné&ji ulo-
Zeny, takZe to vypadd jiz jako museum. Otadzka mistnosti musejnich ovSem je
a bude v budoucnu otazkou existence musea v Cel€icich.

Letopiseckad komise v CelCicich pracuje déle a je svolavdna ke schvalovani zépisu
do pamétni knihy spolu s radou MNV. Byla pozdé&ji pretvorena na vlastivédny mu-
sejni krouzek a tak dale slouzi dobré véci. Pamétni kniha obce CelCic je psdna bé&Zné,
rok 1955 nadisto a rok 1956 az 1957 v koncepté.

Leto3niho roku na zdkladé usneseni stranické organizace a Narodni fronty a komisi
v rdmci Gnorovych oslav v CelCicich, byly kondny dvé kronikéiské besedy s obCany
(26. Unora a 28. bfezna). Hovofil jsem o stafi a nejstarSim osidlenci obce CelCic
v dobé predhistorické, a na to pak byly predéitdny zépisy za rok 1945 a 1946.
V druhé besed& jsem prednesl déjiny obce od r. 1078 a predCitdny byly zépisy 1947
aZ 1948 atd. UCast na obou besedéach byla velmi pé€kné, zdjem o historii obce, zvlasté
u zen, byl velmi dobry. Diskuse byla Ziva a zodpovédél jsem celou Fadu otédzek. Mél
jsem sdm z besedy obavy, bylo to vSak dobré a vydafrila se dobfe. A volédno bylo,
aby se v besedach pokracovalo. V piiStich zimnich mésicich prejdeme dale. VSem
kronik&fim viele doporuuji konani kronikéfskych besed. Je to vdéénd a zésluZna
préce.

Jaroslav Dostal,
CelCice
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Socidlné ekonomicka sekce pii KVM ustavena

Jednim z nejvaznéjSich nedostatkt dosavadni prace KVM byla skutetnost, ze
chybél aktiv spolupracovnik pravé na politicky nejexponovangj$im tseku, na tiseku
studia vystavby socialismu v kraji. Tento aktiv je daleZity nejen sam o sobg, vzhle-
dem k mimorddnému vyznamu soustavné préice na tomto uUseku, nybrz i tim, Ze
by mohl pomoci vytrhnout museum z jeho jisté isolovanosti od soufasného poli-
tického i hospodarského déni, pfivést do musea nové lidi, pfiblizit je skutednému
Zivotu a tim pomoci FeSit né€které zévazné ideologické i jiné problémy jeho préce.

Vedle rady dalSich opatfeni (jmenujme napf. jen ziskéni kolektivni spoluprace ze-
médeélske, technické a ekonomické sekce krajské poboCky SpoleCnosti pro Sifeni
politickych a védeckych znalosti pfi pfipravé exposic vystavby socialismu) bychom
tento nedostatek chtéli odstranit zfizenim socidlné ekonomické sekce vlastivédného
krouzku pfi museu. Sekce by méla mit fadu tkold, z nichz mnohé vyznamem pie-
sahuji sdm ramec musea:

meéla by sdruZovat zdjemce i odborné pracovniky na Usecich védeckého socialismu,
politické ekonomie, hospodéarské geografie, ekonomiky primyslu, zemddélstvi
a podobné, pracujici na krajové tématice, stit se zakladnou pro jejich dalsi
odborny rist a vyménu zku3enosti;

jako zékladni organiza¢ni formu prace bude pofadat pravidelné schiizky (asi jednou
meési¢né), jejichZ hlavni néaplni bude diskusni beseda na zavaZna témata, ty-
kajici se vystavby socialismu v kraji a jejich problému; Gvodem k témto be-
sedam budou prednasky vyznamnych celostatnich i krajskych odborniki,
politickych a hospodéafskych pracovnikd i ostatnich €lent sekce; mohla by tak
vzniknout vyznamné platforma k teoretickému rozboru této problematiky,
ktera i do budoucna bude nepochybné nabyvat stdle vétsiho vyznamu;

sekce by se méla stat inicidtorem teoretického zpracovani t&chto problémii, které
dosud byly k velké Skodé naSeho hospodéfstvi i kultury opomijeny; vyhledové
by se mohla stat i zakladnou, z niZz by tato prace v kraji byla koordinovéna;
méla by napoméhat tém, kdo na tomto Useku pracuji;

sekce by mohla vyznamné pomoci p¥i literdrnim zpracovéni a publikaci praci této
tématiky, pfi redak¢éni préci v tomto oboru, pfi zjednavani publika&nich moz-
nosti; jiz dnes tu existuje moZnost (dosud téméfr nevyuZitd) publikovdni men-
Sich praci této tématiky ve Zprdvdich KVM, které by tim samy velmi ziskaly,
‘po pripadé v naSem ,,Sborniku®;

sekce by meéla vyznamné pomoci pii dokumentaci vSech tsek(i vystavby socialismu
v kraji a pfi zachycovani materialu, toho se tykajiciho (fotografie, pisemny
i hmotny material); ‘

konefné by méla sekce vyznamné pomoci pfi zpracovéni této tématiky ve vlastni
musejni préaci, predevSim pri pripravé exposic a vystav.

Poslani sekce se nekryje s Zddnym jingym podobnym aktivem jiZ fungujicim, napf.
s ekonomickou sekci Spole¢nosti, jejiZ poslani je podstatné jiné. Do jisté miry v né-
kterych bodech €innosti by mohla navazovat na svého asu plodnou préci vyzkumné
komise pfi planovacim referdtu, pozdé€ji krajské planovaci komise KVM. Po orga-
nizaéni strénce nejde o Zadnou spolkovou formu se zdvaznymi &lenskymi povin-
nostmi, nybrz o volné sdruZeni aktivistd a zdjemect ve formé vlastivédného krouzku
pfi museu. ‘

Prvni, vlastné ustavujici schtzka sekce, pripravens ve spolupraci s n8kterymi nej-
bliz8imi spolupracovniky oddéleni vystavby socialismu KVM, se konala ve &tvrtek
dne 15. kvé&tna veCer jako soucast ,Tydne musei”. ZaCastnilo se ji celkem 18 osob.
Byli mezi nimi jak zadjemci o tuto problematiku, tak odbornici z rtiznych tsekt
naseho hospodérského, politického i kulturniho Zivota (napf. pracovnici vysokych
a odbornych 8kol, kraj. planovaci komise, aparatu KV KSC, techniéti a hospodarsti
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pracovnici ze zédvodl a hospodéfskych orgént, Clenové ekonomické sekce Spole€nosti
a jini).

Uvodem k besedé byla prednéaska vedouciho katedry hospodéarské geografie Vy-
soké gkoly ekonomické v Praze doc. dr. Miroslava Blazka: ,Neékteré problémy
rozvoje Olomouckého kraje z hlediska perspektiv €s. hospodéafstvi.” Docent Blazek
v ni ukazal na mimofadné vyznamné problémy pracovnich sil a perspektivniho vy- -
voje skladby obyvatelstva pro posouzeni moznosti dalsi industrialisace kraje a jeho
¢asti. Ukézal, Ze tyto problémy je tfeba posuzovat velmi stfizlivé, protoZe reservy
pracovnich sil jsou velmi omezené. Naméty, které nadhodil, se zcela nové dotykaji
napt.' i otazky pohrani¢i a jeho perspektivniho vyvoje, stejné jako vsSech otazek
Gzemniho planovani. Ukdzal dédle na stédle rostouci vyznam sluzeb a vybavenosti
sidli§tnich aglomeraci, kde na§ kraj ma stéle co dohanét. Jako nejvyznamnéjsi vy-
vojovy problém kraje podtrhl nedostatetnou industrialisaci krajského centra Olo~-
mouce, kterd i z celostatniho hlediska ma daleko vét3i pfedpoklady, neZ je dosud
realisovdno. Prednaska vyvolala Zivou diskusi a byla nesporné velmi Stastnym Gvo- -
dem do prace této sekce.

Sekce piipravuje soustavnou praci v nové sezéné od zari. PoCitame s tim, Ze se
nam podafi ziskat jako referenty na dalSi velery napf. predsedu krajské planovaci
komise, namdstka ministra - pfedsedy Statniho tGfadu plédnovaciho s. Jindricha Ja-
niSe, presidenta Statni banky s. dr. Pohla a jiné vyznamné pracovniky Gstredni
i krajské. ‘Do programu pFipravujeme dale otdzky stavu a rozvoje pohraniéi, roz-
misténi a organizace primyslu, sm&rného Gzemniho pldnu Olomouce a dalsi. Jsme
presvéddeni, Zze sekce ziska dalsi spolupracovniky, a Ze jeji prdce se rozvine jak
k prospéchu jejich &lentl, tak k prospéchu musea samého, predevsim pak k prospé-
chu vystavby socialismu v naSem kraji.

Vladimir Jochman

Vlastivédna vystava v Trusovicich

Ve .dnech 16. aZ. 23. bfezna 1958 byla uspofaddna v obci Trusovice vlastivedna
vystavka pod ndzvem ,Trusovice od minulosti k dne8ku“, Vystavka byla spojena
s besedou s na¥imi handckymi spisovateli St. Krej¢im a J. Koudelakem.
Ze tento potin byl Uspésny, dokazuje to, ze vystavku zhlédlo 506 ndvstévnikd, a to
v obeci, kterda &ita 320 obyvatel. Cht&l bych touto cestou fici naSim dobrovolnym
vlastivédnym pracovnikim na vesnici, jak tato vystavka vznikla.

- Vystavka nebyla snad akce nahodna, nybrZ vysledek cilevédomé préce. Roku 1952
byl jsem povéfen MNV v Trusovicich psanim kroniky. Pri zamySleni nad timto
ikolem jsem si uvédomil, Ze je tFeba nastoupiti jinou cestu k uchovani pamatek
o Zivoté nasSeho pracujiciho lidu na vesnici, neZ pouhym zépisem do kroniky. Zacal
jsem proto shirat dokumentarni materidl. Pofidil jsem snimky celé vesnice, zachytil
jsem fotograficky vystavbu obce v akci 5M i v akci Z. Uvédomil jsem si také, Ze
historické dokumenty méame proto, Ze je nékdo pofidil a uchoval. A protoZe historie
se tvoFi stéle, je nutno dokumenty stédle uchovévat, aby jednou mohly tvorit historii
nasSeho lidu a statu. Za pomoci MNV jsem zorganizoval rozséhly sbér materialu,
pamatek, listin, starych novin a fotografii. Uspéch vystavy priCitam tomu, Ze
jsem zamitl samoGdelnost a Ze se vSechny exponaty uzce dotykaly zivota lidu na
vesnici, takze kazdy navstévnik zde vidél kus préce své i prace svych predku.

Tuto celou préci bych viak nemohl vytvoriti sém bez ur€itého okruhu spolupracov-
nikil. Bylo tfeba probudit zdjem u rady MNV a vSech jeho sloZek, u CSM a vSech
obGant.. PFal bych vSem vlastivédnym pracovnikim vidét ten radostny shon a praci,
kdy se pripravoval a upravoval vystavni materidl, Utvorily se skupiny s pfesnée vy-
mezenym okruhem préce, podle své zaliby a moznosti. Na priklad: predseda MNV
vymaloval mistnost, pfipravil a provedl reprodukéni zalizeni; vybor Zen zakoupil
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a vénoval mikrofon; predseda osvétové besedy sehnal dekoraéni materidl; tajemnik
MNV po strance aranzérské vystavku zaranzoval; predsedkyné CSM vénovala mnoho
Casu a s kronikdfem pripravovala exponaty k vystavce; uCitelé s. Tlac¢baba se
svoji manzelkou za spoluprdce CSM piipravili historické pasmo, které bylo velmi
zdatilé. Mimo to uCitelka Tlacbabova poridila krétké, ale vystiZné prepisy némeckych
dokument.

Tady se nejlépe ukéazalo, co dovede udélat uvédomé&ly a pokrokovy kolektiv dobro-
volnych pracovnikd. K tomu je nutno podotknout, Ze celou akei provedli lidé plné
zapojeni do své vSedni a kaZzdodenni préce.

Na$i nejlepsi odménou za tuto praci bylo uznani odboru pro Skolstvi a kulturu
rady ONV v Olomouci a Krajského vlastivédného musea v Olomouci, které nas vy-
zvalo, abychom vystavku instalovali v Krajském museu v Olomouci, kde ndm dali
k disposici mistnosti. PFitom méli na mysli, tento po¢in malé vesniCky bez kultur-
niho salu, bez finanénich prostfedku, zpopularisovat a tak zkvalitnit préci dobro-
volnych vlastivédnych pracovnikl podle usneseni UV KSC k XI. sjezdu. Ze ucelu bylo
dosazeno, svéd¢i zpravy z obci, kde podobné akce také chtéji uskutecCnit.

Jindfich Kuba,
Trusovice

Jak vznikala musejnf exposice
»Pravék a &asnad doba déjinna Olomoucka“

Otevreni archeologické exposice Krajského vlastivédného musea ,,Pravék a ¢asna
doba déjinna Olomoucka” je jisté i dobrou prilezitosti k nevelké retrospektivé.

Zajem o starozitnosti je v Olomouci, davném kulturnim stfedisku, starého data.
JiZ olomouc¢ti humanisté méli zdjem o antické pamatky, které ptinaseli do nasSeho
meésta a které zde byly ambiciésné dokonce i falSovany a roku 1745 svobodny pén
Petrasch, zakladatel prvni uCené spoleCnosti v tehdej$§i FiSi, komentoval, hlasaje
ve svych pracich a snahadch jen ,Liebe zu der Wahrheit”, obSirné JORDANOVU
préci o pavodu Slovani. Neni vylouCeno, Ze pravé tato nevelkd prace byla pak
dokonce podnétem DOBROVSKEHO studie ,Uber die dltesten Sitze der Slaven in
Europa®, kterd vySla roku 1787 jako uvodni kapitola druhého dilu MONSEOVA
Versuch einer kurzgefasten politischen Landesgeschichte des Margrafthumes
Mdhren. Dobrovsky — pobyval v Olomouci jako rektor hradistského semindfe v le-
tech 1787 —1790 — publikoval jiZ roku 1786 pred svym olomouckym pfichodem vy-
znamnou préci o staroslovanskych pohrebnich ritech a za olomouckého pobytu
roku 1788 ukazoval, Ze starym Slovanim byly zndmy oba pohfebni rity, tedy zdkladni
poznatek, znamy slovanské archeologii i dnes. Je tedy doba nedlouhého olomouckého
pobytu Dobrovského dtlileZitd nejen pro moravské staroZitnictvi, ale neobyCejné vy-
znamnd pro slavistiku vibec a zminéna CEtyficetistrankova programova v 15 §§ lo-
gicky délend Dobrovského prace ze slovanské nejstar§i minulosti spolu s bystrym
Dobrovského heuristickym poukazem na vyznam archeologie pro historii dostate¢né
zaru€uji, Ze magnus parens slovanské filologie mGZe byti pravem zvan i zakladate-
lem slovanskych staroZitnictvi, v némz tak vyznamné pokracoval P. J. Safafik (1836)
a Lubor Niederle (1902 —1925). Bylo-li pfi posledni slavistické olomoucké konferenci
minulého roku spravné poukazédno na to, Ze Olomouc nesplnil dosud jedté sviij velky
dluh geniu Dobrovského, je vskutku otédzka, kterou zde moZno i dnes poloziti, zdali
by nebylo zdhodno toto dneSni museum, v jehoZ starych klaSternich mistnostech,
poskytovav§ich kdysi asyl studijni knihovné, Dobrovsky studoval, pfipravuje zde do-
konce svoje Institutiones, a museum, které vidy — byt Casto i autochtonisticky
nekriticky — sledovalo intensivné mysSlenku staroslovanskou, jejiz prehistorii
Dobrovsky nastinil a ur¢il v citované stati z r. 1788 tak pevny a pfesny program,
ze ho budou nutné nésledovati vSichni paleoethnologové - slavisti, zda by nebylo
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mo#no tento Gstav spojiti se jménem velkého zakladatele slavistiky, i kdyz v&tSinu
yivota Dobrovsky travil pak mimo Hanou, na niz vSak stale vzpominal. Byla by to
jisté vice neZ vzécnd koincidence, stkvéla-li by se v ¢ele nejvyssich Skolnich a kul-
turnich instituci olomouckych tak velkd a krdsna jména: Palacky a Dobrovsky. Byl
by tento poZadavek jisté tim 7adoucn&jsi a nalehavéjsi, ma-li pry dokonce Krajske
vlastivédné museum najiti svtj definitivni stdnek v hradistském escorialu.

Je $koda, Ze druhé vyznamné datum z prehistoriografie Olomouce neni tak povzbu-
divé, i kdyZ je ho nutno zavazné uvésti. Roku 1830 byl publikovdn nevelky ano-
nymni &lanek (snad byl jeho autorem nepravem zapomenuty hospodérsky spisovatel
profesor K. J. NESTLER?) o diluvialné paleontologickych néalezech z neddvno obje-
venych jeskyni mlade€skych (1828) — bylo to 2 roky po CUVIEROVYCH Discours
a tého roku, kdy vySly LACEPEDOVY Les dges de la Nature (1830) - a tu chybélo
vloZiti jen nepatrné slivko ,gleichzeitige” mezi popis mladeéskych zvifecich na-
lezd (mamut, kaf, jelen, dikobraz [poprveé!] atd.) a stru€nou zminku o tamé&jSich
nalezech lidskych kosti. Byl by tim ziskal Olomouc takika primat v nazoru o ko-
existenci &lovéka s diluvialni faunou, v teorii takfka vyznamu darwinovského. I tento
negativni moment bylo nutno v Olomouci vzpomenouti.

Vyznam a zasluhy zaloZeni prvniho Ceského muesa a musejniho spolku v Olomouci
r. 1884 jsou pro cely kulturni Zivot na Moravé vSeobecné znamy. Znama je ta okol-
nost, ¥e vadéi myslenkou tohoto nového musea, jehoz dosah narodné kulturné poli-
ticky byl své doby mimotradny, bylo nérodni starozitnictvi, které zde péstoval hlavne
,,otec moravské archeologie” dickensovsky lékat - lidumil, doktor Jindfich Wankel
a ,tichy genius* olomoucky — jeho zet — profesor Jan Havelka., Dva prvé
pFispévky prvniho ro¢niku Casopisu, literarniho orgdnu nového musea a napotom
dlouho pfedniho vlastivédného €asopisu maravského, WANKLUV o prvnich stopach
pobytu ¢lovéka na Moravé a MASKUV popis a ocenéni Stramberskych zejména pa-
leolitickych nalezd, takika symbolicky — aniZz by dnes byly literarné né&jak progra-
mové antikvovdny — a prorocky naznatily, Ze Morava, archeologicky tak bohata,
dosdhne svétové povésti. Le& &asopis nevénoval pozornost snad jenom paleolitiku.
Od prvnich &isel magazin materidlu nesCetnych vlastivédnych dnes jiZ vétSinou za-
pomenutych venkovskych nadSenct, jimZ stali v Cele predni pracovnici konce mi-
nulého a potatku tohoto stoleti Jaroslav Palliardi a L L. Cervinka, oba
przdici diletantstvi a slovansky autochtonismus, stal se Casopis, v jehoZ Cele stal pak
pedlivy kustos Filip KovaF, ktery se snaZil sepsati bohaté i kdyz znacné nesou-
rodé sbirky naseho musea, pfednim archeologickym ¢asopisem moravskym dobre
zndmym i v cizing. Zde bylo oti§t&no v 59 rocnicich v letech 1884 aZz 1949 celkem
167 &lank®, 138 drobnych zprav a 124 referdtt archeologickych od 94 autort, tedy
statisticky jisté zdaleka nejvétsi pofet prispevka nad jiné kategorie z celkového
poétu 3.512 ¢lankt od 396 autort. Zde byl tedy vlastné vybudovén systém moravské
archeologie.

Tato okolnost nemftZe byti nikdy olomouckému archeologickému skromnému
museu zapomenuta a bude jisté v prehledné historii moravské archeologie, kterou
dosud postraddme, patfi¢né a zésluzné zdtraznéna. I povéaletna reorganizace olo-
mouckého musejnictvi, jez representuje dnes Krajskeé vlastivédné museum, byla si
védoma od potatku nutnosti nové instalace ,Pravék a ¢asna doba dé&jinna Olo-

mouckého kraje” své sbérné oblasti, k niz spéla vSechna naSe préce v oddéleni."

Stalo se tak dne 18. 5. po pripravnych pracich v sélech I posch, zap. traktu budovy
(150 m2). Zde je moZno jen strucné podekovati vSem, kteri se zaslouzili a pfi€inili
o vybudovéani instalace. Pfedni dik patfi pfirozené krajskému narodnimu vyboru
a jeho odboru pro Skolstvi a kulturu, ktery nelitoval finan&nich znaénych obéti na
hodnotné vybudovédni a vybaveni instalace. Nejuz$im spolupracovnikem budované
‘nové exposice mé&l byti arch. inz. Zd. Hynek, ktery se vsak nemohl po zapodatych
pripravach dalSich praci pro onemocnéni UcCastniti, ale stejnd iniciativnim a milym
spolupracovnikem byl musejnicky zkuSeny brnénsky architekt Viléem Hank z Mo-
ravského musea. Podle jeho navrht zhotovil nédbytek exposice raicky zavod Vytvar-
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na remesla (dfive bfi Hudcové) a pruvodni graficky materidl exposice za vedeni
dr. Jana Gruny z Brna pfipravili ak. malif Simorda (ktery je také autorem
symobolickych lunetovych kotoutd), ddle vytvarnici Velecky a Klecker z Pro-
pagacni tvorby z Brna. Této prace se UCastnila také B. Hubadkov 4, ktera zho-
tovila i pozvanku. Pri kresbé navrh map byl mné napomocen K. Morav, fotogra-
fické prace provedl ustavni fotograf J. JurySek. Pochopitelnd, Ze t&zisté
materidlovych exposic nové instalace pochazi vlastné ze starych musejnich sbirek
nékdejSiho Musejniho spolku (ze zcela novych akvisici bylo pouZito jen né&kolik
madlo kusa), ale pfesto bylo nutno zaopatfiti novy material, a to v nékolika malo
pfipadech jak od naSich ochotnych okresnich musei (Boskovice, Uni¢ov, Sumperk,
Sternberk, Mohelnice), tak i od privatnich badateld (J. Jeéminek, A. §in,
J. Halacka a Mil. Kudla). Cenné informace pfi téchto pracich mi poskytli
prof. dr. inz. Fr. PiSek, prof. dr. VL. Teyrovsky, feditel R. Hik, dr. Vil. Hr u-
by, dr. Rud. Musil, odborné prace provedli St. LusStina z Val. Mezifiéi a F.
Pernica z Moravského musea. Anthropologické oddé&leni videriského Naturhisto-
risches Museum (fed. prof. dr. Ebengartner) ndm poskytlo vyménou za odlitek
mastveckého neolitického idolu, ktery dal nendroné k disposici feditel Fr. Vild o-
mec z BoskovStejna, odlitky starych Szombathyho mlade&skych anthropologickych
nalezi a krakovské museum (fed. prof. dr. Stefan Nosek) nim darovalo odlitek
7brucského Swiatovita. Informace poskytlo i budapestské Nemzeti muzeum (Feditel
dr. Parducz). Podklady pro dioramata a znanou jejich Cast provedli otec a syn
R. Dolezalové z Olomouce, zdafilou rekonstrukci Homo pfedmostensis prost&-
jovsky akad. sochat Jan T Fiska. Tisky legend provedli prof. Ant. Jero ze Skoly
umeéleckych Femesel v Brné& a olomoucké Moravské tiskaiské zévody (s. Stajgr a
Némecek). Instalace by nebyly realisovany bez ob&tavé nenaroéné pomoci mu-
sejnich spolupracovnikli V. Buriana, dr. B. Suly, prom. biol. Fr. Sifnera,
R. Sladka, prom. hist. J. Beka a hlavn& za ob&tavé pomoci ss. preparatora Ja-
kuba Fabbrise, ddle Vlad. Snejdara, T. Mikulky, Fr. Pfrihody a J.
Zubra ze zool. zahrady, €iSténi se ujaly E. Nadenié¢kova, O. Jury§kova,
A. Pfihodova, zdatné vypoméhaly i L. Schiferova a H. Starostova.
Administrativni préci mi usnadfiovala M. Smejkalova aB. Smejkal zaopatfo-
val literaturu v Olomouci téZce dostupnou. Nejpodrobné&ji sledoval postup exposit-
nich praci od prvé mySlenky a naCrtu aZ po posledni hiebidek a tecku reditel dr. Ja-
roslav Kany za, pfispivaje radami, pomoci, pfebiraje na sebe zejména velkou sta-
rost administrativni, nesCetné tézké urgence, nelituje pfitom asu a osobni namahy.
Takova byla strufnd genese naSi olomoucké archeologické exposice, kde by jisté
mnozi autofi mnohé dkoly feSili a provedli jinym zptisobem a které se dostane ko-
necné i specidlniho ilustrovaného privodce v rameci projektovangch musejnich kniz-
nich pravodci. Chronologicky stratigrafickou exposici nebylo mozno provésti,

Podobna okolnost jako je prdvé inaugurace naSich archeologicko-prehistorickych
exposic, ktera se snazi predvésti prehistorii a ¢asnou dobu dé&jinnou kraje vlasti-
vedneé, v paralelnich 6 dioramatech pak presentovati nejSir§im lidovym vrstvam
a zejména Skolnim névStévam aspori d&jiSté vyznamnych tseku Zivota soudasného
lidstva a konefné& poskytuje i vhodnou moZnost aspoi kartograficky zacleniti pfi-
slusnd domaéci vyvojova obdobi do souasného evropského historického ramce, byva
Casto i vhodnou pfileZitosti k podani programu dalsi vyzkumné badatelské préace.
Olomoucko, geograficky velice pestré, je kraj archeologicky neobyCejnd bohaty:
poskytuje zna€nou problematiku horizontdlnd geografickou i vertikalngd chronolo-
gickou a paleoethnologickou. Zde neni arcit moZno tyto otéazky reSiti nebo nadha-
zovati, ale nutno si jen uvédomiti, Ze kraj, kde leZi napf. Pfedmosti, Mladeé&, Ondra-
tice, Staré Hradisko, kraj, rozprostirajici se nad Moravskou branou a Kladskou
cestou, musi splniti svoje zdvazky i poslani,

Prehistorickd exposice, informujici v neposledni Fadé lid jak ma a pro¢ ma za-
chrafiovati archeologické nélezy, i kdyZ je relativnd mald, dava pfileZitost k mno-
ha vSeobecnym tvahdm; a pravé bezmezné propasti pravéku poskytuji éasto pfile-
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yitost k hlubokému zamysleni a Gvahdm. Vzdyt archeologické materialie, jeZ maji
historicky ilustrovati pocatky lidstva a naSeho kraje, se nesbiraji jen proto, aby se
uloZily sterilng v museu! Kamenné a hlinéné nalezy, jejichz rozlusténi staci mnohdy
odméniti snahu, kterou toto lu$téni vyzaduje, jsou pro myslici velice nabadavé: Jak
vzniklo lidstvo a jaké jsou jeho pocatky, jak zabydlovalo zemi, jak zapasilo s pfi-
rodou a kone¢né takika od prvych okamZiki mezi sebou samym atd., atd. Toto
jsou jen ty nejb&znéjsi otazky, které se zde z hloubi vékd vynofi. Bylo by si prati,
aby pro ka?dého navstévnika tyto exposice pravéku byly né&jakym byt sebemensim
pfinosem a aby tyto jen zdanlivé mrtvé nalezy — jak to zni paradoxné! — byly
pobidkou k zamySleni nad Zivotem. Jos. Skutil

Exposice mé&stskych pamaitek na olomoucké radnici

Shirky méstskych pamatek maji v olomouckém musejnictvi starou tradici, nebot
Méstské historické museum, zalozené pred 84 roky, zaméFovalo svoji shérnou cinnost
pfedevim na tento obor. Po ustaveni krajského musea byl rozmistén méstsky mu-
sejni materidl do nékolika odd&leni: predevsim tvofri tzv. oddéleni olomucian, Cast
cbirek presla do oddéleni numismatického, vojenského i jinde. PFi zpracovani te-
matického plénu odd&leni feudalismu bylo pamatovano, aby se v krajovém zaméreni
uplatnila vhodnym zpGsobem a v naleZitém pomeéru k ostatni nédplni také problé-
matika historie naSeho krajského mésta, a aby bylo uZito mistnich pamétek (napt.
cechovnich) k interpretaci celokrajovych nebo obecnych jevi. Tim byla naznalena
také vedlejSi funkce musea, které vedle poslani celokrajového plni také funkeci
musea okresniho a méstského. Aby tato posledni funkce byla jeSté zfetelngji pod-
trzena, otevielo krajské museum v ramci ,Tydne musei” za podpory meéstského
narodniho vyboru dne 15. kvétna exposici olomouckych pamatek pfimo na radnici.
Zde jsou domaci, hlavné vSak cizi név3tévnici radnice zhruba informovéani o pa-
matkovém vyznamu meésta.

Starii olomoucké historii byla vénovana vitrina s ukédzkami architektury pie-
myslovského hradu na démé a se zvétSenou reprodukci privilegia z roku 1261,
kterym se mimo jiné povoluje zaloZeni kupeckého demu, pozdéjsi radnice. Nejvice
expondtt byle vénovano traditnimu olomouckému orloji, jehoz pamatky byly
umistény u vchodu do orlojové strojovny: otaciva plastika Mésice z barokniho orlo-
je, andilek ze zvonkové hry (1747 —1945), figurka zvonika, ktery odbijel hodiny
v ietech 1810—1898, figurky tovary$e a mistra kovare, které mély na orloji stejnou
funkci v letech 1898—1945 a tii figurky z ndvrhd M. Svolinské na souCasny
orloj. Z pamatek mistnich cechl, které zaroveil ukazuji vyspélost cinafskych di'en
v 18. stoleti, je vystavena série obfadnich nadob. Drobnou exposici uzavira vitrina
s ukazkami vyrobki keramickych dilen v 18. a 19. stoleti, bohatého lidového kroje
z olomouckého okoli a hanacké zvlastnosti, slamou vykladanych kraslic.

Vaclav Burian
1. maj v Bruntale

Prvni svatek prace r. 1890, vyraz proletarské jednoty celého tehdejsiho pracu-
jiciho svéta, je pamatny pro Bruntalsko i tim, 7e dal podnét k prvni masové stavce
a phinesl zdejSim délnikim prvni vitézstvi. Celili mimoifadnym opatfenim, ktera
uéinila mistni burZoasie za pomoci uradd a vojska.

1. méaji predchazely z natizeni zdejSiho c. k. okresniho hejtmana Grosse porady
viech starostt obci tehdejsiho soudniho okresu Bruntal. ,Na zékladé nich byly c. k.
urady nuceny v zdjmu zachovani klidu a pofadku pouZzit vojenske pomoci“ — pravi
zapis ze schlize méstské rady v Bruntéle, konané v piredveCer 1. maje. S uspokoje-
nim se dile konstatuje, Ze jedna setnina péchoty do meésta jiz dorazila. Na navch
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starosty Ludwiga byly déle px"'ijaty uredni pokyny pro udrZeni ,klidu a poradku* a
zvolen deseti¢lenny ,,bez‘pecnostm vybor.

Socialnd demokratickd organizace v Bruntéle (zalozena r. 1873 jako organizace
textilnich d&lnik®) svolala na 1. kvétna na devét hodin shromézdéni lidu do velkého
salu Hamburgerova hostince v nyni zbofeném pivovai'e za zdmkem. Pfes 3000 del-
nik®t se dostavilo, aby vyslechlo referat socidlniho demokrata Floridna Baiera 0 vy-
- znamu 1. méije pro proletaridt celého svéta a o bidném postaveni domackych tkalcl
na bruntalském okrese. Bylo nutno vysadit okna, aby vSichni G€astnici aspon zvenci
mohli projev vyslechnout. Na zavér shromézdéni byly vytyCeny poZadavky délnikl
a predany vedeni spoleCenstva textilnich podnikatelli v Bruntdle. Zadalo se v nich
pfedeviim stanoveni pevnych miniméalnich mezd za urCité druhy vyrobku které
mistni tovarnici soustavné stlacovali. Byly to soucasné prvni presné formulované
pozadavky zdejSich délnikd vié¢i podnikatelGm.

Zatim co probihalo shromézdéni bylo mésto uvedeno skoro do stavu obleZeni. Dvé
setniny p&choty uzavfiely vSechny prichody do mésta, burzZoasie sledovala zaverecny
privod se strachem. Sla ve svém strachu natolik, Ze délnici, ktefi byli vyhrizkami
donuceni nastoupit do préace, dostali odpoledne volno. Tovarnik Marburg, snad aby
dostal své zaméstnance z mésta, vénoval pivo na odpoledni vylet. Toto gesto v3ak
mu sympatie neziskalo, jak ukézaly pozd&jsi udalosti. Prvni méj tedy skonéil bez
jakychkoliv incidenta. _

Odpovéd na své pozadavky délnictvo ofekavalo ¢trndct dni. Pak teprve svolalo
spoleenstvo podnikatell na pondéli 19. 5. schlizi a poZadavky kratce odmitlo s pou-
kazem na Ceskou konkurenci. NepovazZovali ve své nadutosti ani za vhodné pozvat
na schizi zastupce d€lnikG. Zpriva o odmitnuti probéhla bleskové meéstem a za
kratkou dobu se na nédmeésti shroméazdily stovky tkalctd, ktefi 5li spole¢né od tovarny
k tovarné a kazdého podnikatele se zvlast tazali, zda na svém odmitnuti trva. A tu
se jeden vymlouval na druhého, svoli-li ten, pak on, Ze svoli také. Celd tato Zivelnd
akce probihala klidné, jediné u tovarnika Marburga vtrhla skupina demonstrantd do
obchodu, rozhézela zboZi a demolovala schodi$té, jinému pak byla vytlu€ena okna.
Demonstrace trvala do pozdnich ve€ernich hodin, béhem ni dochéazelo k hojnému
zatykani. Na druhy den byla vyhlaSena vieobecns stavka, ke ktere se pripojila
i Andslska Hora s celym okolim.

A opét byly obsazeny vSechny ulice vedouci do stfedu mésta; stavkujicim tak méio
byt zabrdnéno ziskat posilu. Presto byl okresni hejtman Gross, aé zprvu tvrdoSijné
odmital, denucen povolit na odpoledne vefejnou schtzi, kde byl zvolen stavkovy
vybor, ktery mél jednat s podnikateli. Po skonCeni schiize se vSichni G¢astnici ode-
brali pfed okresni soud a vynutili si tam propusténi zatCenych.

Pod tlakem téchto udélosti pfipovédélo spoleCenstvo podnikateltt dalsi jednani
_ na stfedu odpoledne. A tu, zatim co zastupci jednali s podnikateli, se na namésti
shromazdilo pres tfi tisice délnikl, mezi nimiZz bylo mnoho téch, ktefi se vyzbrojili
starymi puSkami, Savlemi i tlustymi klacky. Sefadili se do CtyFstupl a pochodovali
slavnostné hlavnimi ulicemi mésta. Svym vystoupenim donutili podnikatele pristou-
pit na vSechny jejich poZadavky, pfedevSim na dodrZovdni stanovenych minimal-
nich mezd. Stavku posléze uzavrelo shromazdem v parku, kde byl vyhlaSen vysle-
dek Uspé&Sného boje.

Timto vitézstvim vSak boj bruntalskych textildka nekon¢i — vlna zatykéni, jez
zakratko nato nasledovala, ruSeni prislibi ze strany podnikatelti, v8ak jiZ nepatii
do této kapitcly z déjin délnické tridy na Bruntéalsku, kapitoly o slavném 1. maji
roku 1890 a prvni vitézné stavce.

Viktor Weiser,

Qkresnl vlastivédné museum v Bruntdle



Stavebni historie budov Moravské filharmonie v Olomouci

Moravskou filharmonii hosti skupina t¥i budov ve Slovenské ulici ¢islo 5; budovy
jsou rozestaveny kolem tUzkého, ale dlouhého dvorku, ktery do ulice je ohraZen zdi.
Jedna budova, pop. Cislo 587, stoji na rohu Sokolské ulice, druha je ve dvorku,
stoji po celé jeho délce a spojuje prvni budovu s tfeti, pop. €is. 594, kterd je u-
misténa aZ na rohu Dominikdnské ulice a vystupuje svym prucelim do tzké ulicky
Slovenské.

Budovy patfily i s dnedni ulikou k protéjS§imu klaSteru dominikdnskému, dfive
bernardinskému - frantiSkdnskému. KlaSter byl zaloZen roku 1453 na tehdejsim
olomouckém piredmésti Bélidlech za méstskymi gotickymi hradbami, a to na vol-
ném prostranstvi, na kterém kézal v mésici srpnu roku 1451 zndmy kazatel Jan
Kapistrdan. S kladterem postavili také dneSni kostel Neposkvrnéného PoCeti Panny
Marie, ktery byl vysvécen 28. srpna 1468. Po zaloZeni klaStera vzristalo toto pred-
mésti tak, Ze bylo brzy po roce 1526, z obavy pred vpaddem Turkd, obehnéno hrad-
bami a pfipojeno k méstu.

Na pozemku, proti klaSternimu kostelu, byly jiZz v 16. stoleti l4zng&, nebot primo
za klasSterem teklo rameno Feky Moravy, avSak za tFicetileté védlky budova lazni
propadla zkéze, zfitila se a misto zUstalo od té doby pusté a prazdné. Az teprve po
roce 1700 obratil se kvardidn bernardinského klaStera na meésto Olomouc s prosbou
o vénovani tohoto pozemku na stavbu kostelika, ve kterém meély byti umistény
,svaté schody"; pozemek také obdrZeli a byl jim odevzddn 20. zari roku 1701.
Kostelik stavéli v pfiStim roce, nebot klaSter Zadal 17. Cervence 1702 meésto o vy-
paleni cihel v Kyselové a o darovani cihel k stavbé PotiZe ve stavbé jim délaly
urdilky, které mély v sousedstvi svaj klaster.

Vystavény kostelik, oviem bez plivodniho hlavniho priceli, stoji na rohu Sokolské
ulice a je uZivan filharmonii; kostelik mél pfed praCelim otevfenou terasu s ka-
mennou balustradou, pfistavénou v roce 1727, kterd zasahovala az 4,5 m do ulice.
Kostelik byl formy podélné, asi 20 m dlouhy a 9,60 m Siroky, s trojbokym knézis-
tém; po délce byl rozdélen na tf¥i €asti a v kaZdé bylo schodiSté vedouci do patra;
po stfednim, nej$ir§im schodiSti, stoupalo se po kolenou nahoru do horni kaple
k oltafi a po krajich se schézelo dolt; schodl bylo v kaZzdém schodiSti 28 a byly
v nich uloZeny ostatky mucednik®. Prceli mélo mezi okny zdvojené pilastry velkeé-
ho #adu s volutovou hlavici s vénci a s patkou na vysoké zdobené, kamenné pod-
nozi, jak jsou zachovéany jes§té na bo¢nim pruceli. Pfedni, odbourané pruceli, nebylo
rovné, ale uprostfed prestavéno do ulice a po krajich ustupovalo konkdvné a mélo
mezi pilastry tfi vchody s portaly; zbyvajici plochy praceli byly zdobeny reliefni
plastikou. Podobné uspofidéani bylo i v patfe, které patrné celé ustupovalo zpét proti
piizemni; budova byla nahofe nad fimsou zakon¢ena attikou s balustradou a s fi-
gurdlni vyzdobou, jak ukazuje zachovaly olejovy obraz praceli. Také vnitini vyzdoba
fezbarska i obrazova byla bohatd, dosvddéuji to zachovalé rytiny pruceli a oltare,
pofizené rytcem Josefem Schindlerem z Olomouce.

Kostelik byl oddé&len slepou uli€kou od klasterniho kostela, ale jiZ za vchodem
do kostela byla uli¢ka uzaviena vjezdovou branou od klaSterniho prostranstvi. Ke
klasternimu kostelu k severu pfiléhala budova klastera; nejdiive byla goticka kii-
7ova chodba jesté z 15. stoleti, soufasné postavena s kostelem; k té priléhala druha
chodba ve dvoupatrové budové polem Etvercového dvora z roku 1743; v ni bylo
hlavni schodist&, velkd jidelna, obracena k zahradé a k severu vystupovala ze Etverce
budov budova télocvicny. ,

Ke kosteliku svatych schodd pfiléhda dosud jednopatrovd budova postavend na
majetkovych hranicich, dlouhd 31 m a hluboka 6,5 m. Dale pokraCovala, dnes jiz
nikoliv, skoro v pravém uGhlu k dnesni budové, jednodusSi budova, stejného typu
podél méstskych hradeb aZ? k hlavni budové klaSterni a uzavirala prostorny dvur.
Tyto dvorni budovy byly patrné postaveny ve stejné dobé jako budova kostelika
a slouzily hospodaiskym tcelim. ’
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Reformacemi cisate Josefa II. byly nékteré klaStery zruSeny, mezi nimi i klastery
bernardinG - franti§kanG. Olomoucky klaster byl zruSen 18. Fijna 1785, jméni bylo
konfiskovano ve prosp&ch nové utvorené Matice naboFenské a budovy byly zabrany
statem. U olomouckéhe kldstera bylo postupovéno tak, Ze klasterni budova s koste-
lem byla pridélena dominikanim, ktefi se sem prestéhovali ze svého klastera
u kostela sv. Michala. Podobné se stalo sousedkam ursulinkam, které zde byly od
roku 1697; ty se odst&hovaly do zruSeného klaStera sester dominikdnek v Katefin-
ské ulici.

NeZli se prestéhovani uskuteénilo, méla byti v klaStefe umistdna hlavni $kola,
ktera byla v Olomouci z¥izena jiz roku 1775; byla to Skola na Urovni pozdéjsi nizsi
stfedni nebo méstanské 3koly, anebo na trovni dnesni 8leté stfedni Skoly. Byla
umisténa v budov® morické farni Skoly, kde méla malo mista, a proto se pocatkem
roku 1799 uvazovalo umistit 1. tFidu v télocviéns klaStera, 2. tfidu v jidelnd - re-
fektari a 3. tfidu v kosteliku svatych schodii: byt reditele Skoly byl v patfe dvorni
budovy u kostelika a byt pomocnych uditelt tamtés v pfizemi. Hlavni $kola byla
zde také umisténa od Fijna 1799, ale aby tridy byly pohromads, piestavél se k to-
muto G€elu kostelik; pradeli, pFesahujici do ulice, a schody se odbouraly, prostor
uvnitf se prehradil dvéma stropy a ziskaly se tak tFi ulirny. Byty byly ve dvorni
budové, ale pouze o 9 oknech, a $kolni dvorek se ohradil zidkou od klasterniho
dvora. Pfestavba se ukonéila roku 1802. Zbyvajici Casti klaStera obdrzeli domini-
kani a v sousedstvi vznikla sladovna mé§tanského pivovaru misto klastera urSulinek.

V letech 1840 aZ 1842 odbourali dominikéni nevhodné a stavebné zchatralé pii-
stavby pfi klaSterni budové (staly v dnegni ulici); v roce 1845 vybourali vlihkou
priéni budovu, oddé&lujici oba dvory kfiZovych chodeb, kiadSter vhodnd zvelebili
a opatfili novym, dne$nim vstupnim portdlem. Souasné bylo doporudovano domini-
kanum, aby zbourali i onu dvorni budovu s ktlnami a stajemi, stojici podél hradeb

Portal byvalého klaStera dominikant z roku 1845, (Foto r. 1955.)
Praceli kaple sv. schodu, olejomalba z doby po r. 1727. Priafeli zbourano r. 1799.
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a priléhajici k bytu feditele hlavni gkoly. To se uskute¢nilo aZ po 14. zari roku 1861,
kdy byly pozemky Kklastera vykoupeny Skolni sprévou, a na nové zregulovaném
misté byla postavena novéa jednopatrova dnesni budova velikosti 13,60X20 m, kde
byly zfizeny velké uéirny. Budova byla pfipojena k dvorni budové bytd, kde ve dvore
zFizena byla v patife velkd mistnost se segmentové vyCnivajicim arkyrem a’ pod
nim vchod do budovy s jednoduchym kamennym portalem. V této dobé vznikia
vlastnd ulice sama a dvur byl ohrazen k ulici zidkou se dvéma vchody a s vjezdem
uprostred.

Tak;-'ﬁyly vystavény veSkeré objekty, kterych dnes uziva filharmonie. V roce 1878
se do budov nastéhoval ndmecky uditelsky ustav, ktery zde byl umistén az do roku
1902, kdy se nastéhoval do své nové budovy v dnedni Fierlingrové tfidé Cislo 12
(budova lékafské fakulty). Pak byly budovy prazdné, teprve az budova Ceské ma-
tiéni reédlky, kterd stoji na druhé strand dominikanského kostela v Sokolské tride
¢is. 10, nestadila navalu Zactva, bylo téchto volnych budov pouzito jednak pro Skolni
kabinety a shirky (v kosteliku svatych schodi) a zadni budova pro dvé uCirny a
velkou kreslirnu. V kreslirné vyucoval znamy olomoucky grafik profesor Karel
Wellner, objevitel olomouckych kras; nesmélo mu vaditi, ze jeho kreslirna méla
po celou dobu stropy na spadnuti, podepfené tramy. Redlka pouZivala budovy aZ
do zaFi roku 1920, kdy se prestéhovala do nové budovy Polivkovy redlky na nabiezi
Pfemyslovceil.

V roce 1928 koupil hudebni spolek ,Zerotin®, tyto objekty a ihned je také upra-
vil a prestavél pro Glely své pévecké a hudebni Skely podle navrhu brnénského ar-
chitekta Klaudy Madlmayra; zFidil nové stropy, postavil pohodina schodiité, satny,
hudebni uéirny a odpovidajici hygienickd zafizeni. Ziskany byly tF¥i velké saly,
v zadni budové 8X18,50 m veliky a v kosteliku dva saly 7X17 m velké. Od fijna
roku 1951, kdy Zerotin se stal soucasti Moravské filharmonie, byla budova prevzata

ArkyE dvorni budovy byv. hlavni Skoly z r. 1861. (Foto r. 717650.)
Severni priceli byv. kaple svatych schodd po Gpravé r. 1802 a r. 1928. (Foto r. 1953.)
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spravou filharmonie a plni déle svlj GCel, pro ktery byla upravena, pro Sifeni zna-
losti hudby a zp&vu. Koncem roku 1956 byl sl v prvnim patie do Sokolské ulice
propijéen Klubu kulturnich pracovnika v Olomouci, ktefi tam maji své klubovni
mistnosti.

InZ. Josef K§ir
V Olomouci 25. a 26. VI. 1955.

= Aoy
LITERATURA: Casopis Vlast, Spolku Musej., Olomouc, roé&. 37-1926, str. 101, roé. 38-1927,.5tr. 141,

ro¢. 39-1927, str. 109. — Moravia, noviny, roé. 8, &is. 67 z 5. VI. 1845, str. 268, — V.'\NESPOR,
Déjiny mésta Olomouce, 1936. — J. KUX, Geschichte d. H. S§t. Olmiitz, 1937, - Jubilefhi' zpravy
st. realky v Olomouci, 1902—1927, str. 13. — Rukopisy z archivu mésta Olomouce, — Plany ze

stavebn. archivu odboru pro vystavbu mésta . Olomouce a z archivy byv. klaStera dominikéng v Olo-
meuci, ’

Vyobrazeni: Obrdzky k &lanku jsou od inZ. Jos. K§ira: dvs médirytiny A. J. Schindlera z r. 1726
jsou reprodukovdny v citovaném CVSM Olomoue, ro¢. 39-1927, na str. 111 Jje zobrazeno prudeli koste-
lika a na str. 113 oltaF v patre.

Prisp&vek k rodopisu Sternberska

Prijmeni, jakoZto nezbytny doplndk jména neurozeného poddaného, objevuji se
v Ceskych zemich uZ pfed valkami husitskymi. Jsou to zjevy pomérné Fidké, pro-
toZe velka vétSina poddanych je v urbafich oznadovana jen kiestnim jménem.
V' dochovanych urbafich z této doby! nalézdme toho doklad. Pfijmeni maji zde
charakter jména p¥idavného a vystihuji zjev nositele tohoto jména po fysické stran-
ce, napf. Czerny, Hladky, Ssediwy atd.? Tato rodova jména tvofil si lid sam k blizsi-
mu oznaceni souseda, jehoZ jméno bylo ve vsi zastoupeno tak bohaté, Ze bylo nutno
néjak blize oznadit osobu, o kterou se jednalo.

Postupem doby pramen rodovych jmen se stdval bohatsi a raznorodéjsi a pfijnie-

ni vykresluji uz nejen zjev jmenované osoby, ale vystihuji uz i vlastnosti duSevni
nebo fysickeé, ptivod, naboZzenstvi, zéliby, poloZeni gruntu ve vsi, ndrodnost aj. Kaz-

-

dy kraj mél v dobsg, kdy se uZivani pFijmeni vzilo a_ ustalilo, svlij zvlaStni raz

BENATKY Tlamad 1531;

BOHUNOVICE Pavel Potmé&lout, asi 1650 (v hanadting: vychytrale
s zéludny, 8kodoliby, falesny); -

DALOV Horky 1515 (povahové prudky): |

DEDINKA Martin ZiZa 1590, 1652, Jira Kostka (hra¢i kostek;

»ZiZ" byl hra€sky vyraz, néco jako naSe karetni vyrazy),
Jan Nezbeda 1546; ;
HNOJICE Nerfad lazebnik 1515, 1531, Vasek Hrd e jch, Macek
Cigédn, Vavra Srkal, Haras lazebnik (hluény, mno-
~ homluvny), Hlupaéka vdova — vSe 1546;
HUZOVA MOR. BeneS Nevrly 1590;

1J. EMLER: Deset urbaf(i teskych z doby pfed valkami husitskymi; Praha, 1881, — J. TRUHLAR:
Urbaf zboZi RoZmberského z r. 1379; Praha, 1880. — B, BRETHOLZ: Das Urbar der Liechtenstein.
Herrschaften aus dem J. 1414,

2 V dalsim budou udéna Jména v dne3nim pfepise.

92



KRAKORICE
LASTANY
LUZICE
MLADEJOVICE
STARNOV
STEPANOV
UJEZD

Deymal 1515 (nafoukany, nadyma se; ne kurék!);
Martin Nemrava, asi 1650;

Neféad 1515;

Jan Nefadu 1546;

Chudina 1546, Rozney 1590 (hrozny, snad rvac);
Salka Babyradové asi 1630;

Matéj Hrubec 1546.

b) Podle fysickych vlastnosti:
mald nebo velkd postava: MatousSek — LUZICE a M. HUZOVA 1515, Martin-

vzhled:

télesna vada:

c) Podle remesel:

HNOJICE
HUZOVA MOR.

KRAKORICE
MEDLICE
MLADEJOVICE
RIDEC
STERNBERK

UJEZD

ka — DEDINKA a M. HUZOVA 1515, Matéjicek —
M. HUZOVA 1515, Mens§ik, Mik8ik — STADLO 1515,
Paveléek — HNOJICE 1515, Paledek — UJEZD
1515, Vaniéek, Drobny, Slaby — LUZICE 1515;
Dlouhy — UJEZD 1515, Jan Velikej — MLADEJO-
VICE 1546, T€Zky — HNOJICE 1515;

H¥ivta, Cerny — UJEZD 1515, Lejsek, Hladky
MOR. HUZOVA 1515, Seda, Sedivy, Bily, Zlaty —
HNOJICE 1515;

Svédik a Pra§ivej — RIDEC a HNOJICE 1515 (asi
kozni choroby), Jan Zizka — DEDINKA 1515 (jedno-
oky nebo Husita), Silhan a Silhavej — BELA 1515
a HNOJICE 1546, Skovrtal — HNOJICE 1590 (klopytal
v chtzi nebo fe€i), Kvokalld — HNOJICE 1590 (kokr-
havd mluva), Seplavy — HNOJICE 1590 (vada feti),
Kfivej — STARNOV 1615.

Jan Drab 1546;

Jan Zednik 1515, Vaclav Holomek — pfed 1590 (Ce-
ledin);

Mikulas Kabat 1515 (krejci);

Martin Uhlé¥F 1515;

Hudec 1515 (muzikant),

Zak 1515 (chodil do 8koly, studovany);

VaSek krejéif, BlaZek kovar, Mikulas koziSnik, Blaha mly-
na¥, Toma$ zvonik, Kuchaf Vojtek, kuchynista Vanék,
Matéj pivavdrek — vSe 1515;

Bubenik 1515 (byl na vojné tamborem).

d) Podle mista ptvodu:

1. Podle wsi:
BENATKY
DALOV
HNOJICE

HUZOVA MOR.
CHABICOV
KUNCICE

LHOTA U STERNB.

MLADEJOVICE

STARNOV

Vavra St&padnsky 1664 (ze Stépanova);

Petr Dalovsky 1515;

LiStejnsky 1660 (z LichtStejna — pFfedmésti Stern-
berka), Ostravsky 1664, Matous Popliszke 1664
(ze dvora Poplivek u Pﬁovic);

Havel Berounsky 1590 (z Mor. Berouna);
Nakelska 1515 (zfejmé vdova);

Jan Spachovsky a Jan Petrovsky 1515 (ze Spa-
chendorf - Leskovec n. Moravici a z Hrani¢nich Petrovic);
Blatecky 1515 (z Blatce u Prostéjova?);

Pifiovsky 1515 Buradek Stransky 1515 (z Malé
Strany, dnes soudast Mladéjovic);

BlaZej Popovsky 1648 (ze dvora Poptvek);
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STERNBERK Benadzky 1515 (z Benidtek), Huzovsky 1546;
Hradecky 1515 (Hradec u Sternb.);

UJEZD Pernicky 1515 (Brnitko u Unidova).
2. Podle polohy gruntu:
HNOJICE Doubrava 1515 (z lesa Doubravy, ktery se rozkladal

~ v roviné kolem Feky Moravy), Jira Padélkd 1531 (do-
mek na padélkdch), Hurka 1531;

HUZOVA MOR. Dubsky, KasStanek 1590 (chalupa v doubi, pod kasta-
ny), Blazek Zahrada 1546 (ze zahradnické usedlosti);

CHABICOV Vrbny 1515;

MLADEJOVICE Jan Ol5ovej 1546;

UJEZD ! Kopeény 1515, Dubsky 1515.

e) Podle naboZenstvi dostal usedlik p¥ijmeni ziejm& jen v tom pfipadé&, Ze jeho
naboZenstvi nesouhlasilo s ndboZenstvim ostatnich usedlikii v obci:

Martin a Matéj Pikus STERNBERK a LUZICE 1515 (Ce$ti bratfi — piknosi, pik-

_ nosky);
Jan Zizka DEDINKA 1515 (husita nebo jednooky);
Jan Hus MLADEJOVICE 1515 (husita);
Jan Mo jZzis DEDINKA 1531.

f) Podle narocdnosti nebo piijmeni, které si usedlik vyslouzil pri nékterém vo-
jenském taZeni:

Matou§ Cech HNOJICE 1664 (zfejmé z kralovstvi);

Niemecz STERNBERK a KUNCICE 1515;

Matous Polak HNOJICE 1546;

Martin Turek DEDINKA 1590;

Harum KRAKORICE 1515 (madarsky tfi);

Harum STARNOV 1546 (uvadi se na konskrip&nim &isle 3, dnesni

grunt &p. 20).

Rodova jména tvorila nejen Zivy prvek v ustech lidu, ale i v péru matrikare nebo
z&meckeho pisare. Lid sam pfFetvarel rodova jména sousedd bud- vyuZivaje libo-
zvuCnosti, zjednoduSoval, ironisoval nebo némecka jména z€eStoval. Faraf nebo
pisaF, neznajice sprdvného zn&ni jména, zapisovali je podle poslechu zkomoleng,
znémcovali nebo zCe$tovali podle své matefstiny:

Vakava — Vaka — Baka (HNOJICE 1546, BENATKY 1769): Chudy — Chu-
da — Chudy (MOR. HUZOVA 1590); HaSek — Hasak (HNOJICE 1664); K r-
Sek — Kréek (HNOJICE); Gada — Hada — Hadra (HNOJICE); Horak —
Horédcek — Horni¢ek (STARNOV); Kleznar — Kremsar — Klensar —
KrembSar —GremSar — Klinhart —Kerhart — Glensar — Klenhart —
(STARNOV); Steiger — Steker — Stegif — Stégar (STARNOV); Hannel
(Némec z Langgasse u STERNBERKA) — H dand]l (HNOJICE); némecky Mikulas -
Nick!l vytvofil ve STARNOVE bohaté rozvétveny rod Nykld; Jira Hirsch —
HereS§ (HNOJICE pfed 1664); Matdj Vogl — Ptak (HNOJICE 1684); Stastny
— Castni (CABOVA 1515); Vaclavek — Wenczlawek (BERQUN 1515).

g) Novy usedlik na poustevce po husitskych nebo Eeskouherskych vélkach dostal
jméno Novak (STERNBERK 1515), Novadek (HNOJICE 1531), Neubauer
(HERCIVALD 1515).

Doba renesance vnesla svij latinisujici vliv nejen do uméni a Zivota (Slechty),
ale zaputsobila i na vrstvu stfedni, ddvajici vyznit ryze Ceskému rodovému jménu
cizokrajng, latinskou pFiponou -us, ius. Tute zménu rodového jména nepusobi lid,
ani faral nebo pisaf u vrchnosti, ale provad&ji ji sami vlastnici tohoto jména. Jsou
to ponejvice protestant3ti predikanti, profesofi vysokych Skel, kantofri, katolitti
duchovni, tedy vzdé&lanci, ba i n&ktefi bohati méstané. Postupem doby se tato la-
tinisace rodovych jmen ztraci (bud sestupem z kruhu vzdélancG nebo zchudnutim),

94

prsm————1



takZe dnes je latinisované rodové jméno vzacnosti (Horatius - Horék, Pistorius -
Pistec).

h) Pretorius, protest. kazatel BILCICE 1569; Angelus, Plomberus —
protest. kazatelé DVORCE 1534 a 1608; katol. faraii Olerus — Oehler 1581,
Wenzeslaides 1589, Grachus 1671, Marchatius — Machatius —
Machacéek 1599 a kantor Kernerius — Kerner 1683 v HNOJICICH; pro-
test. kazatelé Barbatus 1593, Irlichus — Irlich 1614 a Janitius 1620
v JIRIKOVE; Cranerus — Craner, protest. kazatel 1559 v PASECE; Teczle-
rus — Teczler 1556, Gambinus 1608 protest. kazatelé a prevor klaStera
Prinesius 1625, STERNBERK; Gallus — Havel, ¢esky kazatel v MOHELNICI
a STERNBERKU 1559; Maudrius — Moudry, protest. kazatel 1607 v UJEZDE
a MLADEJOVICICH; Markus méstan DVORCE 1515; Stredony (asi Stredonius
— StFedni) sedlak ve STARNOVE 1666.

Od rodovych jmen, vzeSlych z povahovych vlastnosti usedlika (viz ad a), tedy
jmen vystihujicich nékde mirnéji, nékde tvrd€ji jeho povahu, byl pak jen maly
kradek ke jménum pfimo karikujicim osobnost vlastnika tchoto jména. Jména pak
zni sm&%né nebo posmésné, ba, promitnuto do naSi doby, hanlivé a uraZzlivé. Drive
vSak nebyla pocitovdna jako pfihana, i kdyZ, podle naSeho dneSniho vkusu jsou
nesludna. Byla chdpana jen jako vyraznéjdi vystiZeni vlastnosti nebo zvyku uZiva-
tele. Povahovou vlastnost nebo rys takto oznafené osoby nejde mnohdy bliZe
vysvétlit, mohlo tfeba jit jen o oblibené Gslovi, z néhoz pak bylo pfijmeni vytvoreno.
Neni tedy moZno vytvorit pfesnou hranici mezi rodovymi jmény, poslymi z pova-
hové vlastnosti a jménem posmésSnym a hanlivym.

ch) Pfijmeni posmésnd a hanliva:

BENATKY Buli¢ka 1531;

BOHUNOVICE Martin Tebevizera 1674;

DEDINKA Houser 1515 TalavaSek 1531, Sysel 1531;
DVORCE Klor Blesko 1515 (Bleska?);

HNOJICE Barbora Zabcova 1515 (chudédk, nuzik);

Pyskad¢ 1546 (hubaty), Urban Zchudajedd 1649;

HUZOVA MOR. Hfich 1515 (nadavka), Karhana 1515;
Martin Prikotil 1590, Zabrli¢ka 1590;
Valouch Pekelnik, Pekelnej 1590;
Hrochat 1546, Sparpalek 1652;
LASTANY Jakub Holibrada 1646;
LHOTA Véaclav Kabusta 1531 (Kapusta?);
LUZICE Jira Zabcuv 1515 (chudik, nuzik);
" VasSek Pecivéal 1546;
MLADEJOVICE Jan Kokrhan 1515, Jakub Ci¢ dnek 1515 (ukfiourany),
_ Jan Jelito 1546;
STERNBERK OsSkvarko 1515, Klobasa 1531, DrSvanék 1531;
UJEZD Vajic¢ko 1515;
UNICOV Jitik Zvodinos 1615;
HNOJICE Pavel Hovnak 1590;

HUZOVA MOR.

Matéj Osralek 1515;

LUZICE VaSek Saustala 1515;
MLADEJOVICE Jan Prdé&ja 1546;
UJEZD Prdélak 1515.

Zvlastni druh rodového jména tvori prezdivky nebo pFidomky. Tyto jsou v pi-

semnych pramenech rodopisnych uvozeny slavky alias, vulgo, zvany, jinak, poml¢-
kou nebo stoji samy o sob&. Maji charakter posmésny a byly ddviny z nejrozmani-
téjSich divodd. K porozuméni téchto davodd je zapotfebi znalosti pribuzenstva,
zameéstnani nebo polohopisu vsi takto prezdivané osoby.
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i) Prezdivky:

BENATKY
HNOJICE

STARNOV

STERNBERK

Barton Neplech — Belhdk 1590;

MatouS PerniCek — Kuchta po 1623 (otec Kuchta);

Vavra Mack — Holoubek 1664:

BlaZej Karliek, Kadejéek — Mackt pied 1652;

Matéj Smetana — Zabrdovsky 1702 (vzal si vdovu po Havlu
Zabrdovském);

Jira Maza¢, Mazdk — Drapal 1664;

Véclav Topi¢ — Pelcka 1664:

Anton Barto§ — Bfeha, Brehovy 1700;

Jan Rybar — Latal 1664 (vzal si vdovu po Janu Latalovi);

BlaZej Hrbacek — Mauzer 1666 (po svem piedchidei na
grunté);

Jan Kuba — U€ék 1842 (uCék je hanacky jedna &ast ho-
véziho Zaludku); ;

Jakob Luke§ — LukeSek 1817 (asi malé postavy);

Jifik Némec — Kordulinek 1696 (po matce Kordule; asi
malé postavy);

Martin Engli§ — Suchének 1664;

Vavra Dreyseit] — Pefina, Bfezina 1636;

Jira ObSil, jeho syn a vnuk — Regentové 1660:

Martin Jurka — Fux asi 1650:

Jakub Klimefek — Zimmer 1662:

Rehédk Jelinek — Hudec 1673;

Jira Smetana — Hadaé 1709:

Jan BartoS — BartoSek 1636;

Jakub PolédSek — Strnisko 1691;

Pavel Filip — Filejpek 1691;

Kubinové jsou potomci Kuby;

KubiStové je jedna vétev Jakuba Jurky;

Pavlikové jsou potomci otce Pavla Filipa;

Katefina Metpeklo 1615 (jeji syn byl Jifi Pribyl).

Karel Morav.
*

Pro nedostatek mista pfineseme zpravu o akcich v Tydnu musei, konanych v KVM,

v pristim ¢&isle Zprdv.
*

K obr. na obailce,

Diorama ,,chijSe neolitického Cclovéka” v prehistorické exposici KVM Olomouc.
Zabér z aktivu vlastivédngch pracovnikii — pfeddvdni Gestného uzndni zaslouZilgm
pracovnikum. Viastivédnd vystava obce Trusovic. Z exposice olomucian na olomouc-
ké radnici. Zabér z prehistorické exposice v KVM Olomouc. Detail — Homo pied-
mostensis — v prehistorické exposici v KVM Olomouc. (Vsechny snimky J. JurgSek.)

Zpravy KVM Olomouc vychéazeji jednou za 2 mésice. Rediguje rgd{ik?ni rada.
Tisknou Moravské tiskaiské zavody, n. p., zdvod 11, Olomouc, Dominikanska &is. 3.
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