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Ve dnech 24,—25. ltstopadu 1959;probzhala v Brne celostatm konference pracov— :
nik muzei a galerii. Pro diskusi v =plenu pr“;pravzla delegace naseho kraye dtskusm‘.

prispevek' ktery touto cestou zveréjnu]eme

Chtéli bychom svym dxskusmm prlspevkem pmspet k problematlce muzegnl‘
-a vlastivédné prace vibec a seznimit vas s tlm, jak tuto otdzku fesime u has

v kraji, a to tak, abychom mohllrv ne;;kratm dobé uskutecnit podstatnou cﬁst
téch tkoli, o nichz bylo hovoreno!v hlavnim referaté sgudruha ministra. ;

Usnesenim rady KNV v 010m0u01 byl -v. rl:;t}u minulého roku: zmzen Kra;gsky_
vlastivédny tstav, v némz byla: slouéeha zaiizeni blizka povahou své prédce i za-. |
mérenim. Jde predeviim o krajské muzeum, krajskou-galerii, pamatkovou pééi. - -
a ochranu pfirody a navic pak o §everomonav9ky kras, Jakozto spec:flkum nasi
oblasti. PFi tomto slouceni neslo o pouhe admlmstratlvni spojeni, ale o slouéeni’
jak vertikalni, tak horizentalni,: prl cemz do§lo. k- velmi tizkému pracovnimu
sepéti jednotlivych tsekd ik ekonomlekjlm usporam, véetné administrativy-

a provozu, ‘Takto. byla ziskdna Gspora. celkem ¢tyf pracovnich sil v. admlmstra-y
tivé a téchto bylo mozno naproti omu vyuzit na ‘iseku odborném a pii dkolech
s timto usekem souvisejicich, coz prl samostatnostl Jednodlvych zaFizeni nebylo-

‘mozno docilit. [ i

Jedna z negvyznamne;smh vyhod spocwa v tom, Ze lze daleko lépe vyuzlt ﬁ-'

‘nanénich i hmotnych prostiedkt, 2vlaste k plnem mnoha tkold, které jsou spo-

leéne vice zarizenim a jez doposud kazdé 'zafizeni za;ustovalo samostatné, takze
dochéazelo k prekryvam a mnohdty ik d‘upllclte Neni| treba zminiovat se ani_

o tom, Ze toto spo;;em je mnohem operatlvnej a ]eandUSSl ze stranky provozm

Takto orgamzovany dstav mohl byt povéfovan odberem skolstv1 a kultury vSemi"

ukoly, at uz se tyka;;l otazek muzeﬁmch, pamatkovae pece ‘a ochrany prlrody, nebo
galerie v celém naSem kraji. - - |

Ve shodé se vSemi ukoly, . stamovenyml v Za§adach dals:ho roZvOJe muzejnz,

a vlastivédné prace, prlstouplll jsime k. FeSenil ;;ednothvych problemu Bylo to

v prvé radé vypracovéni vyhledového planu pro rozvoj vlastivédné prace v kraji
do roku 1970. P¥i jeho sestavovéni|v. unoru. letoﬁmho roku jsme, vychazeli ze sta-

vu sblrkovych fond jednotlivich muzei v naSem kra;}l z. charakteru sbérné
oblasti, p¥i ¢emz jsme respektovéli predevsmi ucelené’ prirod_m utvary,‘event.
ekonomlcke gelky a nedrZeli ;;snie se pohtlckych hranic jednotlivich okresi.

Soufasné jsme brali v dvahu i my 7nosti personilniho obgazeni odbornymi pra-

covniky, kteri by mohli plnit ak ly, vyplyva;;im z charakteru shérné oblasti;

predpokladame, Ze by tim byl zaroyen za;;lstén riist téchto odbornych pracovniki .
v daném védnim oboru. Domnivame se, Ze tim bude dano téz ekonomické vyuziti

pracovnlku v muzeich, ktefi se. budou moc1 venbvat jak fikolim vyzkumnym, tak

i praci osvétové, a neni sporu o ;tom 7e ‘Cinnost osvétova, vychazejici z plné:

zvladnutého oboru, je podstatné ucmneJSl Takto sestaveny plin byl predloZen

k diskusi na krajském aktivu imbzejnich pracovniki. Po jejich pFipominkach

byl doplnén a znovu piedloZen ki prlpommkuvému Fizeni jednotlivym odborim
Skolstvi a kultury nasich okrest;  stranickym o,rganum prisluSnym katedram
Palackého university a dalSim zai teresovan&m- slozkam. Teprve po prezkousem
ze viech téchto hledisek bude schyalen. V usouhlase s. tinito planem jsme'se sna-

‘Zzili reSit také rozmisténi vysokOskolaku pédle potiFeb maseho kraje pro praci_
v okresnich muzeich. Poditame s tim, Ze pracovnici okresnich muzei budou moci
pusobitl vzajemné mezi okresy, V)onmahat si’a spolupracovat aktivné i p#i re- -

1

Seni’ dkolit v ramei celého kra;e Prltom Ifezapommame na rozsirovam aktwu
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dobrovolnjrch spolupracovnikt. Prikladem takové spoluprice okresnich muzel
i ]e;;lch dobrovolnych pracovnika s Krajskym vlastivédnym dstavem je zpra-
covani dokumentace pfi melioraénich pracich v akei ,Morava®, Pi#i realizaci této
dokumentace budou vSichni ziucastnéni pracovat na stejném tématu, ovSem
kazdy, nebo nékolik jedineﬁ vidy na diléich dsecich, nebo pod ruznym aspektem:
Vznikne tak komplexné feSena dokumentace (2 to i z historického hlediska) této
narodohospodaiské akce, zachycujici cely soudasny stav i budouci zmény.

Podle naseho vyhledového planu vychazime z toho, Ze 4 muzea (Bruntal, Pre-
rov, Prostéjov, Sumperk) maji vSechna tfi zakladni oddéleni. U ostatnich muzei
je volena tematika instalaci a dokumentace tak, aby byly podchyeeny ty specific-
ké tutvary a déje, které jsou v sou€asné dobé pro tuto oblast nejdulezitéjsi.
Stanovime to zamérné takto, nebot jsme si védomi, Ze za soucasného stavu nelze
pozadovat od vSech muzei plnéni ukold v plném rozsahu. Jsme presvédéeni, Ze
takto urychlime proces prebudovani vSech muzei v nejkratsi dobé z hlediska po-
tfeb dneSka. Podotykame, Ze v tomto plinu je v rameci celého tstavu brana
v uvahu rovnéz sit pamatkovych objekt, prirodnich tutvard aj., a to tim zpiso-
bem, Ze instalace jednotlivych hradi a zamka se dopliuji, v nékterych oborech
i uceiné prekryvaji s instalacemi v okresnich muzeich a tvori tak dohromady
urcity celek s ideovym zameérenim. Jde tu tedy o koordinaci osvétové ¢innosti
pro navstévniky v ramei cestovniho a turistického ruchu. )

Z hlediska tohoto planu Jsme reSili i dalsi ukoly pfimo v naplni Kra;skeho
viastivédného tdstavu. Tak jsme v prvé radé pristoupili k budovani depozitait
a laboratori, ve kterych jsme vidéli hlavni kol v ochrané sbirek a v nasi ¢in-
nosti pro tento rok viibec. V tnoru letoSniho roku jsme ziskali pFevzetim sta-
rych kasaren objekt, ktery byl po prislusné adaptaci pfeménén pro Gcely muzejni
(jako depozitare, pracovny, laboratofe a dilny). Tim se nam podarllo umistit
dep0z1tare do bezprostredm blizkosti hlavni budovy. Je pochopitelné, Ze p¥i Fe-
Seni depozitafi jsme vychéazeli ze zkuSenosti vlastnich i cizich a snazili jsme se
je budovat tak, aby bylo vyuZito co nejuéelnéji prostoru, aby byla zajiSténa bez-
prasnost a bezpe¢nost deponovanych sbirek. Pro zkvalitnéni prace ve sbirkach
byly paralelné s tim vybavovany laboratofe potiebnym zarizenim a prFistroji.
V souclasné dobé feSime, jak rychleji zvladnout evidenci sbirek tak, aby odpovi-
dala i ne3néroénéj§im pozadavkim na ni kladenych.

V ramci osvétové €innosti byly pripraveny a instalovany kratkodobé vystavy, -

z nichZ .zduraziiujeme zejména vystavky se zemédélskou tématikou. Tak byla
instalovana zemédélska vystavka u prilezitosti krajskych doZinek a tato nyni
po rozdéleni v samostatné celky slouzi jako putovm vystavky po - okresich.
V souvislosti s tim zakladame prirodovédné zajmové krouzky pri okresnich
vlastivédnych muzeich i primo na vesnicich.

Pokud jde o expozice, i zde se mnohé vygasmlo Vypracovamfn generalmho
pro;ektu byl stanoven harmonogram jednotlivych expozic, jejich padorysné re-
Seni jakozto prvni stupeii projektové pripravenosti, Ve spolupraci s architekty
byly takto definitivné stanoveny vystavni a expozicni prostory, pracovny a

v mnohém to nasi praci usmeérnilo. Zaroveii s timto projektem bylo FeSeno téz -

estetické a vytvarne pusobenl muzea jako celku. Z tohoto hledlska jsou jiz vy-
reseny stava;glcl expozice a v tomto duchu jsou pripravovany i dalsi, P¥i jejich
feSeni jsou brany v tdvahu i moznosti pouz1t1 vSech modernich sdélovacich
prostiedkii, které dopini jednotlivé muzejni exponaty tak, aby pusobeni tohoto
materialu bylo co nejvétsi. Je prirozené, Ze takto pf'ipravované expozice vyzaduji
tfadu pokust a zkouSek a predkldadaji problémy vice ¢i méné neobvyklé, takie
jejich FeSeni neni snadné. Pristoupili jsme proto k tomu, Ze pred vlastni insta-
laci predchazi instalace pokusna, bud jako monotématicka vystava, nebo jako
pokusna instalace pro ovéreni jednotlivych instalaénich zdmért a efektt. ReSeni
mnohych z téchto problémi je vSak mimo naSe moZnosti a tu se domnivame,
Ze v této sféfe by mél Géinnéji pomahat Kabinet muzejni a vlastivédné prace.
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Odtud by pak mohly vychazet metodlcke pokyny pro vyuziti optiméalni instalacm
techniky.

Okresni muzea v naSem kra31 maji pFi instalovani expozic znaéné potlze
Na tomto dseku pomoci jsme jim zhstali jes§té& dost dluZni. Proto se to snazime
feSit jednak vyhledovym planem, jak jiz bylo o ném hovoieno, jednak velmi
u€innou a pfimou ucasti pfi budovani.-Z mnoha forem této spolupriace je to
napr. zpusob, Ze za aktivni déasti pracovnika OVM budeme u nis instalovat
postupné fadu tematickych vystav, které pak po preneseni a doplnéni vytvoii
zdaklad trvalych expozic jednotlivich muzei. Tato forma ma nékolik pFednosti:
ednak bude prFi vystavé pouzito materidlu okresniho vlastivédného muzea —
¢imZz dojde k jeho vytiidéni a urceni, pripadné doplnéni novym sbhérem — jed-
nak dojde k vytvarné acinnéjsi formé instalovaného materidlu v OVM. PFi tom
je brano v uvahu i to, Ze se tim vlastné jedna o dalii vyuZiti vystav, ménicich se
tak v trvalou expozici. DileZzitym momentem je zasada, Ze zphsob a napln kazdé
takové akce je projednadvan na odboru Skolstvi a kultury a postaven z hlediska
komplexniho FeSeni se zfetelem k atheistické propagandé, zemédélstvi a jinym
ukolim. ;

Obdobna situace je i na uUseku, ¢innosti galerie. Krajska galerie jako sou-
c¢ast Krajského vlastivédného tstavu ziskala timto spojenim at uZ pro zlepSeni
¢innosti, nebo pro zabezpeceni materiilovych potfeb. i personalniho vybaveni.
Pisobnost galerie se rozsirila a plne vyuziva moznosti vystavovat umélecka dila
i na pamiatkovych objektech v ramci jednotného planu a zaradit vytvarné vystavy
i do akei jednotlivych muzei. Byla odstranéna i dvojkolejnost v prednaskové
a osvétové cCinnosti vibec a jejim duasledkem je zvyseni navstevnostx obou za-
Fizeni.

. Na téchto nékolika pfipadech jsme vam chtéli ukazat systém préce Krajského
vlastivédného uUstavu a dokumentovat, Ze v takovém celku neni nikterak ome-
zovana ani vlastni priace muzejni, ani galerum ale naopak jsou diny mozZnosti
k jejimu plnemu rozvinuti.

Zavérem povazujeme za vhodné dotknouti se jeSté problému, ktery bude nutno
reSit v brzké dobé a jehoZz aktudlnost je jiz pfed nami. NaSe muzea vznikala
od sedmdesitych let minulého stoleti a je pochopitelné, Ze od téch dob se datuje
sbér materidlu a tim tedy i jejich sbirkové fondy. Postupem doby se sbérna
oblast muzei, zaméFena predevS8im k historii, do jisté miry stabilizovala, AvSak
po. zménach, probihajicich v nasem statnim zfizeni, se také postupné ménila.
Tak si jisté vSichni pamatujeme, Ze existovalo zemské zfizeni a jemu pak odpo-
vidajici instituce; tyto vSak po vytvoreni kraji a krajskych muzei musely pre-
konavat ve své praci rfadu potizi, vznikajicich pfirozené tim, ze krajskd muzea
s povinnosti provadét dokumentaci ve svém regionu se nemohla smifit s tim, Ze
mnohy cenny materidl, potfebny pro dokumentaci préavé v jeho regionu, byl
odvazen mimo néj. Piesto, Ze byl tento materidl védecky zpracovan, zistival
Z vEétsi casti osvétové nevyuzit, a to priavé v té oblasti, kde to bylo manejvys
tfeba. Mnohdy byl sbér zaméien i jen z hlediska atraktivnosti a tak se stavalo,
Ze depozitare dstfednich dstavi jsou dodnes plny hodnotnych materiali, pii €emz
neni uspokojivé resena otdzka jeho osvétového vyuziti. K této otazce vSak ne-
hodlame hovotit, i kdyz spolu tizece souvisi. Domnivime se, Ze by bylo nanejvys
potiebné a zadouci, pracuji -li dvé priblizné shodné instituce na uritém Gzemi,
aby si vyjasnily svo;;e tkoly i svou sbérnou oblast, netFistily tak zbyte¢né své
sily, ale naopak organizované a alelné vyuzivaly vsech moznosti. Stilo by jisté
za Gvahu stanovit pro jednotliva muzea kategorizaci a k této i vymezenou sbér-
nou oblast; pri tom by byla soufasné stanovena pisobnost jednotlivich muzei
viech typd. Podle naseho ndzoru by rozhodné nebylo treba strikiné se drzet
hranic uzemi, vymezeného pro ¢innost ndrodnich vybordt vSech stupiii.- Toto
reSeni se nabizi o to duraznep Ze v soucasné dobé se projedniva otdzka nového
usporadani statni spriavy a s tim pochopitelnd i &innosti narodnich vybort. Ka-
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tegomzace al vymezem sberne oblasti _muzei by podle naseho ndzoru pomohlo
urychlit cely proces piebudovani’ Jednutllvych* muzei a v ramei jednotného plénu
“by: vyiesSilo i:otdzku dokumentace al shéru veqkereho materialu a koneéné i Jeho.
'vyuzu;l v mistnich podminkich. Nem sporu o tom, Ze by tim byly vyjasnény
.1 otazky spoluprace a koordmacg pt;aee jednotlivich muzei a v neposledm radeé

1 otazky lep§iho vyuzttl flnancmch a hmotn.y’*ch .prostredku ~jez nam stat dava
-k dispozici. |
" Jestlize .v 'soutasné tiobe zagi‘sfuJeme S perspektivmm vyhledem grandiozni
, ukoly treti pétiletky, pak by byio zadouci nébat se podobnym zplsobem FeSit
i otazky naSich muzei a skoncovat': tak s nagory, které dosud panu;gl I zde by
mél bohaté pole pusobnostl Kablnqt muze;;m, 4 -vlastivédné prace, samoziejmeé
' ve 'spolupréaci s prislu$nymi ustFedninii organy a Ustavy. VSem nam jde o Jedno
‘v dob& co nejkratsi a soucasné co ne;ueelne;: vyumt sblrkovych fondi k prevy-
- chové naSich obéanti na vSech disecich .Cinnosti, G¢inné pomoci p¥i dovr3eni
'kulturni revoluce a prlspet tak i k dobudovam somallsmu a komunismu v nasi
krasne vlasti' SAb R AR i .

,.,_:....'.'_'.....:.Z
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'leadlmlr K alab is: l : i s :
K NALEZU VEISIHO CERITHIA z PALEOLITICKE STANICE
' z DRQZDINA U OLOMOUCE .

i Krajske vlastlvedne stredxsko v Qlom()uci predlalo mi k urceni konchylii gastropoda
vz paleohtlcke stanice’ z Drozdma sv.! Olomc)ucd Ulita ma poskozen posledni zavit
a rovndz schézi cast' koiem vrchélu Vyzdoba ma ni je dosti ohlazena. Pfesto, Ze
velka dast posledmho zav1tu scham zachoval se otvor: Ustni, ktery je typlcky ce-

rithlovy Cela: ulita’ by dosahovala *vyéky neco malo pires 40 mm. ;

AT Svym vzhledem a vyzdobou ve;m} upomma na Ee&centm druh Cerithium (Therzcmm)
: 'vulgatum BRUGUIERE, 1792, kter‘.? je velmi hojny:ve Stfedozemnim a Adriatickém

“mori, jakoZ i v Atlantickém ocedné ag‘ "Nachazi se v8ak i ve stavu fosilnim, v neogé-
nu oblasti kolem Stfedozemniho! more, ‘jeho varieta miospinag SACCO je znama z mio- '
i cénu, helvet-torton ‘&elni hlubiny kargatske (dr1{vé351 videiiské pénve) z tortonu Ru- °
. 'munska, CSR a z Polska, dosahu;le vysky az 80 mim.-

. JeSté jeden m1ocenn1 poddruh StOJl ‘blizko exemplarl z Drozdina, a to Cerithium
\(Thericiuim) .éuropaeum europaeum MAYER = Cefithium minutum SERR. (u ‘M.
-_.HORNP_SE 1851~ 1856) tato subspeme jest:v§ k predev§im mnohem men3i, n&co

pies 30 mm — revizi se zabyval nedavno R. SIEBER 1936—1937 (Die miozéinen Pota-

.mididae Cerithiidae, Cerlthlops;dae und Tnphorldae Niederosterreichs, Riga) a ' R.

SIEBER 1958 '(Systematigche Ubersicht der ]urlgtertlaren Gastropoden des Wiener
) Beckens — Annalen des ‘Naturhist; Mus. in Wter.z 62, Band). Celkem obdobny vyskyt.
, Jest ziejme, Ze mezi. \praveé uvedené dva druhy, urdené a¥ na subspecie, bude
. 'exemplar Z Drozdma patfiti — ppdlé nedokonalého- stavu zachovalosti nelze jeho
i, uréeni presnejl provésti; (To by byl@ moZné .jedind snad podle velkého mnoZstvi

{ I srovnavaciho 'materidlu v Natuthist: Muzeu ve'!Vidni.) Klonil bych se k nézoru, Ze

. ijdeo Cerithium (Thericerit hiurm) dulgatum BRUGUIERE, 1792.

il PFitom viak lze Uspésheji resiti otazku odkud, mohla byti ulita prmesena" Vyskyt
tak ‘velkého cerithia tortonského staFi musi byti z lokality bohaté na miocenni kon-
chylie. A takovym mistemn je ViCice u.Lostic na ‘Olomoucku; nélezy ze slinu — téglu.

Mozn4, ze by nebyla vyloudena api moZnost, Zg¢ nalez je pfimo z tortonskych piskl
v Olomoum bohuzel fauna techto plSku Je ]en’vehm nedokonale popsana v 11tera-
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ture uz pres 100 lety a neJnove;|51 vyskyt z namésti (rohu Ztracené ulice) z roku
1958 byl zni¢en diive, neZ mohl byti zachranén. Pokud by tato fauna nebyla dokonale
znadma, prichazi ne,]pravdepodobne;u v Uvahu zminénd lokalita VICice. Na podporu
sveé domnenky uvadim, Ze R. J. SCHUBERT 1900 (Zum Vorkommen von Melanopsis
Martiniana in marin- medlterranen Tegel von Wolfsdorf (Nord-Mihren) — Verhandl.

der k. k. geol Reichsanstalt, Jahrgang 1900 Wien) na str. 145 uvadi mezi gastrOpody
této lokality i Cerithium cf. vulgatum BRUG. jako. ve1m1 vzacné, coz jisté neni veéc
nahodna.

 Zavérem dodavém Fe zprava, kterou zde podavam jako malou ukazku spoluprace.
archeologie s paleontologii, jest zaroveii vhodnym dopliikem mého &lanku: K vyskytu
Cerithii a Melanopsis martiniana FER. v okoli O:omouce. Sbornik SLUKO oddil
A— II) 1954. Olomouc 1956.

Josef Kuchat — Vladlslav Vins

NALEZ DRUHU CARDIOPTERIS F RONDOSA ¥ KULMU
DRAHANSKE VYSOCINY

V minulém roce byly nam predany prom. geol: J. Dvofdkem z brnénské po-
bocky UUG floristické sbéry z oblasti spodnokarbonskych sediment® jiZni ¢asti Dra-
hanské vysoCiny. Vedle veimi hojnych osnich ¢asti Asterocalamites scrobiculatus
(SCHLOTH.) ZEILL., pochézejicich z drobovych poloh, které vystupuji v opudténém
lomu vych. od Bfeziny a v aktivnim lomu sev. od K¥tin, byly ve zpracovaném
materidlu z prvni lokality lesteny i dva listové otisky naleZejici druhu Cardiopteris
frondosa (GOEPP.) SCHIMP,

L1stky neprisedaji k ose, jsou 1zolovane Jeden z listkd, postrddajici nervaturu,
ma vyraznou obrysovou konturu, je celokrajny, o rozmérech 58X53 mm. Druhy,
zachovany jen Céastecn&, ma zietelnou, nékolikrat vetvenou zilnatinu, o max. délce
64 mm.,

Druh Cardiopteris frondosa dosti ho;my v severomoravském kulmu, nebyl dopo-
sud v kulmu Drahanské vysoCiny konstatovan.

Bohumil Sula L : Gl
' POZNAMKY K EROSI NA PRADEDU

V srpnu roku 1959 do$lo na jiznim svahu Pradéda, v Gseku zhruba mezi vrcholem
a chatou Barborkou k vytvotreni velké strze v délce pfes 300 m a s maximélni hloub-
kou 2;5 m. V nékolika mistech byly postiZzeny natrZemi i plochy mimo vlastni koryto
strze, pfedevSsim v mistech, kde Sikmé svahové koryto nestacilo zachytit erosivni
¢innost a pak se tedy ve spéadnici valenym kamennym materidlem poru$ila soudrz-
nost pady. Stalo se tak praktlcky béhem jednoho dne po prudkych a mocnych sraz-
kach v druhé poloviné &ervence. Je prirozene, Ze priCiny, vedouci ke vzniku této
strZe se neobjevily hned, nybrz kupily se v predchozich mésicich; rovnéds neni moz-
no povazovati erosi za ukoncenou vznikem strZe. Stale dochazi je§té k jejimu rozsi-
fovani do stran (odtrhavanim uvolnénych drnt aj.) a jen v dusledku néasledného déle
trvajictho suchého obdobi nedo3lo k prohlubovéni. Teprve pripravovand asanace,
nesnadnd a nékladna, bude znamenat urcitou stabilizaci a zabezpedeni.

V Hrubém Jeseniku je vice Usekl, v nichz bud jsou jiZ strze nebo v nichZ zndme
nebezpe€i jejich vzniku. Dosud nejvétsi strZe jsou ve skupind Keprniku, na svazich
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Seraku, ‘Cervend hory aJ ., kde hrozwé situace musela byt FeSena naméhavou a reé-
lativné dlouhodobou asanaci, projektovanou odborniky.

Problém strzi vedl ke studiu jejich: vzniku a touto otézkou se zabyval hlavnd

AN

Fr. ZVEJSKA. V jeho préaci! je uvedeno nékolik pfiCin, vedoucich ke vzniku strzi
a autor je rozde€luje zhruba na prlcmy tektonicko*morfologmke, petrografické a na
. botanickeé., Zprav1d1a se druZi ovSem né&kolik p¥i€in dohromady ’

V pfipravé erosivnich jevlt na svazich Pradéda je tfeba zdurazniti v pt:ve radé
momenty mikroklimatické. Jednim z nich jsou bohaté srazky, které v roénim prii-
meéru jsou dany hodnotou 1300 mm. Vétsinu vody zachytl vegetace, po niZ ¢ast stéeka
do koryt prament a bystfin p¥i soufasném odpafovéni a Cast vsakuje do pudy. Ve~
getace tu pusobi jako faktor rovnovédhy; jednak zachycuje prudkost dopadu desto-
~ vych kapek, tlumi tak jejich naraz a tim prakticky" odstrafiuje destrukéni vliv na
pudu. Jednak izoluje povrch pudy od bezprostredniho plisobeni Skodlivych mikrokli-

matickych &initelti. PakliZe je vegetace naru$ena nebo docela odstranéna, uplatiiuje

se voda se svou vymolnou cinnosti v plne mife. A v naSi pradédské oblasti tim
sp1§e Ze povrch je tvoren zvétralinou o rlizné, z vétsi ¢asti vSak znaéné mocnosti
a Ze srazky tu dosahuji az kritickych hranic (vzpometime jen na nebezpe€i povodns,
ktera v privalu Bilé Opavy ohrozila v r. 1880 nedalekou Karlovu Studanku).

Za vyznamneho Cinitele je tfeba povazovat1 dale tepelné poméry. Uvazime-li pra-
meérnou ‘roéni teplotu na Prad&du; kterd je ddna hodnotou —+1,1° C (J. TEJNSKY),
pak je zrejmeé, Ze- médme co délat s pomery od situace v tdolnich polohach naprosto
odliSnymi, nemluvé ani o pomerech V. niZing. Napadné Jsou zejména rozdily teplot
dennich a no¢nich, a to zvlasté v obdobi vegetacnim. Béhem celého roku se tu vy-
skytuji mrazivé noci, které samoziejme ovhvnu;u teplotu jednotlivych dni. Naproﬁ

tomu ve dne teplota vzduchu -dosti zna€né stoupa, Jednak vlivem inzolace a v ne--

posledni fadé i v dtsledku expozice svahu. Na skute¢nost, Ze je zde pomérneé prudka
inzolace, nés upozornuje i sama vegetace, jevici v listech mnoha rostlin nékde dosti
silny néznak Cervené barvy. Podobng i podzimni zabarveni :mnoha zde vegetu;pcmh

rostlin je dokladem inzolace (kontryhel, mochna natrZnik, bortvéi aj.) — i kdyZ .

ani jedno ani druhé neni absolutne platnym znakem. Vegetace je tu vibec dobrym
ukazatelem tepelnych poméri. Na. ]1zmm svahu Pradéda je o pozném pestrejsi kvé-
tena nez na svahu k Vidlim nebo ha pomérné povlovném svahu ke Svycérne. Z kvét-

natych prvkd jiznitho svahu bych: jako pfiklad vyzvedl jestfabnik oranzovy (Hiera-

cium aurantiacum), ndholnik jednotborny (Achyrophorus uniflorus), violka Zluta su-
detska (Viola lutea SSp. sudetica), zvonek vousaty (Campanula barbata) aj., které na
opacnych svazich nejsou bud' viibec zastoupeny nebo -jen OJedlnele Ze zkusenostl
také vime, Ze se zde kvétena vyviji vZidy o malitko dfive, takZe jizni svah a obg
jeho prilehlé partie (thovychodm a jihozapadni) maji o néco. delsi vegetacni obdobi.

Nemalou mérou se uplatnu;je i vitr. Statistika meteorologicka uvadi, Ze ve vicho-
lové oblasti Pradéda je v roénim prﬁmeru pouze 6,3 proc. bezvetrnych dnt, tj. tedy

pribliZzng 18 dn v celém roce; zaznamenand. maximélni rychlost vétru je 150 km

za hodinu. RovnéZz v tomto sniéru je vegetace ukazatelem, a to zejmeéna pro dokiad
prevlada,]lcmh smérd zde vanoucieh vétr; vlajkové formy smrékd jsou obvyklym
zjevem. Vegetace predstavuje dokonaly kryt, brénici odnosu drobnych ptidnich E4stic,
a Jen diky ji neuplatniuje se zde -odnos meérou odpovxdaglm stavajicim vétrnym po-
mérim. Pouze na nékolika mélo mistech, kde ptida neni kryta ~dito je pravé v Sir-
§i ploSe uslapaného svahu, v mistech, kde doslo k: erosi — bylo mozno pozorovatl
v jarnim obdobi na naruSené snéhové pokryvce mensi ndnos zeminy.

Podstatne vetsi vyznam ma; snih, lezici zde v souwsle snéhové pokryvce 180 dni
v roce. Nestejnd mocnost snehovych vrstev vede zvlasté v jarnim obdobi k jejich
pohybu; tento pohyb snéhovych mas je tu na Stésti omezen jen na malé ostrivky
neroztélého snéhu, které nejsou schopny zptisobit natrZe.ve vegetaci; takovou situaci
Jsme vSak mohli konstatovat trebaze jen v men§1 mlre ve Velké Kotling, Daleko

1 Py, Z’V‘E.TSKA 0 vzniku strzi v, povodi Huéivé Desné (Brno, 1947)

30

=




s oo wis Ve U L el s i il

nebezpecne3§1 je v naSem pFipadé& tajici snih na obnaZené pﬁdé ktery promééemm
sniZuje soudrznost puidnich Castic. PoSkozuje tak i vegetaci pfi okraji obnazené pudy,
nebot odtékajici voda: vyplavuJe pldu, uvoliiuje tim kofeny a kofenové baly a pak
staci maly popud (ve svazitém terénu prudky dést, lidska chtize nebo sesldpnuti vét-

iho zvitete a;]) k tomu, aby se natrZ rozSirila, popf. vznikla strZova plocha. V dobg.

téni snéhu, zejména pfi hojnosti vody a noémch mrazech dochézi vlivem opakovanych
teplotnich vykyva k pukéni kamend, které trhaji ptdu a vytvéfeji zvétralinu; v tak
snadno rozruSitelné chloritické rule _]ako je tomu v oblasti Pradéda vznikl pomérné
znaCny zvetrahnovy podklad A tim se pak stava celé toto tzemi mistem ohroZenym
erosi,

Vlastni pric¢inu pro existenci strZe na svahu Pradéda v3ak vyvolal ¥lovék. V mis-
tech dne$ni strze byla az do jejiho vzniku cesta, po niz jezdila jednak rtizni moto-
rovéa vozidla navstévnikii-motoristli, ale zejména nakladni auta, obstaravajici prisun

- vSech potrebnych materialii pro provoz v objektech na vrcholu hory Je pochopi-

telné, Ze tento :provoz nedovolil vyvoj vegetace ani jeji pozvolné rozSifeni z okra-
Jovych partii cesty, ale naopak soustavné uvolfioval dalSi a dal§i kameny z ptdy
a umoziioval tim stale hlub$i zvétravdni a promaceni. Vznikaly kolejové ryhy, které
samoziejmé vadily jizdés; vyhybémm se témto ryham zajeli Fiditi s vozidlem ¢asto
do bi'ehu cesty a tim doslo k novému odtrZeni drnt. Cesta se takto stale rozdifovala
do stran a tak se také zvét¥ovala plocha obnazené ptdy. PFipo¢teme-li k tomu sku-

_ teCnost, Ze uZivatel cesty se nikterak.nestaral o stav cesty a nevyvinul zZadnou péci

Manh

o jeji udrzbu (svod vody, zpevnéni apod.), tu mame tplny obraz pfi¢in a nasledkd: . ;

Prudké deSté s mnoZstvim vody nejen rozmadely nechranénou pudu, ale navic na
holém svahu daly vzniknout povrchovému privalu, jehoZ dravost rostla Umérné se
sklonem svahu, bez jakékoli pfekazky a zébrany V rozbredlé ptdé se vytvorllo ko-
ryto a posléze str,

Prikladem neodpovedného pocinéni, a to opét v oblasti Prad&da, mohou byu da-
sledky motocyklovych zavodu, které tu byly usporddany v r. 1957, PFi projizdeni

trasy v prvnim kole zévodu, kdy jesté byla ‘pida zmrzla a tedy tvrda, drZeli se.

zavodnici esovité probihajici cesty na vrchol Pradéda, avSak v druhém kole pro-

jiZzdéli zkratkami ve spadnici. A ponévadZ v této dob& puda jiz rozmrzla a: zmékla,
~zustala za pusledmm Gfastnikem zévodu v zemi ryha misty témsF 50 cm hluboka.

Hotové koryto, pfiprdvené pro erosivni jevy, které na sebe zde — v pasmu tak
extrémnich kl1matlckych podminek — nedaly dlouho éekat. ‘

Je tieba Fici, Ze ke vzniku dneSni strze (viz obr. na obélce) prispeh znagnou mérou -

téZz neukaznéni turisté. Puvodni pési stezka, znaCkovand a totozna z vétSi ¢asti
s uvedenou cestou, pozbyla svého posldni a téelu tim, Ze byl vyslapén chodnik jed-

nak bokem pfi cesté, jednak zkratky a koneténd siroky pas, vedouci piimo k-vrcholu, -
‘pfesnd ve spédnici. SeSlapovanim — o to vét§im pii stale vzristajici navitévnosti

Jesenikl — byla postupné odstranéna vegetace, pfirozeny kryt pliidy. A zde, v horni
casti vrcholové partie, se na holém pasu seSlapané pudy slévaly praménky vody
v povrchovy tok, ménici se v mistech cesty (priblizné v poloviné svahu) v pfFival
a niCivy Zzivel, Zkracovéani cesty — zdanlivé neskodny po€in — se v komplexu ostat-
nich nepfFiznivych okolnosti zménil ve Skodu, jejiz odstranéni si vyzada znac¢ného
finanéniho néakladu, pri CemZ neni ani plné zéruky o dosaZeni zadouciho efektu.
Proto bude v tomto sméru na nés v3ech, abychom vedli a nabadali vhodnymi formami

navstévniky _]esemckych ‘hor a zejména pradédské oblasti k zachovéani a dodrZzovani

turlstlckych pravidel a tim k ochrand prlrody Vytvaremm tzv. zkratek ne;jenze
muZeme pripravit cestu erosi — diikaz ;je az prili§ zfejmy — ale navic §kodime sami
sobg, a to zbytecnym vycerpévamm zvySenou namahou; vZdyt serpentinové stezky
jsou budovany pravé tak, Ze predstavuji optimalni hospodarem se silami a dechem.
Jsou-li takové stezky rédne udrzovany, sotva se stanou pmcmou podobného nezé-
douciho poskozeni.

Zbyva jeSté dotknout se aspon trochu problemu asanace. Jeji realizace Je tu -bez-
podminecéné nutné nema-li se z nyné&jsiho terénu vytvofit devastované a bezfunkéni
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tuzemi. Nijak neni pfi tom prfehnané tvrzeni, Ze ponechéni dalSimu vyvoji a erosi,
bez vhodného zasahu, znamenalo by ohroZeni existence chaty Barborky. Kromé
technickych asanaénich prvkd a zdsahti bude zde nutno provést asanaci hlavné cestou
biologickou, tj. vybudovanim spravného vegetatniho krytu. Vybér druhl rostlin
musi se zamérit prakticky vesmés na vytrvalé druhy; z nich pak pfichazeji v tvahu
hlavné trsnaté travy: bojinek alpinsky (Phleum alpinum), tomka vonna (Anthoxan-
thum odoratum), kosttfava nizkéd (Festuca supina), které jsou vSechny husté trsnaté,

z dalSich metlice, (Deschamps:a caespitosa i,D. flexuosa), smilka tuha (Nardus stricta),

vytvarejici pevny drn, nékteré lipnice, ktere jsou zde domovem (Poa alpina, P. glau-.

ca); ze sitinovitych se .muiZe uplatnit nékde sitina trojklanna (Juncus trifidus).
Z ostatnich prvka to bude bortvka nebo brusinka (Vaccinium myrttllus a V. vitis
idaea), koprni¢ek bezobalny (Ligusticum mutellina), jehoZ oddenek je velmi dobie
prichycen k pidnimu podkladu a spolu s kofenovym systémem jinych rostlin vytvari
pevnou splet, dédle rdesno hadi kofen (Polygonum bistorta), tfezalka skvrnita (Hy-
pericum maculatum), mochna natrzmk (Potenttlla tf_)rmentzlla) a v men51 rmre
gatum). K témto zalcladnlm e_lementum bylo by moZno uvést jesté nékteré doplnu—
jici kvétnaté prvky, jako naholnik  jednotborny (Achyrophorus umflorus) svizel

(Galium pumilum anisophyllum) a na néktera, zvlasté okrajova mista ¢i plosky se-

Slapavané i kontryhel a jitrocel v pfisluSnych druzich (Alchemilla, Plantago div.
sp.). Mozné dopliiujici druhy, chrdnéné nebo jinak vzéacné (napf. zvonek vousaty —
Campanula barbata, violka zlutad sudetskd — Viola lutea subsp. sudetica aj.) neuva-
dim. Z jedno- nebo dvouletych rostlin nepfichdzeji v Gvahu prakticky Zadné druhy,
sotva i jako prechodné s meliora¢nim charakterem. Vidime to vlastné na sloZeni
dnesSniho pfirozeného rostlinného krytu na.Pradédu, pokud zustal nedotéen: pi"evlﬁ'—
da;u druhy vytrvalé, kdeZto jednoleté jsou zastoupeny druhové nepocetné (napt. Cer-
nys Melampyrum silvaticum carpaticum; kokrhel Rhinanthus sp. div. aj.) nebo: témer
chyb&ji. — Podafi-li se vytvofit z uvedenych rostlin mikrothermni travnaty a by—
linny Gtvar, bude dan piedpoklad k stabilizaci terénu. K dosaZeni jeSté vétsiho dcin-
ku bude tfeba v nékterych mistech, zejména na zaCatku zkratek, vysadit téz vhod-
'né dievinné pryky, at uz smrk nebo kosodrevinu, spiSe jako techmckou zébranu
nez Cinitele asana¢niho.

Kromé vlastni asanace bude nutng treba jeSté vytvorit zdbranu tem vlivim, které

by mohly opét vyvolat Skodlivé nasledky. Pajde o to, sladit vSechny zajmy dnesni
nasi socialistické spoleCnosti tak; aby vyhovovaly, aniz by vsak byl poruSen zaklad, '

tj. pfiroda a jeji zakonitosti, které jsou v této oblasti prvotradé a proto tak zdvaZné.
Bez momentu sou¢innosti vSech, kdoZ maji co Ciniti s touto horskou oblasti, byla by
v3echna opatFeni a snahy marné. Naopak spoleCnym uGsilim se jisté podafi napravit
dnesSni nezadouci dusledky, které by jinak byly Spatnym dédictvim do budoucna
a svédectvim nedostatetné odpovédnesti. A to jisté nikdo z nés nechce.

- Ota Oliva'

ZAJIMAVE CELISTI ZRALOKU (SELACHII) Z MUZEA V OLOMOUCI

by .
e R

vV r 1956 dostal jsem prostredmct:mm J. R. Winklera z Krajského muzea v Olomouel k urceni 4 Zra-
loci celisti, jez si zaslouzi blizsiho koment ovdni. ;
“JIde o tyto druhy, ktere jsem urcil podle klica v monografii BIGELOWA a SCHROEDERA 1948

1. Prionace glauca (LINNAEUS). Zralok modravy. :
Zubni vzorec: 14 +1, 1+ 13 .
ABT L1 13
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1. glaucus (MULLER et HENLE) a I. guntheri MURRAY.

Na spojeni horni éelisti je jeden maly zoubek na kaZdé strané, ale jen v jedné
fadé. Na symphyse spodni Eelisti jsou na kazdé strané 2 zoubky, jeden je na vnéjSim,
druhy na vnitfnim okraji. Velikost Celisti: od spojeni horni &elisti k nejzaz$im zad-
nim okrajim Celisti 129 mm, méFeno po vnitini strané, délka dolni Celisti 117 mm.
Nejvétsi Sifka dolni €elisti 110 mm, nejvétdi §itka horni Celisti 93 mm. Délka nej-
delsiho zubu bez vysky (3ifky) jeho base 9 mm (méfena jen viditelna cast zubu).

O plvodu tohoto exempldie nebylo mozno ziskati Zadné blizsi informace. Roziifeni je- podle BIGE-
LOWA a SCHROEDERA 1948 a ROEDELA 1953 kosmopolitické v -teplejsich moFich a oceanech. Ud&va
se, ze dorlstd az 20 m, nejdelsi zméfeny exemplar viak byl dlouhy jen 383 cm (B.-SCHR.,|l. c., p. 283).
Nejdelsi zuby exemplafe; ktery zkoumali BIEGELOW a SCHROEDER méfFily okolo 10 mm a tento kus
byl dlouhy 217,5 cm, vyplyva z toho, Ze Celisti nafeho olomouckého exemplare patiily jedinci asi téchze
rozméri okolo 2 m délky.

2. Negaprion brevirostris (POEY), e |

Délka nejdelSiho zubu &ini 18 mm véetné §ife (vydky) jeho zakladny, bez ni 14 mm.
Délka horni Celisti méfend podobné jako u €. 1 je 220 mm, délka spodni &elisti
195 mm. Celisti se rozSifuji pravidelné smérem dozadu. Cinné jsou 1—2 ¥ady zubt,
ostatni jsou uloZeny ploSe v désni. :

Vzorec zubt: 14+ 1,1+ 14
; 13+1 1114 _

Podle rozmeérd nejdelSitho zubu a jeho poméru k délce tdla, jak udavaji BIGELOW
a SCHROEDER pochézeji Celisti nami zkoumaného exemplaie od jedince asi 140 cm
dlouhého. - : ' ! - :

Podle Udaji vySe uvedenych autort doriistd tento' Zralok do 3,5 m délky; Zije v litoralu v zépadni
cdsti Atlantického oceanu od sev. Brazilie po Severni Karolinu a prileZitostnd i o néco severneji, uva-
dén je téz od brehu tropické zapadni Afriky. ; !

3. Isurus oxyrinchus RAFINESQUE (I. glaucus (MULLER et HENLE)?)
v Vzorec zubi: 14, 13 3
. {0 kpv Pt ks W
Celkova délka (vetné Sitky zakladny). nejdelSiho zubu horni Celisti '35 mm. Délka
horni Celisti 240 mm, délka spodni Celisti 205 mm. Sifka horni Celisti 125 mm, §ifka
spodni celisti 90 mm. i : S SR B
BIGELOW a SCHROEDER uvad&ji klic k urfeni 3 druht rodu Isurus RAF., I. oxyrinchus RAF.,

BohuZel nejsou rozdily v chrupu druht I. glaucus z Indického a Tichého acesnu a I. oxyrinchus
z Atlantiku. Rozdily vsak jsou dosti ndpadné v proporciondlnich pomérech téla a ploutvi, v nasem pfi-
padé vSak nebylo mozno téchto znakd pouZit. 3 3 i

I.- oxyrinchus dortstd do 4 m, patfi mezi nejrychlejsi ‘plovouei pelagidlni Zraloky (B. et. SCHR.).
RODEL 1953 uvadi, I. glaucus jako b&zny pelagidlni druh od kalifornskych bieht, dorlstd obyZejné méng
neZ 215—245 cm. y ; Wil

4. Carcharodon carcharias (LINNAEUS). Zralok lidozravy.

Vzorec zubli: 12, 13. Jedna fada je funkéni.
i i 110 -

Délka nejdelSiho zubu 35 mm bez 3ifky (vysky) base, s ni 45—47 mm, Délka 4. zubu
horni Celisti 20 mm bez Sitky (vysky) base. Délka horni &elisti 40 cm, délka spodni
¢elisti 34 cm. : ' i 5K

Délku tohoto Zraloka podle jeho zubt odhaduje dr. W. C. SCHROEDER (in litt.
25. V. 1956) na 4,5 m. j )

Jako nejv8tsi rozméry byva uvadéna délka 1220 em, nejdelsi kus, jehoz Celisti jsou v Britském
muzeu, meSil 930 cm. Ostatni skutetné zméfené kusy!jsou podle. BIGELOWA a SCHROEDERA men3i;
640 cm, 580 cm, 518 cm, vidime tedy, Ze olomoucky exemplaf patfi k inejvetsim zndmym kustm.
Australska data o vdze kusl priblizné stejné velkych (463 cm), jako nami zkoumané cEelisti, udédvaji ji
na 860 kg, avSak jihoafrieky exemplar, dlouhy 403 em vazil 1088 kg (cit.|B. a SCHR., l. ic., p. 138).
Tento druh patti k velmi obavanym, jelikoZ jsou zndma. p¥esnd zjisténi o jeho spontannich ttocich na

€luny a lidi. Jediny utok #raloka, znamy az dosud (ROEDEL 1953) z Kalifornie, zavinil patrné tento
druh. : -
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Z pr1lozenych dat o Zralo€ich Celistech v naSich muzeich je zfejma nutnost rédné
revize nasich muzejmch materialt, které maji Casto dosud pozornost1 uchéazejici,
: za31mave a cenné deponaty
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‘Véclav Burian

OBAVY Z NEVOLNICKEHO POVSTANI R. 1775 NA STATCICH
OLOMOUCKE KAPITULY :

2 prubéhu velkého nevolmckeho povstém Jehoz prvni vina pod vedenim ,selske-
ho guberna“ vypukla na jafe r., 1775 v Cechéch, druha v Cervnu téhoZz roku na Mo-
ravé, kde zasahla Jedenact panstvi a prelila se opét do Cech, neni prozatim zprav
0 nepokc)]lch na panstw olomoucké kapituly. Presto byly v kapltule obavy, které se
pro,]evxly nafizenim o odebrani zbrani poddanym (neni zcela jasné, zda neslo o Sirsi
_akei, nafizenou instrukci z vysSich mist). Akce probéhla v dobé, kdy povstdni na
Moravé bylo jiz dva mésice v. proudu. Zachovaly se z ni dva doklady o vysledku
.odebirdni zbrani ve tfindcti obcich kapitulniho panstvi.l Podle konsignace, vypra-
cované kapitulnim spravcem Fridrichem Janem Adalbertem Goblem, datované v Olo-
mouci 24, srpna, byly prohlidky v Kel€icich, Vrbatkach, Koberlmch Vyklekdch a Sa-
motiskach bezvysledné, Ve Velké Senici byla Sebestianu OStadalovi odebrdna puska,
Josefu Krbcov1 puska a pistole. Rovnéz kladny vysledek mé&lo patrani v kapitulnich
obcich na Vyskovsku: v PodbFeZicich byly Vaclavu Julinkovi, Liboru Vlachovi a Ma-
téji Beréankovi odebrany pistole, Josefu Kratkému puSka a Jakobu Schwachovi dvé
Spatné puSky. V Kretkovicich byla u Josefa Svidraka nalezena a odebrdna puska,
u Valentina Vrany pu$ka a pistole, u Lorence Krivého pusSka. Podle relace, podané

kapitule Josefem FrantiSkem Andresem, sprdvcem statka syéticiho biskupa Freyen-

felse, prezentované dne 29. srpna, byly v obcich, které nalezely K Freyenfelsovu
kanonikatu, odebrany celkem Etyrl stfelné zbrané, z toho dvé nepouilvatelné U po-
druha Cyrila Meslika v ZeSové €. 2 byla nalezena stard puska bez zémku. Stejné
v ¢. 11 u Frantiska Zednika byla zabavena hlaven kratké puSky (,,von einen Stutz“),
ke které si majitel vyrobil pazbu byla vSak rovnéz bez zadmku. Dale zde byly zaba-
veny pistole u Jifiho Volenika €. 19 a Barton& BartoSe ¢. 21. Bézvysledna byla pro-
hlidka ve Velkém Tynci a Uhfigicich, naprﬁzdno vysla take kormse v Holici, kde
FrantiSek Halouzka v Cisle 4 pusku zavcas uschoval.

Je znédmo, Ze jednou z hlavnich slabin rozsdhlého povstani v r. 1775 byl vedle
roztiisténosti akei pfedevSim nedostatek palnych zbrani, ktery se projevil hlavné
pEi;srazkach s vojskem (viz nap¥. sraZku u Chlumce 25. Fijna a na Konopisti 18.
tervence).2 Podle téchto diléich vysledku konfiskaci zbrani by byla na panstvi olo-
moucke kapltuly palebna sila selskych houfd v prlpade povstém r0vnez nepatrna.
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Josef K§ir

SMIRCI KRIZE NA UZEMI ’MES_TA A OKRESU OLOMOUCKEHO

Z drobnych pamitek, Lachovalych v naSich zemlch se archeologlckym pamatkam
nejvice blizi krize neumeéle a hrubé vysekané z kamene napolo zapadle do. zemé a
skromné st031c1 pfi cestéch'za obci.

Jsou to smir¢i kfiZe, u nas lidové nazyvané knze cyrilometodéjske, nekdy take

baby. Je§té koncem XIX. stoleti byl jich mnohem v&t3i podet, ale dnes je jich pod

ochranou statni pamatkové péde pouze 11 na okrese a pouze 1 v mésté Olomouci;
nalézaji se v téchto obcich: -

1. OLOMOUC-NEREDIN, Zakladatelim Vlasteneckeho spolku muze;]mho v Olomouci

byl dén na spole¢ny. hrob na komunélnim hibitové smiréi kiiZ, pFeneseny sem r. 1912
z obce Starnova. Je dosti prav1delnych forem, jeho vyska nad zemi je 60 cm; a delka'

e

v ramenech kfize 63 cm; kdmen je slepenec.

2. NEDVEZI. P¥i silnici ze Slavonina pobliZ obce Nedvézi je paméatnik padlym'

z 1. svétové valky, umlsteny ve stromovi smuteénich vrb a biizek a v travé pfi pa-
matniku na skalce z lomového kamene je osazen smiréi ktiz. Je 90 cm vysoky a

55 cm dlouhy v ramendch; kdmen je 20 cm silny. V ramenou je cyrilikou psany :

népis, ktery rozlustil prof. Jan Havelka takto: Sv. Kyr. i Met.

3. SLAVONIN. V predxahradce Skoly. éis. 18 (byv. mensinove) v prodlouzene Zelene'

ulici k Slavoninu je smir¢i kiiZ, umistény na skalce z lomového kamene pod stro-
" movim nedaleko za ohradou. Je 90 em vysoky a Jeho délka v ramenech je 40 cm.

4. a 5, STEPANOV. V Nadrazni .ulici pri domé Cis. 27 stoji v predzahradce zdéna
bozi muka a po kazdé jeji strané jsou smir¢i k¥iZe. Na vychodni strang, u domu je
ki'iz 80 cm vysoky a délka v ramenech je 70 cm, hrany ma zaoblené, je 25 cm s1lny
a kamen je slepenec. Druhy kriz na zapadm strané je rovnéZ 80 cm vysoky, raména
jsou ve sklonu o délce 80 cm; kdmen je slepenec a 25 cm silny. K¥ize byly r. 1933
nalezeny v zemi pri bozi muce a osazeny po jejich boc1ch 'za vysoky latovy plot,
ohrazujici predzahradku domu.

6. KRELOV. Pfi SllHlCl vedouc1 do Horky n. M. ]e smiréi kiiz zazdén v prideli zdi
budovy zdéného chlévu, ktery patfi k domku @Cis. 85. Kfiz ze slepence je torzo bez
horniho svislého ramene, Je 70 ¢m vysoky a 70 cm ‘dlouhy v ramenech, K¥iz byl
ptivodné u polni cesty a pfi stavbe domku zazdil se k¥iz do stény. V r. 1949 mél se

provésti ve zdivu vyklenek kolem, krlze ¢imz by se byl vyprostil ze zdiva; tato upra— ]

va se vSak neuskutednila,
23 PRTKAZY Na « sever stanice drahy, pobllz hlavni silnice, u obJektu vahy a

u boZi muky vyéniva ze zemé ¢ast smiréiho kfiie{. Viditelnd je jeho horni cast,
svisla horni a obé vodorovna ramena, vyéniva nad zemi 50 cm a délka jeho ra-

men je 47 cm. K¥iz je:vhodné situavan u bozi muky a u tfi topolt na travnate
plose, ohraniGené kamennou obrubou od okolni dlazby.

8. TOPOLANY. P#i silnici z Topolan do Hnévotina, hned na odbo&ce cesty ve-
douci za humna ke stodoldm, stoji nahofe na svahu smiréi k#iz. Je 100 em vy-
'soky u zemé 60 cm Siroky a délka v ramenech je 45 cm. V hornim svislém ra-
meni je vyryta podoba sekery Ramena krize byla dosti rovné a prav1de1ne
opracovana.

9. SVESEDLICE. Na zacatku obce od zapadu pred zahradkou skolm budovy
a uradovny mistniho narodniho vyboru, ukryty pod v&tvemi stromku, na: skalce
z lomového kamene, stoji stlhly, vysoky kiiZ formy latinské. Kriz je z Jednoho
kusu kamene 100 cm vysoky, jeho délka v ramenech je 30 cm. Po celé vySce
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spodni svislé c¢asti kriZze az .do stredu vodorovného bfevna je v kameni vyryto

kopi a uprostfed bfevna je vyryt Ietopocet 1547. Vétve stromku Gplng’ prekryvaji -

e

k¥iZ se skalkou, takze krlz neni vubec -viditelny. Velml cenné je datovam krize



10. VOJNICE. Nova kaple postavena r. 1890 na navsi-ma v zadpadnim préceli
. vedle vchodu zazdén smiréi kfiz. Tento k¥iZ je viditelny na praceli, kde vyne-
-chana omitka vytvaii formu ki¥ize o vysSce 115 cm a délce horizontdlnich ramen
76 cm. Smirci kiiZz je ze slepence a jeho velikost se patrn& neshoduje s formou
kfiZze vytvofenou vynechandu omitkou, ani v délce a S$ifce, ani v sile ramen.
Uprostied v kiiZeni ramen. smiriho kfiZe je zobrazen ki¥iZ v prohloubeném
reliéfu o vysSce 47 cm a délce ramen 36 cm, na koncich ramen jsou kruhové jam-
ky o priméru 6 cm, ]

11. SLATINICE. V 'NadraZni ulici, ve stromové aleji, pfi zdéné bozi muce
a pied hospodarskym dvorcem nalézd se torzo smiréiho k¥iZze. Ramena krize
isou blizko u zemé, jedno boCni rameno je urazenoc a chybi, ostatni ramena jsou
§ikmo a hluboko zasekdna do kamene, slepence. Na strané severni je uprostied
krize vyryt meé, na jiZzni strand letopocet 1859, patrné doba objeveni nebo vy-
zvednuti k¥iZe ze zemsé. ;

12. KRCMAN. V poloving cesty vedouci z Krémané k hospodarskému dvoru
v Grygové, pod dvéma stromy, je vysoky podstavec se smircim kiiZem. Zdény
podstavec, vystavény asi v roce 1910, je vellky, mohutny ve formé obdélnikového
hranolu, omitnuty a obileny, se sok]em a fimsou. Na podstavci je osazen bile za-
liceny kéamen velikosti 50X80 cm a 30 cm silny, s hornimi rohy skosenymi
do ovalu; na predni plose kamerne je reliéfné vysekan Kkfiz. ;

V nedavné dobé byly smir¢i kiize je§t& v Olomouci na Envelopé pfFi byvalem
propustku hlavni silnice, v mistech rozcesti silnice k Holici; na byvalem‘ vojen-
ském cviGisti u Nového Svéta, pfi silnici k Holici, staval smirli KkFiZ zaboreny
do zemé. Také v Olomouci-Repéiné pi#i rybniku nad hlinikem stéval kr1z, zadny
z uvedenych se nezachoval.

Smir¢i kfize v obcich' 1. aZ 7. se ve formé dosti shoduji; JSOU Jednoduche
z kamene zhruba vysekané lapidarni formy' a s hranami vesmés zaoblenymi.
KiiZe v obcich 8. az 9. maji odliSnou formu prevyseneho latinského ktiZe s vodo-
rovnymi rameny vyvySenymi na dlouhé noze, hrany jsou z kamene ostreji vyse-

av N

kané, datovani- kfize 9. ukazuje na novéj§i dobu zhotoveni. K#iZz ¢Cis. 10 patrne

se mize pfifadit k tomuto druhému druhu k#iza. Kiiz ¢is. 11 je dalSi druh, je.

formy teckého kiize o stejnych ramenech, pfipomind k¥iZe maltézské. Konecné

kiiZz Cis. 12 je tplné odliSny od vSech predchdze]lmch dluhu, pouze reliéf kiize

blizi se formam druhého druhu krize.

Mluyi-li se o téchto kamennych kiiZich, klade se vzdy predev51m otézka proc.

byly tyto kamenné k¥ize p0r1zovany"

0dpoved1 na otazku dava v prvni fadé lid, ten je Cerpa jen ze zachovalych povésti;
ty jsou vSak nejisté a takova odpovéd nemuZe slouZit za podklad pro dalsi vedecky
vyklad.

Podle posledmch vyzkumu odpov1dé na tuto otazku v prévm vede nase vedomost

o smifeni, Krevni pomsta, Jako nertars1 forma trestu, byla jiZ v davnych dobach

nahrazena cestou smirnou, smifenim; vrah musel zaplatit pozustalym odskodnéni,
ale kromé toho musel ulinit néco k prospéchu duSe zavraZdéného. Proto bylo poZa-
dovano, Ze musel své ob&ti na mistd Cinu zfiditi kamenny kfiZ ke smifeni, aby se
Vkalipll z krevni klatby. O tomto zvyku se po prvé dovidame z listin berlinskych
az r. 1055; z Ceskych zemi jsou doklady teprve z pozdéjSi doby. Nejstarsi zachovaly
letopocet je r. 1454 na kamenném kfizi v Lasvicich u Ceské Lipy. V r. 1574 se pise,
Ze vrahu bylo uloZeno ,postavit kamenny k#iZ, jak v takovich piipadech ‘je zvy-
fcem’.

V XVII. stoleti, kdyZ usmrceni a loupeZ penéz bylo trestdno novym hrdelnim pra-
vem, smrti, ztstal zvyk postaveni ktize nadile, ale tentokrat to byli pozustah za-
Vrazdeneno kteri krlz osadﬂl ;jako v upomlnku na zemreleho

VVVVV

hraniéni kameny, oznaCujici rozsah nemovitého pozemkoveho ma_]etku Zobrazeni
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kfiz na hrani¢nich kamenech uzivaly vSak. rytiFské Fady krizdcké. V roce 1794 byla
v Badenu v Némecku zadédna dodédvka hramcmch kament, z nichZ hlavni kdmen mél
byt vytesén ve formé kriZe.

Do reSeni problému o téchto k¥iZich zasdhl dr. FrantiSek PRIKRYL (1857-19:59)
farat a dékan v DrahotuSich, jenZ §ifil o kamennych k¥iZich nazor, Ze jsou ptvodu
misijniho, Tvrdil, Ze se tyto kfiZe nalézaji vSude tam, kde kdysi kéazali a.kftili
na svych misijnich cestdch slovan3ti vérozvéstové Cyril a Methodéj. Tento nézor
zakladal a opiral Cisté jen na legenddrnim minéni naSeho Ceského lidu z let pied
rokem 1900 a po ném, protoZe lid nazyval tyto kiize ,,cyrilometodéjské®, Na zakladé
toho pochéazely tyto kiiZe z let kolem r. 800. Pfikryl vSak zaSel tak daleko, Ze sviij
nazor hlasal i pro kraje evangelické v Sasku, kde jména obou vérozvésti nebyla
bézné zndma. ProtoZe se takové k¥ize nalézaji po celé Evropé, od Spanél az ke Kav-
kazu, od severni Itadlie az po Skandindvii, nemohla nova doba uznati tento Prikryltv
romanticky nézor ,misionafsky* a vidéla v ném ¢isté jen legendu. :

Nékteri némecti badatelé vidi plvod téchto krizu v kultu mrtvych lid totiz

vérl, Ze v krizich je obydli dusi, které nedobrovolné z téla odeSly na,onom misté.
Také pachatel ochotné stavél krize ze strachu pred pomstou duSe zavrazdéného.

Zvlastni pozornost si zaslouZi kresby vyryté na téchto kamennych KkfiZich.

Kresby tyto vznikly soucasné s postavenim kriZe, jak to prokazuje zjiSténi P. AS-

MARUSE, ktery v dopise psaném z Prahy, 21. kvétna r. 1556 Ignaci z Loyoly piSe
0 své cesté ze Spanél do Prahy, Ze ,,vidél p#i cestdch .nizké kamenné kiize s vyse-
kangmi meci, sekerami, topory, dgkami . . .”“ V kresbach vidél lid vraZedné zbrane
nebo znaky povolani, jinak vidél v nich trest, ktery spravedlivé stihl vraha. Nej-
vice a nejcastéji se vyskytuje kresba kfize, tomuto se priklada znak viry. V uréitych
pfipadech, jsou-li vysekané kitiZe reliéfné rozprostfeny po celé ploSe kamene, jde
o hraniéni kameny fadu maltézského, ohraniCujici pozemkovy majetek tohoto radu,
rebo téz o zbozi rytifskych radu krizackych, kterizto radove meéli znamieni kfiZe
i na svych erbech, Zfidka jsou na kiiZich napisy zpodobujici vrazdu (priklad s Ces-
kym népisem z r. 1501 u Ceské Metuje, okres Broumov).

o

Na kfizich jsou také nékdy vyhloubemny, bud kruhové dulky nebo podélné ryhy,
které lid vyhloubll ze starého zvyku, jehoZz vysvétleni nam dava jen 'lidove léCeni.

Prach ziskany vyhloubenim kamene. slouzil za lecebny prostredek pr0t1 nemocem,

anebo ¢lovék vkladal do dulkt masti, aby byly G¢inné.

. Lid vysvétluje si kamenné kriZe Casto Uplné podle sveho Nejstarsi pohanskou
- dobu prlpomlné lidové pojmenovéni, ze jsou to ,baby“, nebot se podoba31 sochédm
bohyné Baby, jiz uctivali slovansti pfedkové za dob pohanskych Dale jsou to pro
ného idoly z doby -zavedeni kiestanstvi na Moravé a v kresbach vidi neuméle pro-
vedené obrazy ruznych buzkl. Pak jsou to pamétky cyrilometodéjské, jak bylo uve-
deno, a jindy, pozdéji pripominaji, podle nazoru lidu jednou vélky z doby husitské
revoluce, podruhé valky krizacké nebo Svédské; jindy udavaji mista popravni, pak
mista riznych nestésti a vrazd. Lid si vymysli kolem krfizQ cely vénec povésti, jez
JSOII bohaty na my’slenky a smySlenky, v nichz je skryto hluboké zaniceni pro ta-
jemné udalosti, jeZ by se zde sbehly.
Lid si vytvoril z krize Jake51 nedotknutelné znameni, proto kiiz nesmi byt po-
skozen ani preloZzen na jiné misto, jestlize by se tak stalo, msti’ se kiiz pFisnymi
tresty, nékdy i smrti anebo aspoifi strasi. PFi osazovani kriz je slySet kvileni, jeZz
~ vydava duSe ubitého. Jsou to vesmeés doklady, Ze tyto poveésti pochazeji ze starych
dob a z tohoto bohatstvi povésti a lidovych nézort vychazi najevo, ze lid- ma tyto
kamenné pamétky ve velké ucté. Prekvapuje vSak onen hluboky a€inek a mocny
dojem, ktery &ini na jednoduchého ¢loveéka tento skromny, neumély, prosté a hrubé
osekany kamenny kriz. Zahadnou vsak navzdy zlistane ona osoba, pro Kkterou tato
pamatka byla zfizena. -

Ze vSech uvedenych nézoru vyplyvé, Ze jedingm a historicky podloZenym odfi-
vodnénim vzniku t&chto krizt zlstdvd motiv smir€i; a podle tohoto pak tyto pa-
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méatky pochazeji pone]wce z doby XV. a XVIL stoleti. Proto take z pamatkoveho

hlediska se tyto pamatné kamenné kfiZe'nazyvaji ,smiréi kf‘zze
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0. F. Babler

' GENERAL DRASKOVIC OBRANCE OLOMOUCE

U ptilezitosti dvoustého vyrocl pruského vpadu na Moravu a oblezeni Olomou-
ce! je tfeba vzpomenout také uCasti generdla hrabéte Kazimira Josipa Dragko-

.viée na obrané naseho mésta. | |

Kazimir Josip Draskovic¢ pochézel ze staroslavné charvatské rodiny DraSkovicu
Trakoscéanskych, kterd své vlasti dala nékolik banu, z nichZz nejslavnéjsi byli
Ivan (1555—1613), jenz byl banem charvatsko-dalmatsko-slavonskym v letech
1595—1607 a zemrel v Bratislavé jako vrchni velitel vojska uherského, a druhy
Ivan (1603——1648) jenz byl banem v letech 1640—1646 a byl roku 1646 na snému
v Bratislavé zvolen uherskym palatinem. Rovnez otec Kazimira Josipa, opét jmeé-

nem Ivan, byl charvatskym bénem.

Kazimir Josip Draskovié¢ se narodil 4: bfezna 1714 Dvacetllety vstoupil do vo-"
jenskych sluZeb a vyznamenal: se velikou stateCnosti na bojiStich v Italii (Col
Assieta a Campo Freddo) a v ‘Némecku; zvla§té vSak vynikl v Sedmileté vaice:
v bitvé u Zhotelce (Gorlitz) promkl jako prvnT do nepratelskych zdkopu a byl
ranén, pak s malym vojenskym oddilem dobyl pevnosti Stiekova (Schrecken—
stein) u Usti nad Labem, kterou Prusové piechodné obsadili, vyznamenal se pri
obrand Olomouce ‘roku 1758 a roku 1760 byl hlavnim velitelem rakouskych vojsk
obléhajicich pevnost Kladsko, které 15. Cervna dobyl; v roce 1761 byl velitelem
armadniho sboru v Hornim Slezsku a vyznamenal se proti pruskému generalu

‘Ziethenovi u Krnova. Zemiel dne 9. listopadu 1765.2

Sidlem Dragkovi¢t byl zamek v Brezovici, charvatské vsi na ]1hozapad od Zs-
grebu. Nejstars§i zminka o vsi Brezovici je z roku 1277, kdy Ivan, majitel Okié-

‘gradu, Fadu cistercidkd daroval kapli v tomto misté. Roku 1334 tam podle do-

chovanych listin stdl farni chram ,ecclesia beatae virginis in campo®. Dne3ni

" barokni farni kostel Nanebevzeti Panny Marie, zdobeny dvéma $tihlymi cyhnrlc—

kymi véZemi a vymalovany freskami, roku 1756 postavili Draskovicove.
~ Nejstarsi zminka o zamku v Brezovici je z roku 1522; kdy ' jeho majitelkou
byla jista Katarina Ivanovid, Pozdéji zdmek do roku 1663 vlastnili Mrnjavéevi- '
¢éové, po nich hrabata Zrin$ti a: od roku 1680 Draskovicové.® Tito v XVIII stoleti
budovu upravili v jednoposchodovy barokni zdmek s ptdorysem v podob& pisme-
ne U, se dvéma cylldrlckyml véieml na nérozlch praceli a se stredmm dvoupatro-
vym rizalitem.

Na pamaéatku na své vo;;evudcm?ské ¢iny dal si generél Kaznmr Jos:p Draskovic,
ktery od roku 1763 v hodnosti’ Feldzeugmeistera byl velitelem vojsk v -Sedmi-
hradsku, stény hlavni dvorany i =tohoto svého zamku vymalovat obrazy nejvétSich
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bitev Sedmileté valky, v nichz mél Gdast; byly to Lovosice, kde roku 1756 sve-
dena prvni bitva mezi vojsky rakouskymi pod Maxmilidnem Brownem a prusky-

mi, dale Lutyn&, Praha a Zhotelec (1757), Olomouc (1758), Lehnice a Kladsko: :

(1760) a Svidnice (1761 a 1762).

Utast generdla DrasSkovi¢e na obrand Olomouce byla jistd vyznamna. Je o ni
vSak z kronikaiskych zépis, z nichZ Cerpali déjepisci naseho mésta Alois V. Sem-
bera, Willibald Miiiler, Johann Kux a Vaclav NeSpor, pFesnéji znadmo jen to, Ze
v rannich hodindch dne 13: Cervna (1758) general se 700 vojaky a 100 delmky
podnikl GspéSny vypad proti oblehateltim, pfi némZ zahnal Prusy z jednoho tseku
jejich dé&lostreleckych postaveni na Uték a zneSkodnil 25 nepiatelskych dél;
on to byl, ktery po nenadalém odtéhnuti pruskych vojsk v rannich hodindch
v nedeli dne 2. Cervence v €ele oddilu granatnikd vyjel na prizkum opuSténych
: pozzc a navratil se do mésta s provoldvanim: ,Maria Theresia vivat!” A on ko-
nec¢né byl téhoz 2. Cervence ve Ctyii hodiny odpoledne vyslan vrchnim velitelem
meésta baronem Marschallem, aby videfiskému dvoru podal hlaeni, Ze nepr1te1

- ‘odtéahl a Ze pevnost Olomouc je osvobozena.

Zobrazeni Olomouce na fresce v Brezovici je zajimavé, byt cely zptlisob po;etl
se nikterak nevymykal dobovym konvencim v zobrazovéani bitev. Je to pohled
od jihozapadu, od vyvySenin za Slavoninem ia Nemilanami, a tudiz z mist, ktera
byla za obléhdni Olomouce pevné v rukou pruskych. Proto také je celé popredi
do dvou tfetin vySky obrazu vyplnéno pruskymi zdkopy a palebnimi pozicemi
delostfeleckymi, s Zanrovym zachycenim podrobnosti z taborového Zivota a bo-
jové Cinnosti vojenské v krytech a zakopech oblehateld. Olomouc sama je zobra-
zena na vrchni &tvrtiné fresky. Dobfe vynikd pevnostni charakter mésta s jeho
fortifikaCnimi zafizenimi. Z krajinnych motiva na pozadl je zietelné vidét Cer-
novirsky les, alej vedouci ke Kopetku u Olomouce, jsou rozeznat dvé véZe
chramu a lesy Nizkého Jeseniku. Plsobivosti dodavaji celému obrazu zakreslené
protinajici se balistické kFivky vystrelenych a ‘dopadajicich naboji a oblacky
dymu vybuchujicich stfel. Svym zplsobem je tato malba vitanym dopliikem zna-
meé rytiny J. M. Willa,® kterd obleZeni mésta zachytﬂa z mista diametrilné
protilehlého, to Jest od severovychodu.

Francouzsky néapis v muSli na spodni Casti fresky hlasa, Ze Jde 0 zobrazem

oblezeni Olomouce, zapocatého 6. kvétna 1758 a rozpuSténého dne 6. Cervna.

Prvni datum zhruba souhlasi: Pruské vo;sko provedlo ve dnech mezi 6. a 13.
kvétnem obkliCeni mésta. Druhé datum je naprosto chybné obléh&ni mésta
skonfilo, jak uZ feCeno, teprve 2. Cervence. Spoléhal Draé‘k};ﬁié,' kdyz malifi
urcoval tento népis, na svou pamét, a ta ho osilila? ; ;
Malif* bitevnich fresek na zamku v Brezovici neni jménem znam. Neni ani
znamo, v které dobé malby byly provedeny, a jelikoZ generdl Kazimir. Josip Dras-
kovié pomé&rné brzy po zobrazenych udalostech zemiel, neni vylouCeno, Ze tato
freskova vyzdoba byla provedena z¢asti nebo zcela aZz po smrti, mozné, Ze jako

posthumni splnéni jeho projeveného p¥ani nebo jeho dokumentovane posledni-

vile, a takovéto posmrtné splnéni jeho zaméru by mohlo zase byti Jakymm
vysvetlenlm nespravnosti data zakonCeni oblezeni naSeho mésta.’

1 Srv dr. B. ELIAS, PamAtné vyrcn:i Z depn meésta Olomouce Zpravy Kra;ského ulastwedneho muzea
v, Olomouci, €. 77, bfezen—duben 1958, str. 47—49. !

2 Srv. heslo Joseph Kasimir Dragkovié w Zzivotopisném slovniku  Biographisches Le-
xikon des Kaiserthums Osterreich, von dr. Constant v. WURZBACH, III., Wien 1858, str. 379—380;
déle heslo Josip Draskovié v nauéném slovniku Stanoje STANOJEVISE Ndrodna enciklopedija
stpsko-hrvatsko-slovenacka, Zagreb b. r., str. 558. ¢

8 Srv. heslo Brezovica, které napsala dr. AndJela HORVAT (Enciklopedija Jugoslavue. SV 2y
Zagreb, Leksikografski zavod FNRJ, 1956, str. 204). Pani dr. Andjele Horvatové vdeclm také za né-
které jiné drobnéjsi ddaje o K. J. Draskomcom a o zadmku v Brezovici.

4 Reprodukovana u Roberta SMETANY, Pravodce pamatkami v Oiomoum. Olomouc 1948 vyobr. 44.

5 Fotografie fresky v Brezovici je z archivu Jihoslovanské akademie véd a uméni v Zagrebu. Dékuji
této Akademie také za povoleni k.otiSt&ni této reprodukce (Viz ‘4. strana obélky.)
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Antonin Frel: ‘ :
VYNASENI SMRTKY V DOLNIM UJEZDE

Na Smrtnou ned&li vynaSela dévata Smrt — Smrtku. Zvyk ten se datuje

od dob pohanskych. Smrt — 'to byla zima, nékde ji fikali Moifena nebo Morana.
Symbol zimy — nastrojeny doSek jako loutka, byl nesen za zpévu v pravodu

dévcat celou dédinou k potoku, tam za jasotu mladdeZe zapdlen a utopen. A na-
zpét — slavnostni privod s opentlenym smrékem, maji (litem, létem), co to bylo
jiného, nez jasavé vitani jara. MaJek — symbol jara v ruckdch dévéatek, ktera
,majkovala® po stavenich a zpévem oznamovala pfichod jara, to byl radostny
protéjsek Smrti.

Recitativné zpivané texty v zakladu stejné, mély v kazde vesmc:l néco m1$tne'
odlinéhe i posméSného o sousednich vesnicich,

Smrt vynasely pavodné dospélé divky. Pozdéji, kdyZz staré zvyky pomalu ustu-
povaly Zivotnimu tempu, vynéaSely Smrt mladsi, az cely zvyk pomalu upadal v za-
pomenuti,

V Dolnim UJezde obnovily letos starsi skolackyr — pionyrky tento starobyly
zvyk. Sebraly zpévy a rlkanky od starSich Zen a stafenek. ,,Smrt* zhotovil dév-
¢atim nékdo z dospélych. U nas to byla teticka Marie Tylichova-Kolackova. DoSek

£

prostréila hulkou a oblékla do bilych divéich §atli, ozdobila stuhami a klebetami,

'tj. kousky Cerveného sukna a barevného papiru, coz na niti se slamou provlekala

Loutka méla namalovanou tvar na platné a ze slamy pridélané ruce. Smrt mivala
d¥ive na hlavé zeleny vénec a stuhy byvaly obyCejnd zelené a Cervené.

Kdyz letos v Dolnim Ujezd& dévCata vynéasSela Smrtku, nepodinala si tak, Jak
dfive. Také nezpwala vSechno jak dfive a nechodila se Smrtkou dim od domu,
aby néco dostala. ProSla vesnici v pravodu se Smrti, a to z horniho konce na
dolni konec. Smrt nesly nejstarsi a za nimi v privods po dvou 3ly ostatni, vzadu
ty nejmensi. VSechny zpivaly, neb zpevave odfikavaly:.

prala Marle 1y11chovﬁ~KoIéEkové.
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Smrtna, smrtna nedéla, kdes tak dlouho byla?
U studynky, u dubinky, rucéky, nozky myla.
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Cim’s je utirala? ListeCkem, liste¢kem modrjm papiretkem.

g

Svaty Jiri jede k nam, zlaté klice veze nam
nam, ‘ndm, nam — u;]ezdskym panném ‘
‘ Zptvala Jena Dohnalova- Babicové.
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Smrtnd, smrtnd nedéla, kam ses, Ram ses podéla?

Podéla sem se k svatému Jéanu,

aby nadm oteviel do nebe bréanu,
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Podéla sem se k svatému Jifi,
aby ndm oteviel do nebe dvefi.
Svaty Jifi vstdvd, zem odmykava,
aby trava rostla, travicka zelena
ruzicka Cervena, fijala modra, :
; vSelijaké kviti, na vénetCky viti.
Jiny dodatek: b
. Svaty Jiri Jede k nam, po venepku veze ném,
nam, nam, nam, tém UJezdskym pannam.
 Paniméme A. Réblovd znala jeSté tento dodatek: 1
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Smrt nesem ze vsi, nové lito do, vsi.
Lidé, pojdte ven, uz tu smrt nesem
Esli nepudete, vSeci hned pomrete'

Za zpévu dosla dévCata za ves aZ na pastvmko kdez Smrt podpéhla a vhodila
do vody plaviska. DévcCata, ktera ji spalila, utikaji, nehot se bo;]l aby za nimi
Smrt neletéla. Tim je obfad vynaseni Smrtky ukoncen

K nému druzi se vitdni  jara. Dévéata znovu fadi se do privodu s méaj-
kem v Cele. Majek je jedlicka ozdobené barevnyxﬂl fabory. DévCata zase procha-
zeji dédinou a zpivaji: ; S

| N el
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Smrt plyne po vods, nové léi:t;'j;'k nam jede.

Zpivala Jena Dohnalovd-Babicova.

O, matitko kréasna, dala jste nam malicko,
prlde;te nam. vajicko, jesté vice jesté vice,
az na zlaté strevice. :

Jest-li nam nedéaté, tak se podlvéte

vsecky hrnce vam roztlufem,:¢o v polici mate,
i tu velké misu, co na ni Jldate‘
nam, ndm, nam, Gjezdskym pannam
a skokovskym zabam i}

Jiny text a'népév: R
Zpivala M. Tylichové-Kolackova.

i ]
[
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jﬁzﬁj-‘_:;ﬁﬁy;&rxzrﬂjizfs:ﬁé?ﬂ:__
MA4j jsme prinesli, . .. smrt. jsme odnesli,
A vy, zlata, kmotFicko, . . . darujte nam vajicko!
JeSté vice, jesté vice, .. . ai-h zlaté strevice,

Jin4 variace: Smrt jsme odnesli, maj jsme prmesh ; el
ti UJeZdStl chdapm vSeci za peci. ! ; ¥
Ale ne vSeci, jenom nektefi, ) .
ktefi maji pansky Saty, A
bilé zﬁstéry
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Tyz den dopoledne obchazeji mladsi dév@ata s mAajicky po vSech domech.
Jsou to malé vrsky stromeckd (jedlovy vrsek), ozdobené paplrovyml ruzemi,
pentlickami a Fetizky. Nékteré ma31cky jsou pékné upravené. Vyzdobou téchto
majic¢kd se zabyva v kazdé obeci jen nékolik Zen.

Pri obchéazeni zpivaji recitativné texty naboZensky motivované. Jsou to texty
zfejmé mladsi. Jimi mél podle dr. L. Kun z e tento starozitny lidovy obfad za-
padnouti do Fetézu lidové traktovanych obradnich vyjevli s novou zédmérné vo-
lenou néabozZenskou tematikou.. Hudebni charakter téchto zpévd svédéi i v sou-
tasné, znacné setielé podobé, o starozitnosti plvodni predlohy, na niz byly tyto
neumsélé verSe preneseny. ;

Lidova tvorba slovesna a hudebni je v nasem Kkraji velmi bohata. Upoutala
pozornost jiz dfive zndmych starsich sbératelt lidovych pisni, Frantiska Su§i-
la, FrantiSka Barto§e a profesora - narodopisce Josefa Klvang&. Také
mnoho lidovych perliek bylo zachyceno ve vlastivédném sborniku ,,Zdhorska ‘kro-
nika*, ktery radu let vychéazel v Dolnim Ujezdg. i

LITERATURA:

FrantiSek SUSIL; Moravské nﬁrodm plsne s napévy do textu viazenymi. Brno 1859. Smrtné nedéle,
str. 768 a n. i

Fr: BARTOS' Nérodni pisné s ndpdvy do textu viadénymi. Brno 1882.

Fr. BARTOS: Narodni pisné moravské v nové nasbirané. Brno 1889,

Josef - KLVANA: Vzpomlnky na byvalé Zahori. Zahorskd kronika, roc. VII., 1911.
Otto SOVA: Vynaseni Smrtky. Zahorska Kkroniga, VIII., 1926, str. 102.

Karel HORAK: Nedéle smrtelnd v Zamrskach/ Zdhorskd kronika, XVI., str. 87.

Otto SOVA: Vynésem Smrtaka ve Slavkové p. H. Viast. sbornik iupy olom., r. VII,, 3928/29, pril.
str. 15.°

Otilzo SOVA: Na smrtnou nedsli ve Slavkove p. H. O kvétné nedéli na Zahoti, dtto roé. VIIL., 1929/30,
str. 119 a' n. s

D¢. Ludvik KUNZ: Prispévky k vyzkumu lidové pisné, na -hostynském Zahoti. — Lidové p[shé obfrad-
ni. — Casopis mor. muzea v Brné. Rocnik XXXVIIJ, 1952, str. 161 a n. -

Milan Mys&ka

PRVNI MZDOVE HNUTI HORNIKU Z VELKE BYSTEICE
ROKU 1771

V poloving 18. stoletf, po neldspésSnych valkédch s‘-PI"u'skerri, ztratilo Rakousko
prevaznou céast Slezska. NeSlo jen o uzemni ztratu. Se Slezskem =ztracelo Ra-
kousko zdrovef svou nejprimyslovéjsi a na nerostné suroviny nejbohatgi zemi.

' Rakouskd vlada reagovala na tuto ztrdtu zvySenou podporou primyslového pod-

nikani zejména v Cechdch, na.Moravé a ve zbyvajici Casti Siezska, Bylo tfeba se
poohlédnout i po novych zdrojich nerostnych surovin, a protoZe i Rakousku
hrozilo nebezpeti, Ze rozvijejici se prumyslova vyroba pohlti brzy lesni bohatstvi
zemé — i po minerdlnich palivech. Byla zrizena rada instituci, které mély peco-
vati o nerostny prazkum zemi.! Diky tomu byl v Sedesdtych a sedmdesatych
letech 18. stoleti proveden poprvé soustavny geologicky prizkum Moravy a Slez-
ska, V ramci tohoto prizkumu byla objevena'i vydatna loZiska stfibra-a olové-
nych rud ve Velké Bystfici u Olomouce, jeZ tehdy patfila olomoucké kapitule.?

Nevime presné, kdy se zaCalo ve Velké Bystfici dolovat.? Ale uZ v fijnu 1765
piedstavovaly bystrfické doly na svou dobu velky podnik, ve kterém vedle
1 dozorce pracovalo 6 hornikd.* O velikosti vyroby se ndm nedochovaly zpravy,
ale z dochovanych zéznamti o poctu hornikd v Jednotllvych letech nabudeme
obraz o soustavném vzestupu tézby"‘ -
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Rok — meésic ” Dozorce Hornici Vozadi aj. Celkem
1765 — fijen : 1 : 6 8 0 7
1766 — tunor i 6 1 8
1766 — srpen 1! 7 2 10

- 1767 — duben i 8 2 11
1767 — srpen i 9 2 32
1770 — biezen 1 10 0 1L
1771 1 L At 18

Pri dobyvani stfibra a olovéné rudy pouzivali ve Velké Bystrici obvyklych
tehdy primitivnich ruCnich technik a k mék¢eni hornin tzv. sdzeni ohnd. Nej-
uzivané jSimi nastroji byla Zelizka, mlatky, razné dlouha padidla, klince a haky.®

Z torzovité dochovaného archivniho materidlu si miZeme ufinit i kusy obraz
0 postaveni hornikl. VétSinu osazenstva dolt tvofili mistni lidé, poddani olo-
moucké kapituly, kteri v dolech pracovali za mzdu. Vedle prace v dolech drzeli
nektefi hornici malé kousky poli, na nich po sméné v dolech pracovali a vytézky
policek jim pomahaly vyZivovat sebe i své rodiny. Z této drzby malych kousku
pudy vSak vyplyvala i jejich povinnost vGc¢i vrchnosti — olomoucké kapitule.

V roce 1766 se dovidame, Ze vrchnost vyzadovala od nékterych hornika tydné -

jeden den péSich polnich robot,” coZ pochopitelné nepfispivalo k pravidelnému
provozu dold, protoZe na urcitou dobu tydné odvadélo horniky od jejich za-
méstnanis Objevuji se zde tedy soucasné obé formy vykoristovani — feudalni
1 kapitalistické, |

Mzdy hornikd byly pomérné nizké. V roce 1767 dosahovaly za Ctyfi tydny
6 zl, 41 kr. az 10 zl, 14 kr.8 O tom, Ze tyto nizké mzdy nestacily k obzivé rodin,
svédéi fakt, Ze mezi horniky je mnoho téch, ktefi za pouhé 4 tydny odpracovali
31 i vice smén. Se vzrustajici drahotou na sklonku 60. let vyrostly pon&kud
i hornické mzdy. Tak v roce 1770? ¢inila mzda dilniho dozorce za sménu 36 kr.,
druhého z prednich hornikd 30 kr. a ostatnich hornikd po 20 kr. Tento nepatrny
vzestup mezd vSak zdaleka nestacil rostoucim cenam potravin. Pfimo katastro-
falni stala se situace na samém zacatku 70. let. V disledku nefirody nastal v €es-
kych zemich hlad a bida!® a za nimi kracela epidemie a smrt. V pameétech sou-
Ccasniklt — pismakl se objevuji rlzné varianty, . jako napt.: ,,Byla drahota velka
a neslychand v roce 1770. Mnozi lidé jedli travu, zavarovali ji s ledacim, jedli
zaboje,...a to se v nich speklo, a po tom, kdyZ co lepSiho snédli, tak potom usnuli
a v tom mfeli nahle . .. Nesmirna drahota postihla i horniky ve Velké Bystrici.

Horni pfisezny Karel Zenker barvivé popisuje nouzi mezi horniky.!! Potraviny

jsou pry v okolnich vesnicich neuvéfitelné drahé a navic nékdy nelze po celé
tydny dostat koupit chléb. Hornici nejsou s to uZivit sebe, natoz pak své rodiny.
Nejhorsi je situace tam, kde horniky ,,Gott mit grosser Familie gesegnet”. A to
je vétSina hornickych rodin! Drahota vyrostla do obludnych rozmérd v dobé
pfede Zndmi roku 1771. Vznikd pochopitelné otazka, jak na tuto zhorSujici se
situaci reagovali ti, kdoz byli nejvice postiZeni — hornici? :

Dne 24. kyétna 1771 se rozhodli hornici skoncovat s neudrZitelnymi Zivotnimi
podminkami. Po po¢atelnimm neklidu vyustilo hnuti odporu v sepséani petice, v niz
vyli¢ili svij Zalostny stav a Zadali o zvySeni mezd.'” Forma boje — pokornd
petice, odpovidala tehdejSimu stavu uvédoméni délnictva a je v této dobé v na-
gich zemich béZnym zplasobem boje o zlepSeni Zivotnich podminek. Majiteli dolq,
ktery mél zdjem na dalSim provozu podniku, nezbylo, nez pristoupit na urcité,
byt i nepatrné zvySeni mezd: tém, kteri dostdvali mesicni mzdu 8 zl. mélo byt
napii§té vyplaceno 10 zl, ostatnim se mélo k jejich nizkym mzdédm piidat po
2 kr. na sménu. Ale ani toto nepatrné zlepSeni mezd nebylo trvalé. Hornikim
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se to sice ]echh nadfizenti neodvézﬂi oznamit piimo, ale v pruvodnlm dopise,
uréeném nejvyssimu hornimu Gfadu ve Vidni, se Fikd& naplno, Ze toto zlepSeni
potrVa jen do ne;bllzswh zni, po kterych opét poklesnou ceny.*?

‘Uvedend zprava svéd¢i o tom, Ze jednu z prvnich kapitol hnuti délnikd na

Olomoucku psali na potatku 70. let 18. stoleti velkebystfic¢ti horniei.

4 : POZNAMKY: .
1 'Srv. k tomu Chr. dELVERT “Zur Cultur-Geschichte Mdhrens und‘()'st. Schlesiens, 1., Schriften

Bd. 15, Briinn 1866, passim, i

2 0 dolovani u Velké Bystfice kromé uz citované préce d’ Eivertovy pp. 252—253 po,ednava casop:s.
Hesperus (3. ledna 1818), dale RS, Dolovdni v Bystfici u Olomouce, Cas. Vlasteneckého spolku muzej-

niho v Olomouci XLVIII/1935, p. 146; J. KLVANA, Nové objevené rudy olovéné a’stfibrné v Jesenicich -

moravskych, Cas. Vlasteneckeho spo!ku muzejnihio- v Olomouci V/1888, pp. 83—84.

3 Podle ’Elvertta, op. cit. p. 252 az v roce 1766. Ve skutecnosti, jak ukazu]e dokument v né*
sledujici poznamce, nejméné o rok dfive.

4 Hofkammer. Archiv Wien — Miinz — und Bergwesen Mdahren, fasc. 2/1, éj. sine; Sprdva doli ve
V. Bystrici Kralovskému uradu v Opavé, V. BystFice 5/10 65.

5 Sestaveno podle hlaseni spravy dolt ve V. Bystrici Kralovskému ufadu v Opavé z let’ 1765 1766,
1767, 1770 a z d’'Elver t a, 'op. cit. p. 252, HlaSeni ‘v Hofkamrmer Archw Wien — Mimz — und Berg-
wesen Mdhren, fasc. 2/I. I ;

6 Hofkammer Archiv' Wien — Miinz .— und Bergwesen Mdihren, fasc. 2/1, E]. sine:  Invent&f dola ve
V. Bystiici, V. Bystfice 3/8 67. \

7 Hofkammer Archiv Wien — Minz' — und Berg'wesen Mdhren, fasc: 2/1 c] _sine: Ernst v. Locella
c. k. dvorské komote ve Vidni, Viden 13/3 66.
'8 Hofkammer Archiv Wien — Miinz — und Bergwesen Mahren, fase. 2/1, ¢j: sine: VelkobystFicky

mzdovy listek hornik, 9/9 67.

9 Hofkammer Archiv Wien - Miinz — und Bergwesen Mahren, fasc. 2/111, ad &j. 1656 Velkobystric-—
ky mzdovy listek, 31/3 70.

10 Srv. _hapk. J. KOCI, Boje venkuuskeho lidu v obdobz temna, Praha 1953, p. 145.

Rl b ! Hojkammer Archiv Wien — Miinz — und Bergwesen Mdhren, fasc. 2/1II, €j. 3089: Horm ptisezny
K. Fr. Zenker nejvyssimu hornimu drfadu ve Vidni; V. Bystfice 24/6 71,

12_Hornici v dolech na stfibro a'olovo ve Velké Bystfici u Olomouee zéda;ll o zvySeni mezd, pro-
toZe pFi stoupajici drahoté pozivatin nenf mozné naddle za dosavadni mzdy Zzit. Velka: Bystnce 24, kvét-
na 1771.-

Hoch Lobliche Kayserlich Komglzche Obrzstbergmetster -Amt- Admimstratwn

Gnddig und Hoch gebiettende Herrn Herrn etc. eic.

Es 1ist einer Hoch Lébl. Kays. Kdnigl. Obristbergmeister- -Amts-Administration nur allze ' gnadig
bekannt, wass massenfast allenthalben die ollzu grosse Theuerung und Hungersnoth eingerissen, und

- sich . dermassen ausgebreitet, dass wir von derselben mit den angehorigen Tag und Nacht geplaget

werden, und auch ausser stand sich befinden, indem nicht nur adllein mit den lieben Brodt, sondern
auch: alles und jedes so zu eines Lebens-Nahrung gehdrig. Vtetmahl fiir hares Geld mcht Zu bekommen
ist, zu leben und zu stdrcken. i

Solchem nach an eine Hoch Lobl. Kays Konigl. Obnstbergmetster-Amfs-Admmzstratmn, unser
underthiinig fussfilligst bewegliches Bitten verwendet, hoch dieselbe wolle sich unss armen gnddigst
annehmen, und erbarmen, und uns mit einem Zubuss nach dero hohen gnidigen Guitachien zu conso-
lieren, mit_Verbesserung des monatlichen Gehalts, wir getrosten uns einer gnadigen Bitt Erhéhung, und
in tieffester Egrfurcht und underthamgkett erst.erben verlangen. :

En;erlﬂoch Lobl: Kays. Konigl. Obristbergmeister-Amis-Administration. Gross Wisternitz den 24ten
May 177

Underthamg gehorsambster Fridrich H e ndl Huttmann Franz St rawn ing und Georg Sauer
und ein sammentliches Personell.

Hofkammer Archiv Wien — fond Minz — und Bergwesen Mdhren, fase. 2/111, ad ‘&j. 3089,

18" Srv. Hofkammer Archw Wien — Miinz — und Bergwesen Mdhren, fasc. 2/111, ad &j. 3089: Horni
rada Ludvik 5. v..R6dersthall c. k. dvorské komote ve Vidni, Brno 3/7 71.

VYSEL SBORNIK KVM OLOMOUC IV/B

V poslednich dnech roku 1959 vysel koneénd daldi svazek Sborniku Krajského

- vlastivédného muzea v Olomouci — svazek IV/B, fada spolecenskych véd, za roky

1956 — 1958.. Protoze byl plvodné pripravovan jako svazek za rok 1956, je jeho
tézisko v praeich, vztahujicim se k vyznamnym datim tohoto roku: kK 35. vjroéi.
zaloZzeni KSC a souCasné k 25. vyro€i fryvaldovske stavky 1931 a déle k 10. Vyroci
abnoveni olomoucké university 1946
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K vyznamnym vyrofim na$i strany a boje pracujiciho lidu pfrindsi obsahly oddil,
nazvany ,Z. revolucnich tradic Olomouckého kraje”. Jsou zde predevSim dvé préace,
tykajici se fryvaldovské stavky: Oldfich Suléft, ,,Dozvuky frgvaldovské stavky
a Vladimir Gregor, ,Frgvaldovska stavka a jeji hudebni zpracovdni® (rozbor
kantaty MiloSe Konvalinky - Aloise Recky , Fryvaldov 1931%). Prace Frantiska Spur-
ného ,Prameny k déjinam KSC ve Statnim archivu v Janovicich u Rimaiova‘
prinasi strucny, ale pro vSechny badatele velmi cenny pirehled materidlu k deéji-
nam- strany. Vyznamnému socidlné demokratickému funkcionafi z poCitku stoleti,
od jehoZz smrti letos uplynulo 50 let, Josefu Krapkovi-Ndchodskému jsou vénovany
dva €lanky: EliSky Matouskové ,Prostéjovské abdobi v éinnosti Josefa Krapky®
a edice zajimavé korespondence ,,Z korespondence mezi J. Krapkou a J. S. Macha-
rem” (Vladimir L e séak). Mimorddné cenné, zvlasté pro propagandistickou praxi
a pro potiebu Skol, jsou rozsdhlé prace Ladislava Ho s a k a ,,Revoluéni hnuti v Olo-
mouckém kraji v epole feudalismu®, Miroslava Tra pla ,,Olomouc v revolucnim roce
1848“ a Karla Sommra ,Proni délnické spolky v Prostéjové”, PFinaSeji mnoho
nového materidlu a jsou cennym pirehledem.

K 10. vyro¢i obnoveni olomoucké university pr1nés1 Sbornik dvé préce: ‘Zderika
Sprince ,Pfispévky k historii obnoveni olomoucké university-a Miloslava M a-
- touSka ,Josef Blatnj — pruni profesor vnit¥niho lékarstvi PU*,

Také ostatni obsah svazku nepochybné zaujme: |

soucasnych socialné ekonom1ckych problémi se tykaji Clanky Stanislavy Spr1n~
coveé ,Lnarstvi na severni Moravé” a Jifiho Musila - Stanislava Balika 130~
cialné hygienickd a demografické studie obci severomoravského pohranici®;

* hospodarské degjiny zpracovavaji tfi ¢lanky — Vaclava Lomice ,,K historii loZi-
sek Zeleznijch rud u Svagrova®, RudoMa Janédla ,Z déjin nerostné té3by v Olo-
- mouckém kraji a FrantiSka Prochdzky ,Vznik a zdnik Zeleziren v Sobotiné“.
Z dalSich 16 praci jmenujeme jenom nékteré: edici Jana Kiihndela ,Nezndmé

dopisy Josefa Dobrovského”, objevnou studii Ladislava Cejpa ,Na okrai staro- -

éeské basné o Alexandru Velikém®, Vladimira Gr e gora ,Seznam skladeb Vladimira
Ambrose“, Miroslava Bohdéka »Nejstarsi prdavnické rukopisy v olomoucké kapi-
tulni Icmhoune FrantiSka Cady ,Vliv Olomouce na znojemské pravo Stépana
% Vyskova rozséhly soupis ,,Ikonografie Olomouce Vaclava Buriana, Skuti-
lovu revizi nékterych paleolitickych nalezi z olomouckého a pFerovského muzea.
Rozséhfy svazek o 476 stranach s 32 stranami obrazovych priloh na kridég, s cizo-
jazyénymi resumeé, stoji Kés 27.80. Je moZno si jej objednat v naSem tustavé.
Odbératelim drivéjSich svazkd bude nabidnut bez zvlaStni objednéavky. vjo

R :pbrﬁikl’.‘lm na obalce:
ot ; < 1. 8trZ na Pradédu se shora.
‘ 2. Spodni &dst strZe na Pradédu.
Propagatni vztrmka na budové muzea v Olomouci budi velky zdjem hlavne u mladeze.

R 3. Smircéi k¥iz ze Slatzmc (¢, 11).

Z vijstavy polskeho lidového uméni a umeleckych Femesel v krajskem
muzeuw v Qlomouci.

4 Oblezem Olomouce r. 1758. Nastenna malba v zamku v Brezouvci (Jugosldvie).

R 069779

Zpravy KraJskeho vlastlvedneho stFediska v Olomouc:1 vydava KVS Olomouc. Ridi
dr.”Bohumil Sula, technick4 redakce Vladimir Jochman. Tisknou Moravské tiskaFské
zavody, n. p., zévod 11, Olomouc, Domlmkénské 3. Cislo 80 vySlo v lednu 1960.
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