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Vladimir Panos .

VYSLEDKY BARVENI NEKTERYCH PONORNYCH TOKU
DRAHANSKE VRCHOVINY A RYCHLEBSKEHO POHORI .

Pii plnéni védeckych tkolt Kabinetu pro geomorfologii Ceskoslovenské aka-
demie véd v Brné v letni vyzkumné kampani roku 1959 vykonali jsme ve spo-
lupraci s krasovym oddélenim Krajského vlastivédného stifediska v Olomouci
_ nékolik koloragnich experimentd na ponornych tocich v krasovych oblastech
jesenecko-mladeéského devonského pruhu v severovychodni casti Dra han-
ské vrchoviny (Severomoravsky kras) a ve vdpencich pasma Branné
v jihovychodni ¢4sti Rychlebského pohoti (Jesenicky kras). Byla te
dosud nejvétsi akce svého druhu, jaka kdy ve jmenovanych oblastech byla
provedena. Hlavnim cilem pokust bylo zjisténi dosud zcela neznamych vyvéra
ponornych vod a tim i zji§t&ni zplisobu pohybu podzemnich krasovych vod
a jejich prislusnosti k urcité erozni bazi. Pokusy pfinesly radu prekvapujicich
vysledk®, o nichZ na tomto mist& stru€né referujeme. - : IR

Za priznivych klimatickgch podminek ke konci dlouhého de$tivého obdobi
byly. nejprve obarveny ponorné vody potokit Rachavky a Hradecky
v oblasti vapencového bradia Tfesin mezi Mérotinem a Mladé¢i a bylo zjisténo,
¥e se objevuji jednak v pramenech tzv. Podskalského potoka na dpati Tresina
v adoli feky Moravy a jednak ve spodnim patfe Mladetskych jeskyni. O vy-
sledcich t8chto pokust bylo ostatné jiz referovéano ve Zpravach Krajského
vlastivédného stirediska v Olomouci &, 79, ze z&Fi 1959. Daleko nejzajimavéjsi
vysledky prineslo obarveni potokii Spraniku a Javori ¢ ky, propada-
jicich se v ponoru v Gdoli Sprafiku pii Gpati Pani hory pod Javorickem. Pokusy
dokazaly, ze tyto vody se roztékaji v podobé Sirokého véjife, rozevieného
od SV k Z a vyvéraji jednak pfi zlomovém okraji Drahanské vrchoviny v po-
vodi Feky Moravy a jednak vnikaji do nekrasovych potokf, Usticich do Tre-
biavky mezi Vranovou Lhotou a LoSticemi. Nejvétsi jejich Cast tece velmi
rychle v podzemi k SV, tedy ve sméru, kde je povrch tvofen vyhradné kulm-
. skymi horninami, a vyvéra tak jako ponorné vody Rachavky a Hradecky
v krasovych pramenech Podskalského potoka pod Tiesinem a v bezejmenném -
prameni, napajejicim obecni rybnik v Méniku. Dale se tyto ponorné vody
pohybuji velmi rychle i do tzv. Strze, tuné v udoli potoka Spraiiku mezi Javo-
¥ickem a Bbuzovem, do potoka Bi'enusky (pramenici u Olesnice), BlaZzovského
potoka (pramenné pfitoky od Kadeifina) a dokonce i do potoka VeZnice (pra-
menné pritoky od Kadefina- a Milkova na Z od Javoricka).

V jihovychodni €asti Rychlebského pohofi byly obarveny krasové vody,
ye spodnim patfe jeskyni Na Spi¢dku u Supikovic. Atkoliyv tyto
jeskyné lezi v horni Casti levého svahu ddoli Feky Bélg, jejich krasové vody
prekracuji geografické rozvodi a tekou velmi rychle k S do povodi Supiko-
vického potoka, Bylo zji§t&no, Ze v této oblasti existuji dva horizonty kraso-
vych vod, které vSak nejsou ve spojeni s krasovymi prameny v okoli Vel-
kych Kunétic. Krasové vody supikovicko-velkokunéticke oblasti vyveéraji
¢asteénd v krasovych pramenech na polském tzemi, kde vSak primé pozoro-
vani nebylo mozné. Dalsi koloratni experimenty byly vykonany v oblasti
horského sedla a jeskyni Na Pome:zi mezi Doini Lipovou a Vapennou.
Pri tom bylo zji§téno, ze sb&rna oblast krasovych vod leZi v oblasti plosin
mezi vrchy Smrénikem a Kopfivnym, mezi Dolni a Horni Lipovou. Tyto vody
vytékaji jako silné krasové prameny v ddoli Vidnavky t&sné pod jeskynémi
Na Pomezi. Do dvou z téchto prament vnikaji i vody ponorného epi-
zodického potoka ze Smréniku a vody ze spodniho horizontu
jeskyni Na Pomezi. Nevnikaji tam vSak, jak se dosud tradovalo, vody Vidnav=
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ky, ackoliv jeji koryto s velkym spddem lezi v nejtésnéjsi blizkosti pramend.
Pri orientacnim vyzkumu severni Casti krasové oblasti Na Pomezi byly obje-
veny v koryté potoka Cerného v nekrasové ¢asti Cerného Zlebu dosud
neznamé Sachtovité ponory. Koloratni experimenty na Ztraceném po-
toku (v nové vzniklém riceném zavrtu u samoty Polka), dokazaly rovnéz
véjirovity pohyb ponornych vod k pramentm v udoli Vidnavky od jiZniho
konce az do stfédu obce Véapenné a do velmi silného pramene pii okraji va- °
pencovych:lom@ u nadrazi ve Védpenné. Timto pramenem vyvéraji také po-
normé vody bezejmenného potoka, tekouciho do oblasti lomt od Z.
- Koloraéni experimenty byly provadény. kombinovanim nékolika barviv
(fluorescein, uranin, eosin, genzidnovd violet). Vyhodnocovini odebranych
vzorku, provadéné bezplatné v chem. laboratofich n. p. Farmakon v Olomouci,
bylo pro mnoZstvi vzorkt vykonidno pouze pomérovym zplisobem a nikoliv
kvantitativné. Také pozorovaci fady byly mnohdy nepravidelné, jak to odpo-
vidalo hlavnimu cili koloraénich experiment(i. Povazujeme je proto za prvni
fazi vyzkumné akce, ktera bude zpresnéna, doplnéna a ovétfena ve vyzkumné
kampani v roce 1960. Koloracni pokusy si vyzadaly zna¢né ndmahy pf#i uvol-
fiovani vétSinou zanesenych ponord a pozorovani fady prament, které se ukéa-
zaly neaktivnimi. Do akce tedy bylo tfeba zapojit velky pocet spolupracovnikt
a spolehlivych pozorovatelt. Z pracovnikti Kabinetu pro geomorfologii CSAV
se o ziskani kladnych vysledku zaslouzili hlavné J. Vareka, V. Kuchatf
a Al Neru§il az . jeskynara KVS. v<Olomouci 0., Pleiehinger,
Z. Bazger, J. Vagovsky, E. Urban a W. Zidek a mnoho dalsich
dobrovolnych spolupracovnika. Jejich spolupraci byly zatim z1skany tyto nej- -
dulezitéjsi vysledky:

Byla \zjisténa dosud neznama souvislost ponornych tokd a krasovych pra-

mend nebo pramend, které dosud za krasové povaZovany nebyly. Byly zjiStény
dosud neznamé vztahy ponornych vod k urCitym eroznim bézim. Byly ziskiny
dalsi dukazy o véjifovitém pohybu krasovych vod i v tektonicky silné namé-
hanych a ploSné omezenych véapencovych vyskytech a jejich samostatna
cirkulace krasovych vod. Dale byly opatfeny dalsi dikazy o existenci sou-
vislého télesa krasové vody, jejiz vertikalné velmi nepravidelnd horni zéna
se pohybuje k G€inné erozni béazi. V severni &asti Drahanské vrchoviny pak
byla zjiSténa situace, v niZ dochazi k boji eroznich bazi Trebivky a Moravy.
-Soucasné s tim byla dokéazana souvlslost vapencovych bradel jesenecko-
mladeéského devonského pruhu mezi Vojtéchovem a Mladéi a tim objeveny
dalSi dosud neznamé vyskyty mocnych vapencovych zoén pod slabym krytem
kulmskych nekrasovych hornin. Tyto pramyslové velmi hodnotné vépence
se rozkladaji souvisle mezi Mladéi, Ménikem, Patefinem, Bilou Lhotou, Hvoz-
deckem,; OleSnici, JavoriCkem, Kadermem Milkovem a BlaZovem.
+ Teoreticky i hospodarsky vyznam prvni faze koloradnich experiment je
tedy velmi znaény. V roce 1960 vykoname dalSi sérii metodami, Které budou
vhodné k ziskéni takovych vysledkl, Ze z nich bude moZno vyvodit dalsi
zaveéry pro krasovou hydrologii a speleologii.

.Bohumil Su 1 a

PiﬁRODNi REZERVACE NA DRAHANSKE VRCHOVINE

‘Vegetaéni poméry Drahanské vrchoviny jsou zajimavé a pomérné i sloZite.
Jsou podminény nejen polohou celého tohoto tutvaru, sméfujiciho zhruba od
severu k jihu, ale také geologickym podkladem. Tak se zde setkdvdme poblize
nejvyssich hor, pfesahujicich jen méalo 700 m nadmorské vysky, s péknym
raselini§tém prechodového typu a jeSté severnéji na vapencich jsou ostravky
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teplomilné kvéteny, nékde i ve vyraznych formacich. Pfevdzna ' Gdst’ Gzemi
Drahanské vrchoviny je kulturné obhospodatovéna, takZe prirozenych-porost-
nich Gtvard je mizivé procento. Tento stav se vztahuje i na lesy, zabirajic
pom&rnd znaéné plochy. Pfesto se i v lesich Drahanskeé vrchoyiny uchovalo
nékolik mélo porostt, kteréd predstavuji oviem pouhé zbytky nékdejsich pu-
vodnich nebo prirozenych lesnich ttvarG celé vrchoviny., Tak jako v jingch
oblastech i zde byly puvodni porosty vytlateny predevsim umeéle ‘zavadénym

smrkem (ktery je dnes prevladajici drevinou), avSak pomistné i borovici.
Proto je otdzka preladéni dnesni tvafnosti lest dtleZita takeé pro uzemi Dra-

hanské vrchoviny, pii ¢emz bude tfeba vychdzeti vidy z redlnych mistnich
podminek. Dobrym ukazatelem pro tuto dlouhodobou préaci mohou byti pravé
ony zminéné pozistalé porosty nékdejsSich lest. Z tohoto divodu vybrala Veé-
decka laboratof biocenologie a typologie lesa Vysoké Skoly zemédélskeé .a les-
nické v Brné (prof. inZ. dr. Al. Zlatnik) celkem 4 porosty, které navrhla
k ochrand. Dnesni majitel lest projevil plny souhlas s ochranou téchto po-
rostti a tak na§ Gstav po doplnéni postoupil ministerstvu Skolstvi a kultury
navrh na vyhlaSeni ¢étyr prirodnich rezervaci na Drahanské vrchoving. Jsou: to
nasledujici Gzemi: : : g ) #5% LG
-, SEBESTUV ZLEB" o rozloze 10,79 ha, v katastrdlnim tGzemi Drahany.
V této rezervaci zasluhuji pozornost predevsim pékhé bukovo-jedlové porosty;
i kdy? nejsou viude stejnd zachovalé a nékde jsou pFimiSeny i cizi dfeviny,
zejména smrk. Vyznaénym prvkem je tu jedle, autochtonni, takZe porosty
pfedstavuji typ pfirozené drevinné skladby zavérl stinnych Zlebl severniho
okraje kulmského tGtvaru Drahanské vrchoviny. Kromé lesnich typt ze sku-

. piny Abieto-Fagetum, které tvoFi nejveétSi €ast porostu, zaujima vetsi plochu

jesté Fagetum typicum a maly fragment Fraxineto-Alneta pfi dnu ddeli. ' -

L KOZINY* leZi rovn&Zz v katastralnim tGzemi Drahany. Na rozloze 10,07 ha
je zachovén porost v takové drevinné skladbg, v niZ pavodné byly zalesnény
plofiny vysSich poloh kulmského uUtvaru Drahanské vrchoviny. Vé&tSina obdob-
nych lokalit byla v8ak odlesnéna nebo preménéna na jehlinaté porosty.  Vcelku
1ze lesni utvar této rezervace charakterizovat jako stary bukovy porost (piibliz-
né 120 let) s piimési jedle a dubu zimniho, ovSem s nekolika typy. Z nich je
nejéastdjsi Querceto-Fagetum typu Luzula nemorosa-Galium rotundifolium-0Oza-.
lis-Asperula jako prechodny typ ke skupiné Fagetum quercinoabietinum. Re<
zervace ,Koziny" muZe slouzit jako zakladni plocha pro srovnavaci studia vlivu
zménénych drevinnych skladeb na prostfedi lesa, zejména na pudu.

Rezervace ,U PALPOSTU" je zGasti Gplnd a zCasti jako studijni plocha
Naléza se v katastralnim tGzemi B ousin, okr. Prostéjov a mi celkovou vyméru
16,30 ha. Cast porostu piedstavuje typy ,holych bu¢in® — Fagetum pauper. Ta-
kovéto porosty byly plivodni v severni ¢asti Drahanské vrchoviny. Kromeé tohoto
Gtvaru je zde jestd jedlina s vtrouSenym bukem a lipou na misté pavodni sklad-
by meziskupiny lesnich typt Querceto-Fagetum tiliosum. | ) el
" ,POD KUTEROVEM" je rozlohové nejvétsi; jeji vymeéra ¢&ini 18,23 ha. LeZi
v katastralnim Gzemi obci Bousin a Hamry, vesmés v okrese Prostéjov.
Porosty této navrhované rezervace piedstavuji vyspélé sporé zbytky plvodnich
listnatych porostli s piimési jedle a lipy jako ukézky putvodnich dfevinnych
skladeb na plogindch a vyslunnych tklonech severni ¢asti kulmského ttvaru
Drahanské vrchoviny. Nikde jinde v celé této oblasti se jizZ podobné porosty ne-
zachovaly. Jsou to prevazné budiny s pFimiSenou jedli a velmi tvérnou lipou
malolistou, misty pfevaZuje dub zimni nebo je vtrouSen klen a jilm horsky. Lze
rozlifovati nékolik lesnich typt (Querceto-Fagetum tiliosum, Fagetum querci~
num, Tilieto-Aceretum s fragmenty Frazineto-Alneta). Misty jsou vSak jiZ porosty
znadnd rozpracovany, takze bude t¥eba skladbu i prostFedi postupn@ upravit a sladit,
‘ Mapové podklady vSech téchto rezervaci spravuji- prislu$né organy statni
ochrany. pfirody. - A A i AR B e MR R N R b SR

19



Vaclav B urian-:

0 ZACHRANU JIHOHANACKE LIDOVE ARCHITEKTURY

)

: Uzerm Vyékovské brany, lemované svahy Drahanske vysotiny a Chtibi, na- .
1e21 'z etnografického hlediska k Jiznimu okraji Hané. Jeho severni ¢asti pro- .

teka Ficka Hana, jeji jméno je pisemné doloZeno jiz v listiné kniZete Fridri-
cha z r. 11831 Tato thohanackd oblast, patiici ke starémd sidelnimu tzemli,
které u mnoha obci naVaque na osidleni hradiStni, byla v koloniza¢ni dobé
ve svém centru osazena cizim, bavorskym zivlem. Prist8hovalei pfevzali mimo
Jiné také domadci stavebni zvyklostl aniz na nich provedh hlubsi zasahy, a tak
diky . jejich konzervativnosti, prezivaji az do nasi doby hlavni formy pfed-
gotického, hanackého domu.? Dfive patrné rozsahlejsi némecky ostrov se bé-
hem staleti zdzil na dvé narodnostni kry, které zanikly po roku 1945:® horni
gast se Sesti obcemi (Lysovice, Rostdnice, Zvonovice, Kuterov, HluboCany
g raab1zacn1 osadou TereSovem) a dolni ostravek (obce Komorany a Cechy-
n&). Horni ostravek, jehoz typickou terénni dominantou je pro- cestujiciho po
komunikaci z Vyskova do Brna kopec Vétrnik (znamé stanovisté stepni kvé-

teny). zustal po mnoha strankach urbanisticky nedotCen do na$i doby, kdeZto ‘

u- dolmho ostrivku, ste;]ne jako u ostatnich obci s Ceskym obyvatelstvem
dochazelo v tomto sméru k hlubokym zménam.

S I-Ianacka lidova kultura zde dozniva zejména vyskytem vne_]skove nejty-
pi¢téjsiho znaku lidové architektury, stavebniho vyb&zku pfed domovnim
vchodem, zvaného Zudr.! Zudr se vyskytoval na okrese jesté ve 20. letech
- 19. stoleti v Sirokém pruhu od severovychodu k jihozapadu v pottu, ktery

daleko ptedstihl ostatni hanacké okresy. Na mapach stabilniho katastru z let -

182(5-—1853 bylo zachyceno z tzemi dnesniho vySkovského okresu celkem
484 zudrd, zatimco v centru Hané se tehdy. vyznadoval ne_]vetmm poctem
220 zudri okres Olomouc.? Jejich tvarova rozmanitost je zCasti zfejma z mapr
ky, na niz jsou zachyceny také oba typy staveb vétrnych mlynd, dnes jiz
tém&F zmizelych.®

Vyskyt Zudru mame poprve dolozen v Rousinové na planu z roku 17277
v plné mife vSak miZeme jeho poCetni pohyb sledovati od r. 1826:8

‘ ‘Poéet zudr v letech |
1826 —1833 - 1945 © 1958
484 o BA 39 : i

- le v prvnl poloviné 19, stoletl byly Zudry asi na ustupu pomérné neretsi
potet jich tehdy byl v centru a okoli byvalehe némeckého ostruvku (némec-
kym byl tehdy napf. také KrouZek, Osazeny po 30leté vélce), ktery' podle
vSeho byl jiz tehdy nejkonzervativnéjsim Gzemim. Sefadime-li. prislu§né obce
podle poctu.zudrua, zjistime, Ze na prvnim misté byl Kucerov (52 zZudri), za
nim Lysovice, Hlubo¢any a Krouzek, po nich. nasleduje tehdy prvnl ceska obec
Tudapy (29 zudru) Tendence odstranovatl ‘Zudry ma vSak vice jak stoletou
tradici, jak zname z piipadu Komotan, kde po pozaru dne 9. ¢Gervence 1857

zistal z 21 Zudrd,uchovan jediny, dnes stavebné zménény. Tehdejsi nazor

na zudry, ktery se mnohdy nelisi od bézného lokainiho nazoru nynéjsiho,
vyjadfuje soudoby kromkarsky zaznam Ze po pozaru -zmizely nepékné przstavky
pfed vchody, zvané Zudry, ¢imz se Vi dostalo neobycejné privétivého a. pravi-
delného vzhledu.® Prvni opravdovy zdjem o Zudry pfinesla Narodopisna vystava

r. 1895, k niz pofidili kresebnou dokumentaci fady lidovych staveb R, Dvorak,

K. Ruzicka a A. Placher: Zudrd vsak mezitim stale ubyvalo, a7 se jejich
ochrany a dokumentace ujal po I svétové valce tehdejsi pamatkovy ufad.

"
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Vzdor tomu ukézal soupis v r. 1945, Ze potet Zudri na 'Vyéko-\?sku kleslina 54;

mozno tedy v obdobi 1826—1945 potitati s ro¢nim Ubytkem 3,5 objektu.

o

i TY Py UDQWCH_ STAVER "
NA VYSKOvSKU -
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Typy lidovych staveb na jiZnim okraji Hané (Vyﬁkoyskoi)f'-? 2 Kot

- I p#i tak katastrofdlnim potetnim poklesu bylo toto &islo zachovanych ZudrQ
jist& pozoruhodné. Statni pamatkova sprava si byla zvlasté po r. 1948 védema
dtlezitosti zachrany lidovych paméatek na VySkovsku. Z piehledu ‘pamatkové
Gdrzby v Brnénském kraji vime; Ze v ramci obsihlé &innosti byla od r. 1953

_yzata-do. programu i tato dulezitd slozkal’. Bylo to v dobs, kdy prvni desiti-
leti .od skonceni vilky se chylilo ke konci a stav mnohych budov :¢asto
od valeénych let neudrzovanych volal po oSetfeni. Bylo to pochopitelné zvlasté
na Gzemi byvalého némeckého ostravku, jehoZ poméry odpovidaly. zhruba po-
méram v pelrdnicni-oblasti. «-- - TR D e S e ey
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Revxze ‘stavu domd se Zzudry vSak r. 1958 ukizala, e pocet dochovanych
zpdru se od roku 1945 snizil na 38; piipadé tedy na kazdy rok priumérny tby-
tek vice jak jednoho Zudru, co% znamené nepochybny krok k lepSimu. Pfitom
vﬁak zmlzely objekty z hlediska pamatkoveho kvalitni svym typem, jako v Dé-
d101ch u ¢p. 72 a ve Zvonovicich u €p. 11 (tento pro nebezpeci zriceni). Z komu-
m‘kacmeh divodi -(ackoli prilehld komunikate neslouzi dalkové dopraveé, Gsti na
pc)lm cestu) bylo povoleno zboreni Zudru u ¢p. 2 v Lysov1c1ch U vrolené
stavby domu ¢p. 4 v Rosténicich (stejné u &p. 48) bon raynéz povoleno od-
stranéni Zudru. Zatimco na jare 1957 upozoriiuje nas celny pamétkovy odbor-
nik Vaclav Men ¢ 1! na nékolik vzacnych seskupeni vyskovskych Zudra, byly
tyto urbanistické celky tézce naruseny na piiklad v Lysovicich u sledu doma -
”“p 21, 22, 23 a 72 odstran&nim domu &p. 22, nebo v Hlubo&anech, kde z fady
Zudrd uvadéné Menclem u Cisel 16, 18, 20 a 9 zistal Zudr pouze u &isla 18,
ostatni byly odstranény ddvno pied uzavérkou Mencloyva &lanku. A stav rady
statké se Zudry vola po okamzitém zakroku. Zase mozno uvésti alespori pii-
klad ‘domu se Zudrem v Rousinovci &p. 7, ktery naleZi k mizivému po&tu
_dochovanych objektu v Ceskych .obcich, z n&hoz se majltel pro nebezpeci
zficeni vystéhoval (statni pamétkova spréava uvolnila le nékolikrat potfebnou
- 8astku na opravu), nebo dum &p. 31 ve Zvonovicich, uzlvany JZD jako skla-
dlste jehoZ stabilita je naruSena naroZni polohou pri silnici. Zhoubné vlivy
asou patrné také na zdivu domu ¢p. 33 v Lysovicich, ktery je ¢asto uvadén
jako Kklasicky typ vySkovské lidové architektury, byl vSak poikozen poZzarem
a dosud nedoSlo k jeho uplné rekonstrukci.!? Bylo by moZno uvésti také radu
kladnych pr1padu Jako dim v Habraovanech i jinde, kde Je o jeho stav uZi-
vatelem pfimo vzorné pecovéno

' Zudr vSak neni Jedmym vzédcnym prvkem hanacké usedlosti. Snad urba—
'n1st1gky méné vyznamné, ale z hlediska ochrany lidové architektury stejné
pozoruhodné jsou srubové stodoly (stodolu s kfizovym pudorysem viz na
mapce), naspi u chlévl, stejné jako slozka pFirodni, porosty vrbovych héajka
(Komotany, Lysovice), stromoradi lip, topoli ap, ‘

X

- Tdzeme se nynl jake ;]sou ptfedpoklady, aby ochranaiské plisobeni ze strany
statu bylo co neji¢innéjsi, aby nikdy predtim netuSené moznosti, které posky-
tuje zdkon o kulturnich pamétkach ze 17. dubna 1958, mohly se rozvinout
a setkaly se s Uspéchem. Bude potrebi, aby vice pochopeni méli predevSim
drZzitelé. domul, coZ se neobejde bez trpélivého presvédCovéni, dale je nutno,
aby pamétkovy vyznam lidové architektury si uv&domili €inovnici lidoveé
spravy zvlasté pri spolurozhodovéani o likvidaci staveb, aby vedouci staveb-
nieh podniki pamatovali na vychovu kadra remeslnikd, obeznadmenych s lido-
vymi stavebnimi technikami, i na kadry technikt, ktefi by méli dostatek po-
chopeni, trpélivosti, znalosti a zkuSenosti pro zachranu lidové stavebni pa-
matky. K tomu na tzemi VySkovska pfistupuje potlaovani obecného pied-
sudku, Ze jde o prvek cizi, neslovansky (pfedevSim u Zudrl). To vSe bude
jisté oporou Gspésné cinnosti pamatkovych organt.

Maji-li tyto starohanédcké statky zlhstat obydleny, coz je prvmm predpokla-
dem k jejich udrZovéni, je nutno zlepSovati jejich bytové poméry vhodnymi
instalacemi hyglenlckych zarizeni, zabezpe€enim proti vlhku, zkratka postavit
je na turoven rezervatnich domu v historickych jadrech mést. Je na Case, aby-
chom pti§li s mySlenkou hanické vesnické rezervace, ‘a to je ha VySkovsku
mozné v Lysovicich, Rosténicich nebo Zvonovicich bez ohledu na ponékud
odlisné narodnostni tradice. Tato pamatkové rezervace by byla vhodnym pro-
téjskem pfirodni rezervace na nedalekém kopei Vétrniku. Jen tak a vCasnym
Gsilim se ndm podafi uchovati pro pristi pokoleni typickou handckou naves,
jak ji pFed stoletim kresebné zachytil Josef Manes v okoli Cech pod Kosifem.
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1 CDB 1T, 419, . ) ‘
..2 V. Mencl, Lidovy dim na Vyskovsku. Zprdvy OVM ve Vyskové €. 6. .
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seln bei Wischau. Deutsche Volksforschung in Bohmen und Mdhren 1943, s. 143. — Die Sprachinsel
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2439, 9504, 2617, 2677, 2721, 2813, 2496, 2958. Okr. méfické stredisko Vyskov, kat. mapa Vitovice.
9 Far. arch. Komorany, Protocollum domesticum parochiae Gundrumensis, s. 70. ; <

10 M. Horfiansky, Pamatkovd ddrzba kraje Brnénského. Brnénsky kraj r. V, K vystavé
St4tni pamatkové péte v Brng, s. 32. A : -

11 Mencl, 1. c., s. 3. ; | A N
12 Viz jeho vyobrazeni: Deutsche Bauernh#user aus Mihren, Bd. 4 der Biicher deutschen Volkheit

aus den Sudeten- u. Karpathenléinder, Olomouc 1937. — Brnénsky kraj r. V, K vystavé SPP
v. Brné, s. 32. — Mencl, 1. e., s. 3, 5. — F. Heiss, Das Bbhmen u. Mihren-Buch, Praha 1943,
s, 509.. — V. Burian, Vyskovské Zudry. ,,VySkov'', Praha 1955, s. 26. Viz podrobnou ' studii

Vesnicka sidla a lidové stavby na Vyskovsku v Ceskoslovenské etnografii T. VI, 1960, .str. 20.
Upozoriiuji také na €lanek J. Fialy, Co s pamétkami lidové architektury? (Vlastivédnj véstnik
moravsky, rot. X1V, 1959, str. 210), ktery vysel béhem sazby tohoto prisp8vku.

Jaroslava Zastavkova

HANACKE KRASLICE POLEPOVANE SLAMOU

K. velikono®nim zvyktm naSeho lidu patfi nedilné i zvyk malovani vajec

- a jejich rozdavéni na velikono¢ni pondéli. Ve viech krajich nasi zemé& zacho-

valy se &tené doklady o uméni lidu, zvla§té Zen, v tomto oboru.

Zdobeni kraslic bylo provadéno riiznymi technikami. Od jednobarevného za-
barveni celé plochy, aZ po mnohobarevné sloZité ornamenty. Nejbarevnéjsi
kraslice se udrzely na Slovicku, kde je Zeny vyzdobuji jednak pomoci vosku,
jednak vy$krabovanim vzoru do barevného povrchu vajicka.

Na Hané se mimo obvyklych technik (nanaSeni ornamentu voskem a vy-
$krabovani) vytvoFil je§té jeden zplisob vyzdoby velikonotnich vajec. Je to
polepovéni slamou. Vajitko je celé obarveno jednou barvou, ktera tvori pod-
klad pro ornament vystiihany ze slamy a nalepeny na kraslici. Slama se ne-
chavéa bud v pFirodni zlutavé barvé nebo je rGzné barevna. K barevné slamé
musel byt volen vzdy podklad vhodné barevné kombinace, aby ornament vy-
nikl. Tak na pfiklad na tmavé modrém zéakladé je nalepen ornament ze zlu-
taveé, zluté a zelené slamy; na vyrazné Zlutém podkladé ornament v cerveneé,
fialové a zelené barvé. Na kraslice s jednobarevnou vyzdobou' z nebarvené /
slamy se ve v&t§iné pf¥ipadd uZiva jako podkladu barvy fialové s Gervenym
nadechem. Zlutavy ornament na ni p&kné vynikne a ptsobi velmi dekorativné.

Ornament na polepovanych kraslicich nebyl pfesné ustalen. Ve velké vétSine
jsou to geometrisované rostlinné motivy. Oblibenymi byly platkové kvéty,
které se v rtznych podobach vyskytuji téméf na kazdé kraslici. Vyzdoby
vychézi z ¢lenéni plochy kraslice. Bud je rozdélena paskem od Spicky ke
$pitce, tedy po délce nebo je rozdélena na nékolik vodorovnych pruhl po
obvodu vajitka. U ¢lenéni po délce kraslice je ornament, zabirajici obytejné
celou polovinu vajicka, bohatsi a sloZitéjsi. Oproti tomu pri pficném Clenéni
je ornament drobné&jsi, v poméru k ploSe. Velmi oblibenym a rozsifenym mo-
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tivem na kraslicich jsou geometrisované hvézdice. Nejéastéji jsou umistény
na jedneé nebo na obou 3pickach vajiCka, ale stejné je najdeme i na jiném
misté jako dekoratni motiv. Na obrazku vidime p#iklad takové vyzdoby.

Vyzdoba kraslic uZ dnes neni béznym zvykem. Toto uméni ovladda jen velmi
malo starych lidi a nam zGstavaji jejich pé&kné prace jako doklady lidové
dovednosti, ~ ;

Jan Kapusta ‘
0 JEDNOM ZAPOMINANEM UMELECKEM REMESLE

Napodobovéni vyhlazeného povrchu rozlienych diev, mramord a ozdobnych
kamenG malbou na vhodné podloZce pro stavebni, nabytkarské nebo deko-
ratérské ucely, tak blizké znamému fladrovéani nabytku, patfi dnes jiz k umé=
leckym Femeslim opomijenym, ba s ohledem na ¥idky vyskyt odbornika
toho druhu, moZno fici pfimo mizejicim. Pozadavek hlubsi specializace, pfed-
pokladajici u Kandidata imitatorské prace proniknuti do skladebné struktury
hmoty, barvy a prarezové kresby dfeva ¢i kamene, a nakonec i mens$i spole-
-€enska poptavka po Femeslné praci takového typu spiSe odrazovaly od tak
zvlaStniho zaméfeni a zpUsobily, Ze event. objednavky byvaji na tkor umé-
leckofemesIné jakosti uspokojovany Femeslniky nespecializovanymi, znalymi
jen bézné malifské techniky a vyzbrojenymi mechanizaénimi, produktivngjsi-
mi pomutckami, které nekladou tak velké naroky na odbornou zru€nost pra-
covnika (napt. Sablony u fladrovani). _

Pro oddéleni uméleckého priumyslu muzea KVS v Olomouci bylo z oboru jiz
tak vzacného v prosinci 1959 ziskdno celkem 25 vzorkd imitaci dfev a mra-
mora v ndkresech a provedenich, vzdy jinych (pfirtistkove &. 157/59). Jejich auto-
rem a zaroven darcem- je Josef Kutal z Olomouce, narozeny 9. bfezna 1883
v Chomoutové u Olomouce, bytem v Olomouci, Havelkova 9, ktery se imit4-,
torskymi pracemi zabyval zhruba asi 50 let az do roku 1958, kdy odeSel do
dichodu. Byl vySkolen nejvéts$i mirou ve Vidni, pracoval doma i v zahraniti
(Rakousko, Polsko; Rusko), jako odbornik vyuéoval v letech 1925—1940 na
Zivnostenské Skole v Olomouci a dosdhl Usp&chu vystavami v Prerové (1936)
a zvlasté v Praze (1931), odkud si odnesl za své prace II. cenu. Z mist, kde
zanechal své uméleckofemeslné prace, poriznu roztrouSenych a dnes jiz
dosti tézko evidovatelnych, jmenujme Jaltu na Krymu, zdmek Stiersberg ve
Styrsku, Kufstein v Tyrolich, Vide, v naSem kraji nap¥. zamek Lou¢n4, pout-
hi chrdm na Kopefku u Olomouce, starou sokolovnu v Olomouci.

' Pracovni postup pfi vyrobé napodoby podle vybrané predlohy se rozpadal
v podstaté na -dvé faze. Prvni fidze spocivala ve vytvofeni nékréesu suchymi
kresebnymi prostiedky (barevné tuzky, kiidy) podle p¥irodni piedlohy, pfi
¢emZ vykres byl v podstaté piipravnou kresebnou a ztasti i barevnou studii,
zachycujici vrstveni a prolindni tvarové a barevn& riiznych hmot kamene, hus-
totu, nepravidelnosti a vseliké pozoruhodnosti letokruhi nebo podélnych fezi
dreva. Tuto etapu mame ve sbirce doloZzenou &tyfmi vzorky dubového dfeva,
jednim jasanového a jednim javorového dreva. : ;

.V druhé etapé zaCinala jiz vlastni prédce. Zvolend deskovitda podlozka, nej-
Casteéji zralé a dobre vysuSené dfevo bez prasklin, nebo plech, preklizka ¢i
‘lepenka, byla pokryvana spodni vrstvou — fermeZi. Ta pak slouzila za podklad
lakovému tmelu, vyrovnéavajicimu eventudlni hrbolatost nebo nerovnost . po-
vrchu materidlu. Vlastni imitace se pak provddéla mramorovym emailem
W napodobenin kamene a lazurovymi barvami u napodobenin :dieva, Nutna

fixace brusnym. lakem zabezpeCovala dilo prfed vnéj§imi Skodlivymi vlivy a
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dodala mu potrebného lesku, Ni&§ ziskany'soubor obsahuje 10 ukazek imitaci
diev a 30 ukézek imitaci mramort. V nékterych pripadech jsou ukazky ma-
lovény po obou stranach, v jednom pripadé Jedma deska nese 20 vzorku riuz-
nobarevnych *a struktufou rozliZnych mramort (viz- soupis na: konc1).
Zvlastnim druhem imitatorské préce dosti Casto se vyskytujicim (obloZeni

_zdi u schodiSt a chodeb apod.), je tzv. ringrusta, ozdobna obkladaci

vrstva ze zvlaStni smiSené hmoty na obdobném podkladé jako u malovanych 1
imitaci, jejiz nénos je dfevénym ryhovadlem, podle potieby vyfezanym, roz-
brazdén na priklad nepravidelnymi ryham1 podle prifezu nebo podélného fezu
kmenem stromu, anebe zase pokryt rtznymi hrbolky a pupiky, vytazenymi
z rovné pokryvné hmoty Sirokym a nakratko sestfizenym Stétcem. Ringrusta
se vyrdbéla na podlozkich bez tmelu, jehoZz u této techmky nebylo potreba,
tak zvanou ,kompaktradou”, hmotou z emailu k vnéjsim tcelim a némecké-
ho pojidla glutolinu s prlmeskem barev pozadovaného ténu. Novéji jako po-
jidlo pouzivany klih ma proti glutolinu nevyhodu mensi pevnosti. Ringrusta,
zpravidla nékolik milimetrd silnd, se na vrchu pokryva potfebn& zabarvenym
lakem, aby bylo dosaZeno vé&t&i stabilnosti, hladkosti, vzhlednosti a pevnoesti
povrchu, jinak znatné krehkého. V ziskanych 1m1tac1ch Je ringrusta zastou-

pena tfemi vzorky na jediném spoleéném podkladé, z nichz jeden je rin-

grusta zdova a dvé napodoby drfeva.

Seznam ukézek

Vykresy

-1, Imitace dubu, 43X31 cm. ! i
2. Imitace dubu, 43X31 cm.
3. Imitace dubu, 43X 31 cm.
4. Imitace dubu, 43X31 cm.
5. Imitace javoru, 43X31 cm.
6. Imitace jasanu, 43X31 cm,

Imitace dfev a mramorid:

7. Imitace dubu skrabaného, 43><5{J5 cm. Na lepence.
8. Imitace dubu, 62X15 em. Na drevé.
9. Imitace dubu, 54X25 cm. Na dfevé.
10. Imitace starého dubu, 1083X40 cm. Na plechu
11. Imitace priifezu dubu po kmeni i pfes kmen, 6244 cm. Na dreve.
12. Imitace dubu, 111X60 cm. Na dfevé.
13. Imitace ofechu (koten), 43X31 cm. Na lepence.
14. Imitace ofechu (koren), 87X49.5 cm. Na dreve.
15. Imitace palisandru, 52,56 X39 em. Na drevé.
"16. -Imitace mramoru ze Suplkowc Bily, cerné Zihany. 54X22 cm, Na dievé.
17. Imitace mramoru portor (Francie). Cerny, zlute zihany. 55X22,5 cm. Na dreve
. 18. Imitace cravertinu, 56X22 cm. Na dreve.
19, Imitace bilého, Cerng ;_Lhaneho mramoru. 54X26,5 em. Na dfevé.
20. Imitace mramoru z Kralik. Cernosedebllé pruhy. Na druhé strané desky pokus o imitaci
podle fantazie: bily podklad s Sedoternymi uzlinami. 5427 cm. Na dievé.
21. Imitace 20 rlznobarevnych vzorkt mramord rizného pivodu na Jedmé desce rozmérl
101X70 em. Na drevé.
22. Imitace slezského mramoru. Cerny s bilym zihovanim. 71 ,5%41 cm. Na lepence.
23. Imitace tyrolského mramoru. Vzorek ruznych barevngch odstint s prevlédajici rizovou,
60X40* cm. Na plechu.
24. Imitace slezského mramoru ze ' Supikovic-Piseéné. Cerny s bilym zihovdnim. Na druhé
strané imitace nazelenale Sedobllého mramoru z Kréhk 106X35 cm. Na drevs.

ng rusty:

25, Na jedné desce tii rizné vzorky: dv@ napodobeniny dreva. jedna zdova. Napodobeniny
dfeva- Zlutd a cihlové hnéda, zdova ringrusta sedozelenomodra. Na druhé strané desky
Skolni prace imitace dubu 11060 cm, Na pteklizce. :
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Ctibor NeCas

BRUSEL PRED PADESATI LETY A PRUMYSLOVE PODNIKY
OBVODU OBCHODNI A ZIVNOSTENSKE KOMORY
-V OLOMOUCT

Hospodaisky a kulturni Zivot CSR dosdhl po r. 1948 na riznych mezinarod-
nich vystavéch, veletrzich a soutézich fady skvélgch Gspéchd. NejvétSich poct
a vyznamenani se vSak dostalo praci ceskych a slovenskych délnikdy, technik,
védcl a umélct vloni na Svétové vystavé v Bruselu. Slova Expo 1958 vyslovuje
kazdy Cechoslovédk s pychou a radosti.

-

Pouzijme dnes této prFileZitosti ke vzpomince na jinou bruselskou vystavu,
ktera byla zahdjena koncem dubna r. 1910 ve vystavnich sinich a haldach bru-
selské méstské ¢tyrti Avenue Louise. Tato vystava, porfddand pod protektoré-
tem belgického krile a za Cestného pfedsednictvi prince Alberta, byla tehdy
rovndz mezinarodni. Jeji oddéleni, pfinagejici ukazky umeéleckych dél, védecke
prace i pramyslovych a hospodéarskych produktt jednotlivych narodd, byla
obesladna také z ¢eskych zemi.!

Pokusy o Gcast na bruselské vystavé r. 1910 vzesly i z obvodu obchodni a
#ivnostenské komory v Olomouci. Podnét k témto pokusim dala sama vlada.
Ministerstvo vefejnych praci zaslalo uz r. 1908 komote zvlastni pfipis, jimZ
informovalo o vystavé a zddalo soucasné o sdéleni, zda se nebude komorni
pramysl a obchod o vystavu zajimat.? Vyvozni kancelar obchodni a Zivnosten-
ské komory se pak ‘s timto dotazem obratila na kapitalové silné firmy svého
obvodu, od nichz chtéla zjistit jejich stanovisko k vystavé a jejimu pripadné-
mu obeslani. Dotaz zodpovédély firmy v pomérné kratke dobg, takZe uz v Fijnu -
r. 1908 mohla vyvozni kancelar podat ministerstvu vefejnych praci celkovou
zpravu i seznam budoucich vystavovateli ze svého obvodu.? .

Odpovédi jednotlivych firem jsou pou¢né v nekolika smérech. Negativné se
ke komornimu p¥ipisu vyjad#il N, Langer a synové, tovarna na pradlo a platno
v Libavé a F. Weigl, tovarna na povozy v Prerové. V obou pfipadech Slo
o mendi zavody, jimz vzdalenost zahrani¢nich odbytist nedovolovala piimy
obchodni styk. Podniky byly proto odkézany na své zahraniCni zastupce a po-
chopily i svou G¢ast na bruselské vystavé pouze nepfimo: spokojily se pravé
jen zprostfedkovatelskou ¢innosti svych belgickych zastupct.*

Naproti tomu zdvody, jejichZ vyvozni program byl postaven na pevném fi-
nanénim zékladé, odpovédély celkem bez rozpakt a rozvazovani. Jejich export-
ni cestujici, p¥ipadné& vlastni zahrani¢ni kanceladfe je sdostatek informovali’
o vyznamu bruselské vystavy. Proto se na piiklad v ptipisech Prvni rakouskeé
a. s. na vyrobu nébytku z ohybaného dfeva, Jacob a Josef Kohn nebo C. K.
priv. papirny a. s. v OlSanech objevuji tvrzeni o kazdopddném obeslani vysta-
vy.S ‘Dalsi firmy Ucast prislibily, vyzadaly si jen zaslani prospektd o vystave
nebo sdéleni bliz§ich informaci o programu a podminkach vystavy, o doprav-
nich a jinych nékladech a dal§ich podrobnéjSich datech.? ,

Samostatnou skupinu tvorily pak firmy, které pochopily vystavu jako pro-
stfedek k pronikéni na zdpadoevropské a hlavné belgické trhy. Z tohoto zfe-
tele kladly ve svych odpovédich na komoru i zvlaStni pozadavky. Znama Haa-
sova sladovna v Olomouci si na ptiklad sté€Zovala na to, Ze francouzska vlada
davala svym vyvozctm 400 frankd prémii za vagén vyvezeného sladu, takze
francouzské zbozi ovladlo naprosto belgické trhy a jeho invaze hrozila i do
dalgich evropskych statd. Proto firma navrhovala, aby ministerstvo obchodu
poskytlo podobnou podporu rakouskym sladovnikim.® Subjektivnéjsi pak byl
pozadavek Viléma Slezdka, vyrobce galanterni obuvi v Mohelnici, ktery se
odvolaval na své nékdejsi obchodni styky s belgickymi mésty a Zadal proto
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komoru a udéleni zvlastniho stipendia, které by mu usnadnilo Gdast na vy-

_ stavé.?

-~ VS8echny tyfo odpovédi komorniho pramyslu na pFipis o bruselské vystavd
ukazuji, Ze obvod obchodni a Zivnostenské komory v Olomouci mél nemaly za-

.jem o kaZdou akci, kterd podporovala rakousky zahrani¢ni obchod. Ackoliv

gravitoval vyvoz komornich primyslovych vyrobka do Halice a hlavn& na Bal-
kén a vyvoz vyrobkl zemédélskych do Némecka, pfesto hodnotily hospodar-
ské kruhy komorniho obvodu bruselskou vystavu r. 1910 jako vyhodnou pftile-
Zitost k navazani novych obchodnich spojeni. Z tohoto hlediska muZeme pak

" chdpat celou akci i my jako jeden z dokladt o zahranitnich vybojich morav-

ského primyslu.

.1 0 smyslu a wvyznamu vjétavy. jeil organizaci a programu i o vSeobecnych -podminkach strv.

Briisseler Allgemeine Weltausstellung von 1910. Allgemeines Programm. (Aufruf auf die Produzenten.)

L'imprimerie moderne E. a H. Mertens, 1908. Dale zpravu Obzoru ndrodohospoddiského, rog. XV,
(1910), str. 385. E ;

2 Srv. k tomu pripis ministerstva vetejnych praci, zaslany komore 4. 9. 1908, v némZ je poloZena
pfimo otézka: ,,0b und in welchem Ausmasse in den Interessentenkreisen auf eine Beteiligung Oster-
reichs an der Briisseler Weltausstellung 1910 Wert gelegt wird, bezw. die Absicht der Beteiligung

| besteht.**. — Statni archiv v Janovicich u Rymatova, fond obchodni a Zivnostenské komory v Olo-

mouci, k. 1494, €. j. 7881 E/1908 (dale citovano jako SAJ, OZK).
3 Pripis OZK v Olomouci ministerstvu vefejnych praci ze dne 29. 10. 1908 — tamtéz.

4 F. Weigl, tovirna na povozy v Prerové, pfimo napsal: ,,Wir in Brissel und in Liittich Vertretun-
gen haben und uns jedenfalls an der Ausstellung beteiligen werden, wahrscheinlich jedoch . nicht

unfer eigener Firma, sondern wird dies unser Briisseler Vertreter unier seiner Firma zu turl

SAJ, OZK, k. 1494, ¢. j. 8048 E/1908. ‘ y
Podobny byl i p¥ipis N. Langera a synové, tovdrna na pldtno a pradlo v Libavé - tamtéz,
&, j. 9123 E/1908. :

6 Srv. pfpisy téchto zdvodd — SAJ, OZK, k. 1494, &. j. 8047 E a 8224 E/1908.

.7 Na priklad firmy Wolf a Neumann, sladovna v Olomouci, S. Gritzer, prvni rakouska tovédrna na
vyrobu ozdob na vénoéni stromky v Olomouci, V. Jadrnicka syn, tovdrna na potfeby pro zimni
sporty ve Frystdku, A. Fuchs, specidlni tovdrna na zdravotné technickad zafizeni v Mor. Qstrave,
M. Lehr, tovarna na obuv ve Zliné aj. — SAJ, OZK, k. 1494, &. j. 8007 B, 8008 E, 8045 E, 8046 E,
8226 E/1908.

8 Pfipis firmy o tomto podvdzani vyvozu rakouského sladu do Belgie pise: ,,Infolge des erwdihnien
Umstandes kann man daher den ésterr. Malzexport nach Belgien fir Absehbare Zeit als vermehrungs-
fithig nicht betrachien, weshalb wir auch von der Beschiebung dieser Ausstellung Abstand nehmen.’
— SAJ, OZK, k. 1494, ¢. j. 8153 3/1908. |

9 SAJ, OZK, k. 1494, &. j. 8152 E/1908. — Vyvozni kancelaF komory firmé odpovédéla 21. 9. a za-
dosti nevyhovéla.

LibuéeMikovcpvé ; ;
O DRUZSTEVNICTVI V JINDRICHOVE
OD R. 1892 DO ZALOZENI JZD

Nékolik vét dvodem.

Druzstevnictvi za kapitalismu je zfizovdno na zcela odliSné zakladné a za
zcela odlignych podminek, nez je tomu v dobé pfechodu k socialismu. Druz-
stvo za kapitalismu vznikd jako organizace odpovidajici Zivotnim zajmim
nekapitalistickych vrstev. Tlak kapitalistické vyroby a obchodu nutil malé
vyrobce ke sdruzovéani, aby mohli lépe Ccelit krutému konkurencnimu boji
a méli zajistény odbyt svych vyrobkh. Které druzstvo Uspésné pracovalo;
vétsinou sklouzlo samo ke kapitalistickym metodam vyroby a obchodu, nebo
bylo ve vleku kapitalistického obchodu a vyroby. Toto plati hlavné o rolnic-
kych vykupnich a ndkupnich druZstvech. Pivodné z malého druZstva, které se
zabyvalo jen uplatnénim svych vyrobkt na trhu, nakupem hnojiv, soli atd.
pro své Cleny, ve kterém pracovni funkce vykonavaji bezplatné, nebo jen za

”
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rezqm poplatek sami druzstevn1c1 stane se postupne velky podnik s place-
nymi zamé&stnanci a Feditelstvem, ktery dlktu;]e svym drobnym ¢€lentim ceny
vykupovanych plodin, mléka aj., spoji se s dal§imi velikymi ,Rolnickymi druz-
stvy'’ v Ustfednu, ziska pravo na absolutni vykup uréitého zboZzi, plodiny (cuk-
rovka, mléko, len atd.) a stane 'se diktdtorem, neobmezenym kapltallstlckyrn
podnikatelem ve velkém, ktery ma vliv na celé hospodaistvi Casto i politiku
ve staté. Za prvni republiky u néas je toho néazornym prikladem Centrokoope-
rativa, Moragro aj.

V opatném pripadé, kdyZz nedoslo ke sklouznuti na formu kapltahstlcké vy-
roby, druzstva stagnovala, tempo kapitalistické konkurence nemohla vydrzet,
druZstvo se muselo rozpustit. Dusledek obyejné byl, Ze i obétavi funkcionari-
druzstevnici §li do bankrotu.
~ Toto vSe je nutno si uvédomit pfi posuzovéani druZstevnictvi za kapitalis-
mu v Jindfichové. Do prvni kategorie, tj. druZstva, ktera presla na kapita-
listicky systém vyroby, fadi se Hospodarské druzstvo v Hramc1ch a Rolmcka
mlékarna tamtéz.

Néco zcela jiného bylo, kdyz si rolnici sami mezi sebou utvorili druzstvo
jen tak bez ohlaSeného spolku a bez stanov, jen na kusu papiru ujednini
- o zakoupeni spoleéného hospodarského stroje — vylustovace jetele. KaZdy
zde zaplatil rovnym dilem svij narok na stroj. Na pozdéji koupeny. poviislo-
vat si musel podilnik narok zaplatit dle rozlohy puady. To jiZ prabéhem
téch'osmi let od koupl prvniho stroje chud$i podilnik poznal, Ze neni spravneé,
aby za stejné pem?e v podilu stroj pracoval u sedldka tgden a u ného jen
. jeden den.

ZkuSenostmi a spolecnym ma;etkem byl déan zaklad k vytvoreni pozdéjsiho
Strojniho druZstva a prace v Strojnim druZstvé zase uleh¢ila pfechod sou-
kromovlastnického mygSleni na zdkladé malohospodareni k mySleni spolecne—,
ho vlastnictvi a prace ve velkém.

PredloZena prace je pokusem o popis vzniku druzstevni mySlenky vibec
v Jindfichové aZz do zalozeni JZD. Pro nedostatek materialu neni kazda otaz-
ka podrobné prostudovdna a spokojuje se jen s popisem faktickych Cisel
a udaju. Néktera fakta jsou doplnéna vzpominkami soucasnika.

I,

DruZstevnictvi ma v Jindfichové kofeny jiz v minulém stoleti. Kdyz byl
v Hranicich r. 1891 zalozen Okresni hospodadfrsky spolek, brzy
se jeho Cinnost a ideje prenesly do Jindfichova. Jiz v nasledujicim roce (1892)
piistoupilo nékolik rolniki a Ucastnilo se hospodafského zivota spolku, Ne-
zGstali jen na tom, pofadali ve své obci odborné prednaSky o chovu dobytka,
scelovani pudy, stfidavém hospodarstvi, p€stovani picnin aj. Téchto pfednasek
se UcCastnily i jindfichovské hospodyné. PrednaSek byla celda rada, velmi po-
pularni byl t. zv. ,Dribeznicky kurs®, ktery probihal v Jindfichové v bfeznu
1931, spojeny.s vystavkou driibeZe. f Kt

Po ztizeni Hospodafské Skoly v Hranicich (nyni zména nazvu na Zemédel-
ska), se odborna vyspélost rolnikd v Jindfichové dostévala na‘vy8§i Grovefi.
Pfedtim jiné zemédélské Skoly byly tézko pro vzddlenost dostupné. V letech
1898 az 1935 absolvovalo Hospodarskou S§koiu v Hranicich 19 posluchaéd
z JindFichova. Tito absolventi se pak doma stali propagatory novych hospo-
darskych metod.

Cinnost Okresniho hOSgOdd[‘okehO spolku nespoéivala jen ve skoleni svych'
¢lend, ale obstardvala jim dobrd hnojiva, ktera ucila spravne uzivdt, jadrna
krmiva pro dobytek, = uslechtily dobytek aj. Ze zapisu obecniho wvyboru
v Jindfichové mozno nékolikrat ¢ist, Ze se obraceli na gpolek se Zzadosti
o chovné byky.! Kolik ¢lent z demcho_:a bylo v Okresnim: hospodarském
- spolku, nebylo moZzno zjistit, ale z r. 1933 je pfesny zaznam o 65 Clenech.> - .
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. Touto svou Cinnosti spolek pripravil ptdu pro €innost politickou strany agrar-
ni. Jesté roku 1900 Cteme ,, ... o politiku se JindFichovsti nestaraji, neni tu tedy
politickgych stran, také ndrodnostnich rozmiSek mneni...“3 Skuteénd bylo tomu
tak az do konce valky. Ve:dvacdtych letech utvofily se 2 strany v Jindticho-
ve, které prakticky ovladly obecni zastupitelstvo — republikanska strana ven-
kova (agrarni) a strana lidova (klerikédlni). Pfed volbami byly velké mezi nimi
boje, které konéily i soudy. _ : ;

- 0d 1. ledna 1895 nabyl platnosti zdkon o nuceném pojiStovani dobytka. Za-
kon byl vyhodny jen pro majitele velkého poctu dobytka, ale malym rolniktim
nic vyhodného nepfinagel. Jindfichovsti rolnici na své schizi dne 11, Fijna
1896 projevili nesouhlas s timto zdkonem a vyslovili navrh na utvofeni druz-
stevni pojistovny dobytka.* Pozadovali pfisnou kontrolu dobytka na statnich
hranicich pii pfepravé ciziho dobytka, aby se zamezilo dovleteni dobytéi ne-

vvvvv

- moci a ruznych epidemii, které hlavné v Hali¢i radily, a finanéni a veterinarni

pomoc pri zalozeni druzstva od zemé nebo stdtu. Své memorandum konéi:
»Rolnictvo miiZe za veSkeré obéti, které jak na statcich, tak na krvi v zdjmu
statu pfinasi, v§im prdavem ochrany a hmotné podpory.od statu poZadovati g stat
ma zajisté také povinnosti podporu poskytnouti, jelikoZ zemi odrial vSechny pra-
meny prijmu tak, Ze tato jest odkazdna na prirdZky, které jiZ dnes dosdhly tak
povazlivé vise, Ze v budoucnosti jich zvySovati nelze...”> Povoleni k zaloZeni
pojistovaciho druZstva se tehdy nedockali a tim méné ochrany c. k. vlady. Po-
jistovaci druzstvo vzniklo az za 33 let. O tom vSak pozd&ji.

Nové sméry hospodéarského podnikédni pfindsSely zisk i potfebu pendz. Proto si
rolnici v r. 1896 zalozili' druzstevni zaloZensky spolek ,Raiffeis sen-
ku*® do niz chedili uklddat penize i z okolnich vsi ob&ané obou narodnosti, ta-
kové se teéSila davere. ,,Do konce roku prihldsilo se 35 élenil, uloZeno na 3000 zl.
a takeé &lenium zapiujceno...” ZaloZzensky spolek plnil dobie své poslani; r. 1898
ma jiz 10.000 zl. vkladd, r. 1899 16.000 zl. ,,... uklddd se vice, neZ vypujéuje,
prebytecné penize se uklatlaji u dstfedni zdlozni v Brné...“8 Do r. 1903 vklady
dosahly vyse 68.000 rak. K a rozpUjCeno 46.000 rak. K. Tato rychle stoupajici
Cisla ukazuji dobrou hospodaiskou prosperitu jednsch a chudnuti druhych, ktefi
si museli vypujCovat na hospodafstvi. I obec se stala dluznikem , Raiffeissenky*,
kdyz na stavbu Skoly potfebovala penize. :

Déle a podrobné€ji nebyl tento druZstevni zdloZensky spolek sledovén, jen pokud

~ Jsou zpravy v Obecni kronice Jindfichova az po r. 1837 a ve sborniku Hranicky

okres od A. V. Musiola, protoZe veSkery pisemny material byl po r. 1948
odvezen snad pry do Lipnika n. B. do shérny. Skoda, mohl ndm ukézat pravou
tvar hospodateni Jindfichova. ‘

-V pamétni knize fary v Jindfichové je tento zépis: ,Jednalo se také o zFizeni
mlékdrny v JindFichové, ale zda se, Ze z toho sejde, protoZe se miéko dilem
v miékdrni PodStdtské, dilem v Hranicich dobie zpenéZuje...“® BohuZel, zadny
jiny zaznam o Umyslu zfidit mlékarnu v Jindifchové se mi nedostal do ruky,
je vS8ak zcela mozné, Ze se uvazovalo o tom, kdyZz byla v ten ¢as (na pielomu
stoleti) mezi rolniky chut zakladat druZstevni spolky. ‘

Brzy nato (r. 1904)' bylo zaloZeno v Hranicich Rolnické mlékarské
druZstvo. Mnoho rolnikd pfistoupilo za Eleny a vozili mléko do nové zii~
zené mlékarny. V té dobé byla mlékarna opravdu takovym malym druzstev-
nim podnikem, az I. svétova valka niCivé zasahla, mlékarna prestala pracovat.
Po viélce byla pronajata az do r. 1928, Do pronajaté mlékarny rolnici odmitali
vozit mléko, protoZe sprdvné poznali, Ze toto jiZ neni druZstevni podnikani.
Vedeni druzstva se ospravedliovalo, Ze chtéli ,,aby rolnici méli vyssi pfFijem”.
Tim zakryvali snahu po bezpracnér;’l zisku, kterym bylo pronajmuti mlékarny.
Kdyz rolnici odmitali, pri§li na leps$i:plan. Zakoupili v Caputové ulici dam.
€. 238 v Hranicich, ktery byl adaptovdn nakladem 750.000 Ké&s. Prosti druz-

- stevynici, aby zmensSili vydani druZstva, svymi potahy dovaZzeli, potfebny ma-
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- terial na stavbu nebo sami pracovali pii adaptaci. Pracovali obétavé, zdarma,
protoZze véFili, Ze pracuji pro svij druzstevni podnik. Mezi témito druZstev-
niky byli i rolnici z Jind¥ichova. Zname jména — A, Balhirek, F. Bartos,
N. Vana. Clenem Feditelstva mlékarny byl jindfichovsky obéan Frant. Holdak.
Vit 1955 bylo z JindFichova v Rolnické mlékdrné 49 ¢lent se 162 podily. V té
dobé vSak jiz z byvaleho druzZstva byl normalni kapitalisticky podnik na vy-
robu syri a diktoval svym dodavatelim ceny za mléko.

Vedle jiZz vzpomenutého Okresniho hospodéiského spolku bylo r. 1899 zalo-
Zeno Hospoddifské druzZstvo v Hranicich, které rovnéz plsobilo
v Jindfichové vykupem a doddvkami. V Sesti¢lenném vedeni druZstva byl sta-
rosta Jind¥ichova Frant. Proke§ (absolvent hospodarské Skoly), jako jednatel,
V r. 1935 bylo jiz v Jind¥ichové 26 ¢lentt Hospdafského druZstva se 70 podily.
Vlastni charakteristika druZstva: ,Hospoddrské druzstvo je podnik nevijdélecny
a opatiuje pro své Cleny veSkeré poifeby z pramenti spolehlivgch a doddvd je
pouze s pFipoctenim rezie. Od svich ¢leni kupuje hospodarské plodiny a prodava
je pak spolecné ve velkém, jako je¢men do sladoven, oves pro vojenské utvary
a pod. a tak je lépe zpenézuje . . .10

"~ Tato charakteristika neni tak zcela pravdiva, protoze z Hospodarského
druZstva, ptivodné jen pro Hranicko, se stal ohromny podnik po celé Moraveé
i na nékterych mistech v Cechdach s ohromnymi pfijmy. Také toto druZstvo
se stalo nistrojemsvlivu agrarni strany v Jindfichové. Pred volbami posilali
fefniky do Jindfichova, kteri nejdrive mluvili o, odbornych hospodafskych
zalezitostech a pak tim ptsobili na voliCe, aby volili agrarni stranu, Ze Jen
ta je jedind muZe vést po spravné cesté.

II.

V r. 1929 se uskutelnilo piani rolnikt z r. 1896 —. byla zfizena Mistni
dobyt¢i pojistovna, jako svépomocné sdtuzent pro pripad nutné po-
razky hovéziho dobytka v Jindfichové. Hned na valné hromad& pristoupilo
99 ¢lent a prlhlaseno k pojisténi 399 kusa hove21ho dobytka. Jiz béhem
roku 1929 bylo porazeno 8 krav. DobytCi po;jls’rovna pracovala az do oku-
pace.*

V néasledujicim roce 1930 byla zaloZena MlStl’ll pojistovna koni.
. Ptistoupilo 43 &lenti, pojisténo 79 koni v tGhrnné cené 275.000 K¢. Pojistovna
pracovala do uplneho socialistického zdruZstevnéni vesnice v dobé nedavneé.
Obé tyto pojistovny si vedli a Fidili saml rolnici, byly tedy opravdovym druz-
stevnim podnikem.

Jindfichovsky katastr se rozprostird na kopcich, presto vSak nektere po-
zemky byly znaéné vlhké, nebo zase naopak-.ze suchych pri deStich byla
splachovana ornice. Proto si rolnici v r. 1929 zalozili t, zv. Vodni druz-
stvo, které mélo za kol meliorovat pozemky svych &leni, Do druZstva se
prihlaslio 18 ¢lent a obec se svymi pozemky. ,,.Celg melioracni objekt rozprosti-
ra se poruznu v celém katastru obce a méri 39.000 m béznjch uzavieného po-
trubi a 1700 m bézngch otevrenych prikop. Celkovg rozpocet na-melioraci Cini
230.000 Ké. O subvenci stdatni a zemskou zazdddno ...*1* Na melioraci pracovalo
25 drendZznikl, ktefi pri s€itani lidu, provadéneho v r. 1930, bydleli v JindFi-
chové.!3

Priace na melioracich byla ve druZstvu rozdélena 'takto drenaznl trubky si
kazdy majitel odvodiiovaného 'pozemku odvezl z mhelny na pracovni misto
sam, vlastnim potahem. Odména za dovozné byla pripsdna k dobru druZstev-
nika na G&tu odvodnéni. Praci pfi kladeni trubek, vykop aj. délali najati dre-
naznici. Byli vyplaceni prlmo na misté. Penize k uhrazeni platby byly vybiréany
od druzstevnikd, a to tak, ze za kazdou odvodnénou mérici zaplatil dotyény
maJltel 450 Kc.l“

Do ukonéeni melioraci ‘stav druzstva vzrostl. Celkem bylo -mehorovano
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42 ha 34 a 55 m? 23 druZstevniktim z Jindfichova a 2 z Dobe§ova, kte#i méii
pole pfilehla k jindFichovskému katastru, Cela akce si vyzadala nakladu
204.855,20 K&. Byl to obnos vysoky, ktery by asi velmi téZko mohlo druZstvo
splatit. Dostalo vSak zemskou a statni subvenci. Bylo to 359/ subvence zem-
ske, tj. 39.000 K¢, 309/ subvence statni, tj. 33.000 K&. Tedy celkem 72.000 K¢&.15
Provadéci firma Jindf. Nikl z Brna si nacitala je§t& ndjaké poplatky, takze
druzstvo celkem zaplatilo za provedeni meliorace 75.649,14 K&.

' Provedend meliorace slouzZi dodnes. V leto$nim roce (1960) ma JZD Jind#i-
chov naplanovanou opravu a doplnéni meliorace z doby Vodniho druZstva.

I11.

Dvacetdevét rolniki se 24. dubna 1935 usneslo, Ze si koupi do spole&ného
vlastnictvi jetelovy vyluStovaé¢ od fy Wichterle a Kovafik v Pro-
stéjové za 1663,60 K¢ i s dopravou. ,,...kterjzto obnos podepsani rolnici uhra-
dime do 1. zari 1935 vSichni stejngm dilem kupniho brnosu a timto nabjvime
spoleéného vlastnictvi jetelového vyluStovade...“® Kromé rolnikt, ktef¥i byli
podilniky na stroji —i vyluStovadci, i jini by radi pouzivali tohoto stroje. Proto dne
0. ledna 1936 se podilnici stroje usnesli, Ze stroj se bude ptjcovat za po-
platek, a to za praci na pul dne 10 K¢&. V pfipad& poruchy stroje béhem mla-
ceni vybirat k Uhradé opravy od nec¢lend 2094 a od &lenit 109/. Rolnik, ktery
mel stroj v Gschové, dostdval odménu 30 K& roéns. - :
 Pozd&ji, 14. dubna 1943, si 19 rolniki zakoupilo poviislovaé celkem
i s vylohami 4191 K&. Tento stroj nebyl jiz na rovné dily, jako vyluitovac, ale
kazdy podilnik musel zaplatit podil podle vyméry orné pady svého hospo-
darstvi. Podil na 1 ha byl 10 K. Tedy rolnik A., ktery mé&l rozlohu orné pady
11,53 ha, zaplatil 115,30 K podilu. :

.+ Spotitelni a zdloZensky spolek v Jindfichové (zndma Raiffeisenka), zakou-
pil pro vSechny obCany (jak je vyslovné uvedeno) r. 1943 stroj — drhlik
Inu, : :

VSechny stroje byly pozdéji prfevzaty do Strojniho druZstva. Clenové —
podilnici vSak neztraceli na né svd prava. O tom pozdéji. Po dobu okupace
nebyl proveden Zadny spoleény podnik nebo akce, kromé& spoleéné prace
v sousedském druzZstvu, jak je nahofe uvedeno.

Az v r. 1945 po osvobozeni, po vydéani dekretu o z¥izovani strojnich druz-
stev, si Jindfichovsti ustavili své legitimni Strojni druZstvo dne
11. 11. 1945 v poctu 20 c¢lenh (zfejmeé ¢Cleni sousedského druZstva, protoZe
pravé tolik bylo podilnikd prvniho stroje), do r. 1946 bylo 33 ¢ienti a v r. 1948
58 ¢lent s celkovou vymeérou 624,70 ha. Kazdy &len upsal uréitou ¢astku jako
svlij podil v druZstvé. (Pfikl. 1 podil za 150 Ké&s; kolik kdo upsal, tolik mél
podill v druzstvé.) . :

Pfed koupi urCitého stroje se sloZilo nékolik €lent druZstva na zakoupeni
stroje a ti pak byli podilniky na stroji a méli vyhodu pf¥i placeni za préci
stroje na svém- hospodarstvi. Priklad: na zakoupeni povfislovate se upsalo
‘20 ¢lend. Podil na vyméru 1 ha ¢inil 10 Kés, druzstevnik B mél vyméru orné
pudy 15,34 ha, zaplatil tedy 153,40 K&s podilu. KdyZz mu poviislovaé pracoval
na poli, zaplatil od' jedné kopy povfisel 3 K¢s. Neélen zaplatil 5 Kés od kopy
povrisel. Toto zafizeni mé&lo vyhody pro zdmozZnéjsi rolniky, kte¥i méli pro-
stiedky byt podilniky na vSech druZstevnich strojich a tak ziskat jejich lev-
nou praci. Hlavné u tézkych strojd, jako na priklad Sirokomlati¢ka tuto vy-
hodu dokazuje — ¢len zaplatil za jednu kopu 10 Ké&s, neélen 15 Ké&s!

- Strojni druzstvo spole¢né& pracovalo (ovSem jen stroje, jinak kazdy ¢len si
obdélaval svoje hospodafstvi fyzicky sam) a spoletnd odevzdavali povinné

- dodavky. Druzstvo bylo vedeno volenym vyborem. P¥edsedou byl rolnik Lud-
vik Hol¢ak. Vymérem ONV Hranice €. II/A-964 ze dne 20. 4. 1948 byla druZstvu
zavedena narodni sprdva a jmenovan mnarodni sprédvce -rolnik Jan Hercik.
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Predpokladem pro dalsi existenci Stro;|n1ho druZstva bylo ztizeni JZD. Pro-
toze ve stanovené dobé 2 let se ¢lenové Strojniho druZstva nerozhodli zFidit
JZD, bylo Strojni druzstvo r. 1951 rozpu$téno a stroje vykoupeny Statni trak-
torovou stanici v Lipniku n. B.}” RozpuSténim Strojniho druzstva skoncilo
druzstevniteni na soukrome zékladné,!®

1 priklad: 28. listopadu 1894 obecni zastupitelstvo pozadalo, Hospodédrsky spolek o cheovného byka.
Zapis z 23. 3. 1895, mluvi, ze Hosp. spolek dava subvenci 100 zl. na zakoupeni byka. Pfi tom se
obecni vybor rozhodl, Ze byk bude pro vSechny kravy v obci a ne jen pro kravy &lent spolku.

" (Obecni protokoly.) : : i

2 A, V. Musiol: Soudni okres hranicky, Hranice 1936, tabulka III.
3 Pamétni kniha farnosti Jindrichovské, str. 131, r. 1900. $

4 Kniha obecnich protokolil, schize dne 11. Fijna 1896, protokol sepsany ve shroméaZzdéni chova-
teld hovéziho dobytka v Jindrichove.

5 -Tamtéz.
6 Pameétni kniha far. Jin., str. 118, r. 1896.
7 Tamtéz.
8 Tamtéz str. 123, r. 1898 a str. 127 'r. 1899,
9 Tamtéz str. 135, r. 1901. )
10 Musiol: Soudni okres hranicky, str. 87—88.
11 Obecni kronika, str. 92. A
12 Tamtéz str. 99.
13 Pameétni kniha farnosti, str. 139, r. 1930. ]
.14 Zapisni kniha Vodniho druzstva, schiize dne 7. zarfi 1930.
15 Kniha wvyuttovani od provadéci firmy a Obeeni kronika, str. 114.
16 Origindlni listina, nalezena v riznych papirech po Strojnim druzstvu.
17 Citovany vymér je v pisemnostech po Strojnim druzstvu.

18 Strojni druZstvo celkem vlastnilo stroje: traktor Zetor 15, dvoukolovou vlecku, Etyikolovou
vlegku, samovaz - 5 stop, pluh dvouradlickovy, samovaz Melichar - 5 stop, samovaz Knotek - 5 stop,
drhlik Inu, jetelovy vylustovac, Sirokomlatku aj.

K- obrézkﬁm na Obélce:

1. Rousinov, ép. 10, okr. Vyskouv, stav kollém_ r. 1912, Kreslil S. Brunner, repro-
dukce E. Kalina.' — (K clanku V. Buriana.) ;

2 Zvonovwe, oy o B o A T o Vyskov, stav pred r. 1945. - Lysovice, &p. 445, okr.
. Vyskov, stav r. 1946. (Snimek S. Haizler.) — (K clanku V. Buriana.)

> 3. Hanackeé kraslice, polepované slamou., Ze sblrek KVM Olomouc — (K c¢lanku
J Zastavkove)
4. Melioratni prdce u Lestiny na okrese Zabreh, akce ,,Morava = (L pi*éce fo-.

todokumentacéniho oddéleni KVS Olomouc, foto Jar. JurySek.)

Zpravy Krajského vlastivédného stfediska v Olomouci vydava KVS Olomouc.
Rldl dr. Bohumil Sula, technicka redakce Vladimir Jochman, graflcka Uprava
Bo¥ena Hubackovd a Richard Novotny. Tisknou Moravské tiskafFské zavody,
j n. p., zévod 11, Olomouc, Dominikanska 3.
. Cislo 82 vyslo v unoru 1960.
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Melioracemi za zirodné&ni pidy, za vy38i vynosy,
za zvySenou zivotni turoveii

K rozvoji zem&d&lské vyroby méme vSechny piredpoklady.
Je vsak tfeba pracovat tak, aby vyroba soustavné stoupala,
a nepfipustit, aby zemé&d&lstvi bylo hfickou pfirody, ale na-
opak usilovat o to, aby neblahé piirodni vlivy byly vZdy co

nejdfive paralyzovény, -
Novoroéni projev presidenta republiky Ant. Novotného,



