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B NA CESTE K SOCIALISMU

Soudruzky a soudruzi, vaZeni pratelé!

Oslavy patnédctého vyroci osvobozeni nadi vlasti Sovétskou armédou, jejichZ
soucdsti je tato vystava, probihaji skutetné v mimoradné radostném ovzdusi.
Na§ pracujici lid p¥i nich pfehlizi s oprdavnénou hrdosti dilo téchto slavnych
patnécti let. Bez pfehdnéni muzZeme fici, 7e toto kratké obdobi je nejvyznani-
néjsi vibec v celych tisiciletych d&jinach naseho naroda. Jim se zaCina sku-
teénd nova etapa jeho vyvoje. V nasi vlasti za téchto patnact let dosahl so-

. cialismus rozhodujiciho vitézstvi. Diky tomu proZzila naSe vlast dfive nepred-
stavitelny vSestranny rozvoj. Usili téchto let umoziiuje, abychom jiz dnes presli
k budovani vyspélé soeialisticke spoleénosti ‘a abychom .shromazdovali sily .
pro pfechod ke komunismu. : ' ol :

Béhem téchto kratkych patnécti let probéhly v naSi vlasti zmény, na jake
byla v drivéjsich spoleenskych fadech potfebna celd staleti. Délnicka trida.
se uchopila moci za podpory ostatnich pracujicich a své postaveni dovedla
.upevnit tak, ze dnes je zcela fantasticka myslenka, Ze by tomu mohlo byt
jinak, ze by se k vladé mohli vratit kapitalisté. Zcela byly likvidovany vyko-
Fistovatelské ti¥idy. Byly nastoleny a upevnény socialistické vyrobni vztahy.
Uspé&sné jsme provedli nejobtiznéjsi cast socialistické revoluce, piechod ze-
médélské malovyroby k socialistické velkovyrobe. ‘Nebyvale se rozviji socia-
listicka demokracie, ve stdle v&t§im rozsahu se na§ lid podili na primém rizeni
svych véci. Vitézstvi pracujiciho lidu vedeného komunistickou stranou vedlo
k obrovskému rozvoji vyrobnich sil v nasi zemi. Provedli jsme zasadni pre-
stavbu naSeho praimyslu a &tyfnasobné zvysili vyrobu, Ceskoslovensko dnes
stoji na jednom z nejpfednéjsich mist ve svetdé a muze si dat smeély ukol:
b&hem nejbliz§ich nékolika let dohnat a pfedehnat nejvyspélejsi kapitalisticke
zem& ve vyrobé na hlavu. JiZ dnes v radé nejdtlezitéjsich vyrobkl jsme na prv-
nim nebo jednom v prvnich mist na svété. PoCtem obyvatelstva €ini naSe zeme,
pouhého piil procenta obyvatelstva svéta, vyrabime vSak vice nez 2 % svétove
pramyslové vyroby. Za uplynulych patnict let prob&hla také podstatna cast
kulturni revoluce. V rozsahu v kapitalismu nepredstavitelném jsme zpristup-
nili kulturu lidu. Naplnili jsme ji novym socialistickym obsahem. Vysledky nasi
prace a stale rostouci iniciativa pracujicich jasné dokazuje, Ze jsme ispesné
prekonavali a pfekondvdme prezitky minulosti v myslich naseho didu.

Na téchto GspéSich nasi zemé& se vyznamné podili i na$ kraj, okres a mesto.
Spolu s celou nasi vlasti prosli jsme i my obrovskymi zménami, PredevSim
se podstatné zménil sam zakladni ekonomicky charakter kraje. Hana a severni
Morava byly v minulosti agrarne priumyslovou oblasti. V primyslu pak

b byly vedoucimi odvétvimi primysl potravinarsky a spotfebni. Za uplynulych
- patnact let vyrostlo na Hané nékolik zcela novyeh mohutnych strojirenskych -
zavodt a z Hané se stala jedna z naSich nejvyznamnéjsich strojirenskych
oblasti. Mohutné Pferovské a UniCovskeé strojirny, vybudované v letech nasich
pétiletek, jak se rika, na zelené louce, olomoucka Sigma, pierovska Meopta,
snadnd roziiFené Moravské zelezarny, Hanacké Zelezarny v Prostéjove, olo-
moucky TOS a Fada dalSich jsou dnes dulezitym dlankem soustavy naSeho so-
cialistického prtmyslu. Hrdi muZeme byt na UspgSnou praci rady naSich za-
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vodld. Za vSechny jmenujme jen mnohondsobné nositele Rudych praport Mo-
ravii Maridnské Udoli a Moravské Zelezarny, oba vyznamenané Rady prace.
I kdyz na prvni misto se dostalo v naSi oblasti strojirenstvi, pfece i dale si
zachovava na$ potravinarsky a spotfebni primysl vyznamné misto. Jeho vy-
znam nesporneé bude s rstem Zivotni Grovné naSeho lidu déle stoupat.
Rozvo] naSeho prumyslu nijak také neoslabuje vyznam zemédélstvi.
Hana je stale jednou z nejdalezitéjsich nasich zemé&délskych oblasti. A pravem
muzeme byt hrdi na dspéchy i na tomto poli. Velmi uspésSné jsme provedli
socializaci zem&d&lstvi. Dnes hospodafri socialisticky sektor jiZ na 93 % zemé-
délské pudy v kraji. Mnohokrat v tomto obdobi stanuli nasi zemédélci v cele
vyvoje a prinaSeli vyznamnou iniciativu pro dal$i rozvoj. Pfipomenme napriklad
vyznamnou roli JZD Pfikazy v prvnim obdobi socialistické pfemény nasdi ves-
nice, jehoZ stanovy se staly hlavnim ‘podkladem pro prvni vzorové stanovy
JZD. Vzpomefnime vy§znamné' role prosenického hnuti nebo olomouckého hnuti
sladovnickych jeé¢ment. A z posledni doby se stala takovou celostatné dule-
Zitou iniciativou Prerovska vyzva za splnéni a prekrotenisplanovanyeh tkolt -
v zemédélské vyrobé. Jsme hrdi na’ fadu nasicH druZstev, nositeltt Radu prace
a dalSich statnich vyznamenani: JZD Myslechovice, Dubany, Troubelice;: Pro-
senice ‘a -dalsi. AT ! ; -.'. B 0 A G -

- Dobré. hospodarské vysledky jsou pak predpokladem pro mohutny 10ZV0j
kultury. Provedli jsme prestavbu naSeho $kolstvi a v Soudasné dobé
Je dale prizpusobuje potfebam rozvinhuté socialistické spoleGnosti. Vyrostla
a roste u nas fada novych krasnych Skolnich budov. V letoSnim’roce ma jiz
116 Skol vlastni dilny a 145 Skol vlastni pozemky.'Letos mame jiz 250 od-
deleni druzin mladeze. Vyrostla husta sit jesli, matefskych 3kol, fada prii-
myslovych Skol a Skol uéhovskych. Diky vitézstvi pracujiciho lidu byla obno-
vena olomoucké universita, ktera se stala vyznamnym Clankem naSeho Skolstvi.
Nebyvalého rozvoje dosahla kultura, Olomoucké divadlo ma dnes ro¢ni na-
vStévnost pres pul milibnu osob a vice nez 11.000 predplatitelt. V Sumperku
vyrostla druha divadelni scéna. Pred patnacti lety byla zaloZena Moravska
filharmonie, ktera se pod vedenim zaslouZilého umélce profesora FrantiSka
Stupky brzy vypracovala mezi naSe nejlep$i hudebni télesa. Fond lidovych
‘knihoven v kraji ¢ini jiz vice neZ 1,200,000 svazki-414 osvétovych besed spolu
s desitkami zavodnich klubt peCuje o kulturni rozvoj naSich pracujicich, Vy-
znamné se rozviji ochrana prirody i kulturnich pamatek. Nékolikamiliénovym
nakladem jsme vybudovali olomoucké muzeum v ustav, prfesahujici béZna pro-
vindialni méritka. ' i 1 ' : | A

Zivotni Groveii naSeho lidu neustéle roste. Primérnad délnicka mzda
se v.naSem kraji zvySila z 8,975 KCs v roce 1949 na 14.853 K&s roéné v roce
1958 a dale roste. Spetfeba zakladnich potravin. dnes daleko presahuje spo-
tfebu pred valkou. Jesté vyrazn&ji roste u néas prodej primyslovych vyrobki.
Dnes méame v kraji vice nez 20.000 televiznich pfijimagd, jen v roce 1958
bylo v kraji nakoupeno 3499 motocykld, 1012 aut, 10.430 radiopfijimact, 4456
lednicek. VySe vkladu se proti roku 1954 vice neZ ztrojnasobila, Nage zdravot-
nicka sluzba je z nejlepsich na svété. Jen od roku 1957 bylo dano do uzivani
V. Olomouci 1054 bytovych jednotek a v letoSnim roce k nim ptibude dal-
Sich 341, Lo L P e

Co umoznilo, soudruzky a soudruzi, tyto nhaSe uspschy? Odkud se berou
zdroje takové nezmérné sily ? Neni v tom nic nadpfirozeného. Ukazuje se
Jenom, jaky tvurci potencial se skryva v ‘maséach pracujicich. KdyZ odstrané-
nim vykoristovatelského systému byly zruSeny zabrany, které tuto silu lidu
potlacovaly, vytryskla plnym proudem a vytvofila v kratké dobé dilo obrov-
- skeého rozsahu i hodnoty. Tvir¢i iniciativa pracujicich, jejich postoj hospo-
darda sve zemé to je, z ¢eho vyrostlo'dilo t&chto patnacti let.
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. Dvou predpokladl tohoto rozvoje je vSak ttreba si vSimnout. Je to v prvé
#adé rozhodujici pomoc sovétskeého lidu, kterd dala na potatku téchto
patnacti let vznik nadi nové svobodé, ktera umoZznila svou zaStitou vitézstvi
pracujiciho lidu nad reakci a ktera i pEi vystavbé socialismu vedla kazdy nas
krok vpred. Jen v tésné druzbé se Sovétskym svazem a v nerozrusitelném
svazku celého socialistického tébora jsme mohli dojit tam, kde jsme dnes.
Proto, soudruzky, a soudruzi, nikdy nezapomeneme t&ch patnacti set péti pad-
lych sovétskych vojakt, ktefi odpocivaji na olomouckém h¥bitové, NaSe pra-
* telstvi se sovétskym lidem, posveceneé jejich krvi, je vécne.
A druhou rozhodujici okolnosti, ktera urcovala nasi vitéznou ,cestu k so-
cialismu, je naSe pevnd, Jjednotna, leninska Komun isticka strana
Ceskoslovenska. Dyacetpét tisic svych ¢lentt polozila naSe strana na
oltai vlasti v boji proti faSistickym okupanttm. Vedla na$ lid v narodné de-
mokratické revoluci v roce 1945 a, dovedla jej ziskat i pro slavne Unorové
vitézstvi. Moudfe a proziravé jej pak provedla timto obtiznym obdobim pre-
chodu k socialismu, UmoZznila to jeji pevna jednota a neochvéjna vérnost za-
saddm marxismu-leninismu. To jsou, soudruzky a soudruzi, nejdilezitéjsi pod-
minky i nasi daldi cesty, tentokrat jiz cesty ke komunismu. P

Vyty¢ili jsme si pro nejbliz§i obdobi péti let smele ikoly. Po splnéni na-
Seho trFetiho pétiletého planu predstihneme cely kapitalisticky svét.
Pro toto splnéni si zjednavame predpoklady radou opatfeni, predevSim re-
organizaci Gzemni spravy. NaSe mésto a okres se stava soucasti nejdulezi-
t&j8i nasi primyslové oblasti, Severomoravského kraje. Nage nova Gstava da
mo¥nost jeSté rozsahlej$imu rozvoji' tvurci iniciativy naSeho lidu. Na plnéni
v&ech téchto tkolt se budeme i my vyznamnd podilet. Zna¢ng se rozSifi vy-
roba i naSich olomouckych podniki. Uvedme jenom dalSi yystavbu Farma-
konu, Na drodné Hané jeité vice nez kdekoli jinde je nejdulezitéjSim ukolem
t¥eti pétiletky zajistit podstatné zvySeni zemeédélske vyroby a jeji pfechod na
skutecné velkovyrobni formy. Jen tak se ndm podafi splnit smély kol zvySit
zemddélskou vyrobu proti roku 1957 o celou tretinu. Na tzemi byvalého Olo-
mouckého kraje bude v treti pétiletce postaveno 11.788 bytu. Jen v roce 1965
postavime skoro tolik bytovych jednotek jako za t¥i roky 1957—1959. V. Olo-
mouci vyroste prvni etapa nového sidliSté Treti pétiletky Na chmelnici a zacne
se s vystavbou nové hlavni tridy v tak zvaném prednadraznim prostoru. Jeste
v letognim roce bude oteviena dal8i nova Skola v tomto prostoru a k ni pri-
budou Skoly dalsi. : | i,

Smélé perspektivy jsme si vyty€ili, soudruzky a soudruzi. Mame vsSak vSe-
chny ptredpoklady pro to, abychom je splnili. Musime si byt stale veédomi, ze
to neni jen nase vnit¥ni zalezitost, ze plnénim svych plant se vyznamné ucast-
nime v zapase o svétovy mir a o vitézstvi socialismu na celém svété. Celym
srdcem a v&i svou vahou stojime za Sovétskym svazem a soudruhem Chrus-
Gevem pii jednani o mir. Jsme pFesvédCeni, Ze mir na svété zvitdzi a Zze
neni jiz daleko doba, kdy ve svétové soutézi socialismu a kapitalismu socia-
- lismus zvitézi i ve svétovém meéritku. Na to myslime pfFi oslavdch naSich
vitéznych patnacti let: aby brzy stejné jako my ‘dnes mohli i délnici a vSichni
pracujici na celém svété oslavovat své vitézstvi. : '

Cest-a slava vSem, kteri za toto vitézstvi poloZili Zivoty!
Cest a slava viem, ktefi je praci svych rukou i hlav vybojovali!

At Zije Sovétsky svaz, zastita nasi dalSi cesty ke komunismu! '

- At Zije Komunisticka strana Ceskoslovenska, inspiratorka nasich vitézstvi!

Vpred za dovrSeni vystavby vyspéle socialistické spolec¢nosti v nasi vlasti,
sméle kupfedu na cestu ke komunismu! . ,

' Projev tajemnika OV KSC v Olomouci s. Frant. Srdinko pfi zahdjeni vistavy ,,15 let
na cesté k socialismu®* v olomouckém muzeu dne 15. kvétna 1960. ’
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BUDUJEME NOVOU OLOMOUC

Vyklad o soudasné situaci mésta, které je jednim z nejstargich politicko-
hospodarskych a kulturnich stfedisek v ¢eskych zemich, vyZaduje, abychom se
asponl stru¢né vratili do jeho historie. To ndm objasni mnohé souvislosti vy-
voje mésta az do dneSni doby. i

Je nepochybné, ze k zaloZeni Olomouce a k jeho rostoucimu vyznamu pri-
spéla mimorddné vyhodna poloha, Mésto bylo zfizeno na vhodném brodu piFes
feku Moravu. Préseénik pbchodni cest mu dal strategickou polohu.z hlediska
vojenského, coZ mu preduréilo od XVII. stoleti funkeci pevnosti. Tyto podminky,
spoleCné jesté s dalSimi vlivy, plsobily vSak v minulé dobé k omezeni hospo-
darského vyvoje mésta. R ‘ ,

V poloviné XVII, stoleti postihla Olomouc §védska okupace s katastrofal-
nimi nasledky. Pocet obyvatel poklesl asi na tisic osob. Viechna Slechta i zem-
'ské ufady presidlily do Brna a mésto se stivd hromadou ziicenin. Tim Olo- °
mouc upadla a nenabyla jiz nikdy svého dFivéj$iho pestaveni v zemi. Hlavnim
‘méstem Moravy zistava uZ trvale Brno. Pl

Kdyz pak Marie Terezie rozhodla vybudovat z Olomouce pevnost, zname-
-nalo to pro mésto zabrzdéni hospodarského vyvoje na vice nez 100 let. M&sto
se zmensSilo, dochéazi k Upadku olomoucké university, Olomouc postupem ztraci
raz ziveho meésta a dostdva se mu smutné dlohy pevnostniho vézeni, V pozdéjsi
dobé za cisafe FrantiSka Josefa je Olomouc degradovdna na’ rakouskou gar-
nisonu, chranici bezpe¢nost cisafského velienstva, zatim co v Praze a jinych
Ceskych méstech hfmi jiZ revolu&ni pisné. ‘ ; :

ZruSenim hradeb ve druhé poloviné 19. stoleti odpadl sice hlavni brzdici
moment, ale presto k nijak radikalnimu obratu ve vyvoji mésta nedochazi.
Totéz plati o obdobi prvni republiky. Priimys]l se pFimo ve méstd nejen ne-
rozsiroval, ale naopak v prGbéhu hospodafské krise doslo k uzavieni repcCin-
skych ocelaren a k omezeni provozu v célé radeé jinych zavodu. :

Némeckéa okupace znamenala Gplnou stagnaci v rozvoji mesta, které mélo
podle tumyslu némeckého veleni v posledni fazi vélky jeSté jednou sehréat
roli pevnosti. AvSak vitézny postup Sovétské armady prekazil plany nacistd,
kteri uz nem&li dosti sil a &asu postavit se v Olomouci na vét3i odpor. Presto
> vSak Skody-zplsobené nacisty byly rozsahleé. Nebyly to jen Skody v dusledku
boji, ale i svévolné nifeni mostd, znieni starobylého olomouckého orloje na
radnici a rlznych jinych objekti a zaFizeni. : ;

Cely tento wvyvoj Olomouce zanechal neblahé poziustatky v rozvoji mésta
az do dnesnich-dob. Presto vak dochazi po roce 1945 a zvldsté po r. 1948 & ve-
likému politickému i hospodarskému ristu Olomouce. o

V uplynulych 15 letech se Olomouc stala spravnim strediskem dulezi-
teho kraje statu. Stdva se z ni politické, spravni, pramyslové a kulturni cen-
trum kraje. V r. 1954 'dochézi ke zru$eni byvalého Jednotného narodniho vy-
boru, ktery spravoval mésto i prilehly okres Olomouc-venkov, a byl vytvofen
Méstsky narodni vybor. _

V souvislosti s dalsim wvyvojem pramyslu a kultury dosahlo nasSe mésto
zhruba pres 76.000 obyvatel. Roz§iFenim prumyslu a sluzeb dochazi k rtstu za-
meéstnanosti, takzZe dnes je ve m&sté pres 40 tisic pracovnich prilezitosti.

Na Gseku primyslu doSlo k vystavbé, nebo k podstatnému rozsiFeni za-
'vodl Zelezaren Petra Bezrute, TOS, PREFA, Moravskych Zelezaren, Farma-
konu, byla vybudovana tepldrna, vozovny CSAD a tada dal§ich zavodi byla
rozSirena a zmodernizovana. Vyroba v podnicich se zndkolikanasobila. Tak
v zdvode TOS, jehoz vyrobky se vyvazeji do 57 statl, se zvysila desetkrat.

Na tGseku bytoveé vystavby bylo vybudovano pres 4 tisice novych bytd,
fada byta byla rekonstruovéna, zlepSilo’ se zésobovani vodou a plynem, byla
zlepSena kanalizace, byl vybudovan hlavni sbhéra¢ v Lidické ulici.
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- Vybudovali jsme nové mosty: jako prvni hacisty znieny most pies Feku

' Moravu na tFidé Osvobozeni, v posledni dobé pak most pres rameno reky
Moravy u hotelu Palac. Déle byly vybudovdny nové Javky, zlepSena komuni-

kace a v posledni dob& se zabyvame zlepSenim wverejného osvétleni. Znacné
naklady byly vynaloZeny na generélni opravy, Gdrzbu, Cisténi mésta, dpravu
sadi apod. :

‘Na Gseku méstské dopravy byly vybudovdny v plném rozsahu dvoj-
kolejné trat®, prodlouzena trat k nové zrizenému autobusovému nadrazi ve
Fierlingrové tridé, na Nové Ulici a do PavloviCek, nasazeny nové moderni vozy
atd. Méstsky dopravni podnik pfepravi rocné pfes 42 mil. osob.

Také na tUseku mistniho hospodafstvi byl za uplynule obdobl vy-
konan velky kus prace. PredevS§im v pé€i o potieby obyvatelstva nasSeho mesta.

‘Byly vystavény nové moderni lazné, zfizeny suSirny, rychlopradelny, sbérny.
Sluzby podnika mistniho hospodaFstvi jsou pfes urcité nedostatky lepsi.

Vystavba socialismu vSak nepfinéSi jen rust hmotné Zivotni Grovné a zlep-
Seni zdravotni péfe. Neméné dllezité je i zabezpeCeni rustu vzdélani a kul-
turnosti vSech obfant. XI. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska nam
ulozil dovrsit kulturni revoluci. I v této oblasti jako na v3ech ostatnich Use-
cich je patrny pronikavy rlst. ZvySil se pocet zdku na vSech Skolach.
Jen za posledni &étyFi roky pribylo 31 tfid, v matefskych Skolach 10 oddeleni.
Tento vzrist pFinesl repfiznivy dusledek v tom, Ze se projevil nedostatek
uéebniho prostoru a bylo nutno vyuCovat na smény. Postupné se vSak tento
stav zlepSuje vystavbou novych skol. Kromé moderni materské Skoly na
d’Orsayové ulici, postavené jiz pfed 10 lety, byla v r. 1956 vybudovana 19ti-
t¥idni Skola v Hejéin& V r. 1958 byla provedena v akci Z pristavba 8leté
stredni $koly na Povlu a byla vybudovdna matefska Skola ve Chvalkovicich.
Dalsi zlepSeni pFinese vystavba 23titfidni Skoly v Novych Hodolanech, ktera
si vyzada nakladu pres 8 mil. K&. Stavi se matei'ska Skola u Bystricky a.na
tFidé Miru. Naklady na 8kolstvi a kulturu silné stoupaji. V r. 1959 si vyZzadal
tento Gsek nakladu pies 45 mil. Kcs. ;

Nejvét§im prinosem pro Olomouc je. obnoveni ‘university., Kromé& adaptaci
stardich budov pro vlastni $kolu i koleje byla pro ni v poslednich letech vy-

budovana rozsahld moderni budova teoretickych Gstavli. Také prvni Cast no-

vych koleji na Leninové tfidé je jiz v provozu, druhéd Cast se dostavuje.
Vyznamnym prostfedkem vychovného plsobeni je socialistické um éni,
kultura a osvéta V naSem mésté bylo vybudovdno Nové divadlo v Ho-
dolanech, vyhoielé v r. 1953, Letni divadlo v ramci akce Z, nékolikamilionovym
nakladem byly adaptovany rozsahlé budovy pro muzeum a galerii. Statni do-
tace na divadlo ¢ini 6 mil. Kés. Dobrych vysledkd dosahuje Mor. filharmonie,
vznikla jiZz v roce 1945, i olomoucka kina, zejména kino Pohrani¢ni straZe, které
bylo nové upraveno a vybaveno Sirokouhlou projekci s plastickym zvukem.

Ve mésté byla také v uplynulém obdobi vybudovéna nékterd té&lovy-
chovna zafizeni, zejména Zimni stadion a v posledni dobé Spartakiadni sta-
dion, kde se otekava na krajské spartakiadé uCast 42 tisic cviCicich.

Velky rozvoj zaznamenalo i nae zem&d élstvi. Na misté velkého pocCtu
drobnych zemédélskych usedlosti, pracuje dnes na Uzemi meésta 7 JZD, V r.
1957 bylo i na poslednim obvodu v Cernovife JZD zalozeno. Procento sociali-
zace dosahlo jiz 90,6 % a v JZD pracuje 360 druzstevnikl. ZvySuje se jak
Zivo€iSna, tak i rostlinna vyroba. DruZstva se uci lépe hospodarit. To vse
umoznilo, aby nase mésto bylo vZdy v prvnich faddch v plnéni dodavek rost-
linnych i ZivoCiSnych produkti. ' ,

Vychazeje ze zkuSenosti a prace za uplynulych 15 let, stanovil Méstsky na-
rodni vybor hlavni cile tietiho pétiletého pldnu v naSem meste.

.
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Na useku socialistického primyslu dojde v prubéhu treti pétiletky
k vystavbé novych zavodu, po pripadé k rozSifeni a rekonstrukeci zavoda sta-
vapcwh V letech 1961—1963 bude dokonCena vystavba teplarny na ny- .
ne,151m jejim tuzemi, kterd si vyzada lnékladu 66 mil. K¢s. Z toho stavebm
prace budou ¢&init 17 mil., K¢€s.

Moravské Zelezarny zapoCnou v prvmch letech treti petlletky s vy-
stavbou slévdrny na temperovanou litinu nakladem 150 mil. Kés. V~zavodé
dojde k podstatnému rozsifeni stavu . pracovnikd. Naredni podnik:F ar m'a-
kon, ktery v pribéhu druhé pétiletky zaznamenal mohutny rozvoj, rozsifi
i béhem treti pétiletky dale svlj zavod o vyrobny wvitaminu' A a B. RozSifeni
tohoto zavodu si vyzada pres 29 mil. Ké&s. Rovnéz i v tomto zdvodé dojde
k rozSifeni zameéstnanosti. V r. 1964 bude zahajena vystavba nového maso-
kombinédtu s roéni kapacitou 6 tisic tun masa a masnych vyrobka nékla-
dem 37 mil, Kés a s daldim podstatnym rozSifenim pracovnich prileZitosti Jak
pro muZe, tak i pro zeny. Tézba Stérkopisku dokoné¢i v r. 1961 vystavbu vy—
robny expanditu a stavebnlch paneldq, coz podstatna prispéje
k urychleni bytové vystavby nejen v mésté, nybrZz i v okrese. Naklad bude éinit
- 14 mil. K¢és. Zavody Milo vzhledem k tomu, Ze Zivotnost tohoto z&vodu

byla prodlouzena asi na 50 let, provedou rekonstrukm a modermzam sveho
zavodu nédkladem 10 mil. K&s. :

V prabghu tfeti pétiletky ma byti zahaJena vystavba nove mlekarny
a pekarny. Kromé toho Méstsky narodni vybor pozadu;je aby do tfetiho
pétiletého planu byla zarazena take vystavba nového obchodniho domu
nakladem asi 15 mil.. K&s, velkého hotelu nédkladem 8 mil. K¢s, vystavba
druzstevniho domu sluzeb na Lidické t¥idé a kulturniho do-
my ROH. Pocita se dale s celou radou drobnejszch rekonstrukeci a mensu:h
investic,

Na useku mlstnlho hospodarstv1 dO]de v prubehu tieti petlletky
k dals,lmu znacnému rozSifeni a rozvijeni sluzeb, zvySeni planu pracoanku
vykont i k dalSimu rozvoji jednotlivych -podniki. Na uGseku investini vy-
stavby dojde v r. 1963 k vystavbeé Cistirny a pradelny nékladem
7.900 tis. K&s. U pradelny ma byti i barvirna, stejné jako i u Cistirny. 'V du-
sledku dostavby teplarny dojde ke zruSeni nyne_]smh autoopraven v budové
byvalé kozeluzny a dojde k vystavbe novych autodilen na Novém Svété
nikladem 13 mil. Kgés. ‘Vystavba bude zahé_]ena jiz v roce 1961. Hospodar-
sky podnik vystavi béhem treti pétiletky nové skleniky na vyrobu zele-
niny nakladem 4,5 mil. Kés. Ke korci tfeti pétiletky dojde téZ u méstkého
dopravniho podniku k vystavbé nového dopravniho zavodu nakladem !
16 mil. K&s. Podniky mistniho hospodéfstvi provedou mimo to pro zajiténi
kvalitnéjSich, rychlejSich a lepSich sluzeb fadu opatfeni po strance staveb-
_mho i strojniho vyhavem ktere si vyzada;u znacnych f1nancn1ch nakladu

-V r. 1960 dochazi ke zméné v planu akce Z, do Které. precha21 i tak zv.
akce T, tj. prace na télovychovnych zarlzenlch ‘Celkem mame na tuto akeci
pres 9 m11 Ké&s. Hodnota vytvotreného.dila ma &init skoro 23 m11 Kés. Hlavni
akc1 bude zrizeni koupallste v Chomoutové.

Behem treti . petlleiky pudeme plnit usneseni UV, KSC. vyre51t do roku 1970
bytovy problem V Olomouci- bude postaveno 2.865 bytovych jednotek,
z toho formou druZstevni pfes 1.666. Nova vystavba béhem tfetiho pétiletého
planu bude provadéna v nekterych prolukéch, v prednadraznim proStoru a
hlavné v sidli§ti-Treti pé&tiletky smerem k Nefedinu,.

Z referdtu namestka predsedy MestNV a predsedy mest—
ské pldin. komise s. Frant. Kvapila na Muzejnim
Ctortku 12. 5. 1960, ) |
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F A LASKU VAM...

: SEZNAM SOVETSKY(_IH VOJAKU, PADLYCH NA UZEMI UI.(]MO_UCKEHO KRAJE |

.V prvnich kv&tnovych dnech roku 1945 vrcholil ‘mohutny: svéraci pohyb, kte-
rym Ruda armada spolu s rumunskymi a ceskoslovenskymi jednotkami krusila
zbyvajici elementy n&mecké branné moci v prostoru Olomouce. Na uzemi
pozd&jsiho Olomouckého kraje zahajily tento napor jednotky druhého, Ukra-
jinského frontu v prostoru mezi Kojetinem a Prost&jovem. dne 1. kyétna, od
5. kvétna pak pronikaly na.toto Gzemi prvni jednotky ¢&tvrtého Ukrajinského
frontu ve sméru na Sternberk, cilem obou pohyb@ byla Olomouc. (Blizsi udaje
s prameny viz V. Burian, Boje v moravskoslezskem prostoru a osvobozeni
Olomouckého kraje roku 1945, Sbornik Krajského vlastivédného muzea v, Olo-
mouci (SLUKO), B III/1955, str. 23n.) . ik : bt ;
Padli pfislusnici Rudé armady byli pohibivani jiz svymi soudruhy v ‘mistnich
tratich obci, v jejichz katastrech zahynuli, a to obvykle na navsich, naméstich,
pobliz pomnik(i padlych z I. svétové wvalky, u’ vefejnych budov - a ' na hrbi-
tovech. .Hroby byly oznaCovany typickymi rud@ natfenymi jehlancevitymi
‘pomnitky sbitymi z desek nebo narychlo z ‘pritesaného:tramce, zakoncéenymi
péticipou hvézdou. Jména pohfbenych byla napsédna na dievéné desce nebo na
papife, vloZeném do zaskleného ‘ramu: ‘VyjimeCné se objevovaly- i fotografie.
Brzy byli‘padli rudoarmejci postupné svazeni na centralni Cestna pohfe-
bisté. Do Olomouce na Ustfedni hibitoy byly mrtvoly pigvaZeny jiz v Jistopadu
1945, svoz pak probihal do unora 1946.r Napt. v. CelCicich byli mrtyi .exhumo-
vani ve dnech 2.—4. tGnora 1946 a 5. Unora pievezeni do. Olomouce. Z okoli
Kojetina (Kojetin, Tvorovice) byli prevezeni 6. Unora, dale-v r. 1946 z BuS3ina,
‘Bludova, Brodku u Pferova atd. Vyjime¢né byli padli rudearmejci z Rymarova
pievezeni v r. 1946 do Ostravy, z Moravského Berouna do Krnova. Prislysniei
rumunské armady byli svazeni az v .r. 1951 do Brna, a to'z Tvorovic 4. pro-
since, téhoz ‘dne byli exhumovani rumunsti vojaci v Celcicich. W ¥
U2 Tl : Ll
Seznam padlych sovétskych vojakt byl sestaven'ze tri hlavnich prament:
1. Zakladem je ,Seznam p#isluSnikd RA pohibenjch na cestném oddeleni kKom.
h#bitova ‘v Olomouci”, ulozeny na spravé hibitovi a krematoria ,Sluzba
vefejnosti®, Riegrova 21, Olomouc. Nelze zjistit, kdy presné byl tento'se-
znam potizen, z rtznych znakt (papir apod.) je moZno soudit, ze jde o nej-
‘star§i seznam, ktery slouzil za zdklad dalSim opisum. Toe e
2, Ze zéznami Okresniho vlastivédného muzea ve Sternberku, jehoZ spréavce
5. Josef Valitek shromazdil relativné dplny pfehled o padlych sovétskych
vojacich na okrese Sternberk. Ze 343 Ciselné zachycenych jsou znamy jmen-
né udaje oviem jen asi u 80. U nékolika (asi u 10) jsou zachovany ve Stern-
berském muzeu plvodni nahrobky nebo l'_né,hrobni ‘napisy. - _ e
3. Z: vysledkﬁ-dot'aznikové akce, provedené Studijnim a lidovychovnym. Usta-
“vem kraje Olomouckého — Krajskym muzeem v roce 1955 (zn. 1556-55/Bn
z 16. 5. 1955). Byly rozeslany dotazniky na vSechny obce Olomouckého kra-
je, z nichZz se vratilo zodpovézenych 285 (vCetné negativnich odpovédi).
/ . Material dotaznikové akce je uloZen ve sbirkdch vojenského oddéleni olo-
‘mouckého muzea, kde je také plvodni nahrobni napis s fotografii npor.
‘Smidta (pol. 412) a ndhrobek vojina Majoréika (pol. 230).

W
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_Ve'véech pramenech je velka spousta‘ nepiesnosti a zkomolenin, vzniklych
pfi nespravném Cteni a prepisech. V seznamu spravy hibitovi se taky faday .
jmen vyskytuje dvojmo. Rada jmen je také neiplnych (jen kfestni jméno nebo

~ jméno otcovské, chybi prijmeni). Konfrontaci z rtznych pramena se v néko-

lika pfipadech podarilo dojit ke spravnému (nebo aspoii k pravdépedobnému)
znéni — jako ptriklad uvadime pol. 412 ,npor. Smidt Bruno Jakovlevic”,
kde presné znéni mizZeme zjistit z pivodniho nahrobniho népisu. PFitom v se-
znamu je uveden jako ,npor. Bruno Ja.“, kiestni jméno je tedy vydavéno za

' ~ pfijmeni. A dokonce takto nespravné je jméno. uvedeno i na nahrobku na

olomouckém hibitove. :

U vSech jmen byla take provedena jazykova revize. Provedli ji s nevSedni
ochotou pracovnici katedry slovanské filologie filosofické fakulty Palackého

P

university kand. filol. véd. dr. Helena Krizkovéd a vedouci katedry univ. prof.

\dr. Isatenko. Co bylo mozZno, bylo doplnéno a opraveno. Je ovSem:tfeba Fici,

Ze ve vétSiné pripadd bylo skoro nemozné dojit ke spravnému znéni, vétSinou

- nejde o vic neZ o dohad. Rada pripadd pak zustala zcela nejasna a jde o ne-

sporné zkomoleniny. V ne€kterych pfipadech je oznaujeme otaznikem v hra-
naté zavorce za jménem. V hranatych zavorkach jsou uvedeny také vSechny
dodatky a rekonstrukce, v nejistych pfipadech je$té s otaznikem. P¥imo opra-
veny byly jen nékteré zjevy vice méné formélniho.charakteru, hlavné prepis.
V seznamu je zdsadné pouzito (kromé pripadi zcela nejasnych) védeckého
prepisu. Jména- jsou serazena podle ceské abecedy. ‘

Rekonstruované znéni je oby€ejné uvedeno vedle zkomoleného znd&ni pu-
vodniho (kromé pripadd, které se jevi jako nesporné). Je-li rekonstruované
zneéni podle naSeho nadzoru pravdépodobné, uvadi se na prvnim misté a pt-
vodni znéni teprve za nim. Uvdd&ji-1i dva prameny rdzné znéni a neni-li moz-
no mezi nimi rozhodnout, uvadéji se znéni obé, druhé v kulaté zédvorce.

Jak jiz bylo uvedeno, pfevaZna vétSina jmen pochédzi ze 'seznamu pohtbe-
nych na -olomouckém hibitové. Udaje spravy hibitova uvadéji, ze je zde po-
hrbeno celkem 1505 padlych, z toho 1435 ve spole¢ném hrob& a 70 déstojnika .

* v jednotlivych hrobech se jmény. Kromsé toho jsou 4 vojaci pohibeni u Pamat-

niku sovétské armady v Cechovych sadech (pol. 109, 260, 264, 446). Lze pred-
pokladat témeér s jistotou, Ze nova jména, v seznamu hrbitovni spravy neuve-
dend, kterd pochézeji z prament 2. OVM Sternberk (pol. 12, 54, 62, 92, 251,
255, 258, 286, 353, 361, 427, 439, 475, 476, 478, 479, 482 — celkem tedy 17 jmen)
a 3. dotaznikova akce SLUKO (pol. 125, 141, 192, 294, 365, 413, 441, 454, 490 —
celkem 9 jmen) patfi padlym, ktefi byli také svezeni na olomoucky hibitov.
V jednotlivych pripadech ovSem mohlo dojit k omylu, protoZe do Olomouce
byli svezeni pouze rudoarmejci, padli v boji a zemfeli na zranéni v boji
utrpénd. Ubiti a zemreli zajatci zlstali pohfbeni na p@ivodnich mistech v jed-

_ notlivych obcich. Pri zjiStovani jmen a poltu mohlo samozfejmé dojit k zad-

meéne. :
Sumdrni rekonstrukce o po€tu padlych jsou vesmés velmi obtiZné a lze
0 nich rici s kone€nou platnosti, Ze zji$téni spolehlivého Gisla na daném tzemi
je nemozné. Relativné spolehlivé Gdaje jsou z okrest Sternberk (343 padlych)
a Bruntal (804). Statistika olomouckého hibitova uddva poéet pohrbenych
1505 + 4, av3ak toto oficidlni &islo nelze jisté povaZovat za pFesné ani Uplné
pro celou sledovanou oblast z rtznych dévodu: zkresluje je moZnost pohfbu
ponechanych v terénu ve starych hrobech, pFevozy za exhumace do jinych
Gstfednich pohfebiSt a naopak skutecnost, ze do Olomouce byly provedeny
svozy z mimokrajovych oblasti. ; : _ ;
Nasledujici tabulka je pouze pokusem o zachyceni poétd padlych podle obei.
Byla sestavena podle €isel ze zmindnych dotazniki a h¥bitovniho seznamu,
ktery v tomto sméru ve srovnani s celkovym @&islem trpi znaénou nedplnosti.
Skutecnost, Ze naSe tabulka zahrnuje zhruba polovinu Ghrnného pottu, je di-
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kazem toho, Ze hlavni nedostatek této prace spo€ivd v nezodpovédenych do-
taznicich a nedplnych informaecich-mistnich kronikafd a ostatnich ¢inovnikl
narodnich vybort, ktefi naSe dotazy zodpovidali. Domnivame se, Ze tato prace
se stane podnétem k dalSimu a odpovédnéjSimu soupisu, ktery ovSem nebude
mo#ny bez spoluprdce nejSirSiho okruhu spolupracovniku. ' J

Okres

"~ Olomouc

Bélkovice
Blatec

Dolany
Doloplazy
Dub n. Mor.
Holice

Kozlov
Pohotany

" Samotisky

Sv. Kopefek

. Tovef

Tucapy
velka Byst¥ite

Véska
" Okres

Bruntal
Mor. Beroun

Okres

Hranice
Bélotin

Dub

Horni Netcice
Jindfichov
Lipnik n. Bec.

Hranice

. Potdtat

=

skalicka
Sobéchleby !
Spicky
Velky Ujezd
Okres
Vidnava

Okres
Kojetin

Jesenik

Kojetin

‘Geldice

Dobromilice
Doloplazy
Drevnovice
Hruska

Ivan

Klenovice n. H..

Vedle toho nutno zaznamenat jeSté néktera-mista z kraja
Ostravského, z nichz byli padli rudoarmejci soustredéni do O

Olomouc
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Klopotovice
Krenovice
Mérovice n. H.
Némcice n. H.
Nezamyslice
Obédkovice
Pivin
Skalka
TéSice
Tistin
Tovacov
Tvorovice
Vicemérice
Okres

Litovel
Bila Lhota
Bouzov
Brodek u Konice
Cholina
Jesenec
Kralova
Ludmirov
Néklo
Péncin
Piiovice
Tri Dvory.
Vilémov

Litovel

Okres Prostéjov

Prostéjov

Brod

Cechovice ., .
Celechovice n. H.
Hluchov

Keldice

Kobetice

Kostelee n. H.

" Krasice

Ondratice
ZeSov

Okres Prerov

« Prerov .

Brodek u Prf.
Cisarov
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"Okres

Hrad¢any
Kokory
Prosenice
Radslavice
Rokytnice
Stara Ves

Okres Rymatov
Rymatov
Arnoltice

Sternberk

Sternberk
Bohurtiovice
Déttichov
Hnojice
Lasfany
Medlov
Mladéjovice
Mor. Huzova
Zelechovice

Okres Sumperk

Sumperk
Bludov
Branna

Dol. Studénka
HanuSovice
Chromec¢

* Jindfichov

Okres Zabteh

Brezensky Dvir
Busin
Dlouhomilov
Dubicko
Hostejn

Jedli
Klopina
Ledtina
Lukavice
Lupéné
Rovensko
Sudkov
Trestina
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Brnénského a
lomouce; jejich

prehled uvadime spiSe okrajové, pro dokresleni” obrazu o celkovém stavu

pohfba v kraji.

Kraj Brnénsky : Kraj Ostravsky
Jevicko, okres Svitavy 3 Spalov, okres Vitkov 3
Moravska Trebova .10

Svitavy 10

Na doplnéni uvadime jeSt& zjiSténé tdaje o padlych rumunskych vojacich.
Dotaznikova akce prinesla tyto tdaje o po¢tu padlych:

Okres Kojetfn
Kojetin .

Celéice

Ivan

Klenovice n. H.

40

11

4
12

Tvorovice

Vitéice

Okres Zabieh
LeStina

g !

2

Okres Prostéjov
Biskupige
Hluchov
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Celkem tedy zji§t&nych 80 padlych rumunékfch vojaku, ktefi jsou dnes vét-
Sinou pohtrbeni v Brné. Jména byla zjisténa u 10 z nich:

1. Bochoneu Zaes, —, —, LeStina, —

2. Freau Oltsam, —, —, Celéice, 7/5 3

3. Kartla Gheorge, —, —, CelCice, 8/5 "
4. Marén Joan, —, —, Celcice, 7/5

5. Neret Sir, —, —, Celéice, 8/5

6. Neunescut, —, —, Celéice,” 8/5

7. Precup Tosan, kpt., —, Celdice, 7/5

8. Stanislav (pfijmeni neznimo), —, —, Tvorovice, —

9. Traian Zachar, —, —, Celdgice, 8/5

10. Ungureau Nicolei, kpt., —, Celéice, 5/5

I zde jde ovSem pravdépodobné o ruzné zkomolend jména. Jazykova revize
provedena nebyla.

O prisluSnicich Ceskoslovenské jednotky, ktera se také zGCastnila boji na
tuzemi Olomouckého kraje, zatim tGdaju neni. Pouze v Tvorovicich je zachycen

1 padly slovenské néarodnosti: -
Jaroslav (pfijmeni neznamo), —, 24/4 1914 Zlaté Moravce, Tvorovice, —

Véaclav Burian — Vladimir Jochman

CIMCOK COBETCKUX COJIIAT, MABILIUX HA TEPPUTOPHU
~ OJIOMOYIIKOTO KPAS.

I'opon, Onomoyn u cerepHas Mopasus (6bBuma OnOMOYUKME Kpai) GBI OCBO-
OOK/IEHBI B IIOCIEAHbIE fHI BOHHLI (On0MOy1, 8 Mast) Bockamu 2-r0 u 4-ro yKpanH-
Cxoro (ppoHra. [laBmux coBeTcKux CoAAaT no3xe ceesnm B OIOMOYI U MOXOPOHUIH,
OoJbIeH YacTHb0 B OOLIEH MOTWIE, HA ‘OJOMOYOKOM IeHTpamsHOM kaagdmme. [lo
[laHHBIM YIPABICHUS KAaAOMIIA UX 3[€Ch NMOXOPOHEeHo Bcero 1505. YcraHosurs ha- -
MUIUA - OO0 COMCKAM YODPABJICHUS KHAaAOMIa M [0 APYTEM HCTOYHUKAM - YAAIOCh
nmamb y 491 yenosex. Coucox maBmuxX GLUT HOABEPTHYT SIBLIKOBOMY HEPECMOTPY, pe- .
KOHCTPYMPOBAHHOE B3By4YaHWE TPUBEJEHO B KBAAPATHHIX CKROOkax. Bcé ske (amunum
OCTAIOTCS 4aCTO HETOYHLIMH, STO B Psfe caydaes (hpammumuu ¢ IepBOro B3risia UCKa-
JKEHHBIE, KOTOPBIE HE yAaJoch pacmupporaTs. B coucke npuBoasTcs caeayroue ga-
HHBIE, HACKOJIBKO OHHM MOTJIM OBITH YCTAHOBIEHHI: (pamuiusi, UMSI B OTYECTBO; JA0JIb-
JKHOCTB; IO/l POXKIEHUS ; MECTO M [1aTa CMEPTH (B HECKOJBKLIX CAy4asiX-TOXKE MECTO-
pokjeHne wim MecronpeOniBanue). dPaMuiun NPUBOASTCI IO HOPSIAKY YEILICKOro
andasura. B mocnepyromei yacti crates gaér uudpsl O NaBMMX HA TEPPUTOPHH
O0MOYyIKOTO Kpast B0 MECTY CMEPTH. DTH JAHHBIE, PASYMEETCS], TAIKE HEIOIHbIE.
B saxmouenun [0n0ApEUTENBHO IPUBOASTCS JAHHBIE}0 NABIIMX PYMBIHCKHX CONAATAX.

- Comcox npepcrapasieT co6oit HeGOIbIIOE IPOSBIEHNAE HALIEH 0AAr0apHOCTH K re-

POMYECKOA COBETCKOH APMUU-OCBOOOUTENBHULIE H HALIEH IF0OGBH K COBETCKUM JIFO/ISIM.

BEMHAS CJIABA BOMHAM KPACHOW APMWY, ITABLIIMM B BOSIX
3A YECTb U HE3ABUCUMOCTH COBETCKOU POAMHBLI
1 OCBOBOYK/AEHUE CJIABSIHCKUX HAPOJOB OT ®ALLUHCMA

CEST A SLAVA VOJINUM RUDE ARMADY, PADLYM V BOJI
~ ZA CEST A NEZAVISLOST SOVETSKE OTCINY
A OSVOBOZENI SLOVANSKYCH NARODU OD FASISMU

Napis na pomniku sovétskych vojaku na olomouckém hrbitové

74 : _ ‘ {



. Abramov Michali]l Iv—anov-[-i.f':] her ‘-—, Brodek u Nezamyslic,  4/5

1
2. Adamenko H. [N.?], —, 1930 (1929), Olomouc-Nova Ulice, 29/7

3. Afonin Petr Vasiljevi¢, ml; por., 1920, —, — i

4. Aksanov Petr Ivanovi¢, —, 1914, Pilovice, 7/5 .

5. Aleksandr Petr Vasiljevié, serz., —, Spdlov, —

6. Aleksejev Aleksandr Konstantinovié, kpt., —, —, —

7. Alijev (Alejev) A. M., —, —, Celéice, 8/5

8. Alijev Nazar Stanali —, —, Pivin, '5/5

9. Anan'jev Petr Jakovlevi¢, por. (st. por.), 1917, —, 4/5 _

10 A n atolin Vasilij, kpt:, =i —, "

11. [Andrej?] Ondrej [? — ? Andrej?], —, 1918, Cechovice, 8/5

12, Andrusenko[-rju-?] Stepan Jakovlevié¢, st. serz., —, Klenovice, 3/5
13. Antonjuk Ivan Timofejevié, —, 1897, Bo,_huﬁovicé,_'— '

14- Aristov Nikolaj Nikolajevié, —, —, Olomouc-Cernovir, 24/5

15. Arnes Ivan, —, —, Kozlov, 8/5 k

16. [Av [vl akumov] Evakumov? N, N., —, —, Olomouc-Cernovir, 14/5
17. Babica Stepan, —, —, Klenovice, 2/5 :

18. Babkin Viktor Ivanovié, —, 1925, Phovice, 7/5 &
'19. Barakiv N., —, 1914, Klenovice, 4/5

20. Baranov, —, —, Olomouc-Gernovir, 31/5

21. Baranov Aleksandr Jakovlevi¢, serz., —, Sternberk, 9/5

22, Barvinowv Stepan, Kpt, =, =, == et -
23. Batalin Demid, —, 1926, Dolany, 3/

24, [Bazarenko ?, Na-?] Wazarenko L., —, Klenovice, 5/5

25. Bell[jlajev F. M., st sery., 19?1, Obédkovice, 5/5

26. Belockij WVasil Aleksejevié, —, 1908, Skalka, 5/5
'27. [Berbadze?] Berbsdz Klim[emt] Ivanovi¢, —, —, Doloplazy 5/5 -
28. Bogacdev Fedor L., serz., 1918, Velka Bysttice, 7/5 "
29. Bol#nik, —, 1914, Cechovice, 8/5

30, Bondarenko, gard. por. (st. por.);  —, —, —

31. Boreckij Filipp Stepanovié, —, 1907, Hrugky, 3/5

32. Borisov Aleksandr Fedor[ovi¢], st. serz., 1915, Klenovice, 3/5
33. [Borisovié¢?] Boriovi¢ Ivan [? Ivan B-ovi§ — ?], —, —, Pénéin, 6/5
34. [Borodin ?] Bopodin Ivan Marianovi¢, serz., 1912, Dolany, 7/5
35. Bortnjuk Ivan Pantelejevié, —, —, Olomouc, 6/6 '
36. Bué¢kin Ivan, —, 1922, Hranice, 8/5

37. Bugajev Michali]l Stepanov{é, —, —, Détfichov, 10/5

38. Burjakin Ivan Fedorovi¢, —, 1917, Té&sice, 30/4

39. Burnusov Aleksej Sergejevié, mjr., —, —, —

40. Butov Andrej, —, 1923, Spalov, — :

41. Cigelnikov Petr Ivanovi€, —, —, Olomouc, 11/7

i 42. Cteblanko [Ste-?] Jelena Petrovna, —, 1923, Bila Lhota, 9/5

43. Cugulja Vasilij Sergejevi¢, —, —, Pivin, 5/5 :

44, Cvetkov Fedor Kuzmié, —, 1920, Sumperk, 24/7
45, Cantula Nikolaj, —, 1912, Lipnik nad Beévou, 18/7

46. Caturjan Arner, —, —, Tidtin, 3/5

47. Cekanov Pavel Ivanovi¢, por.,, —, —, —

48. Cemel(Cenel) A, M., —, —, Sternberk, —

49. Cerfel misin Vlad[imir] Ivanovié, —, —, Sternberk, 9/5

50. Cerniduk Dimitrij Stepanovié, —, 1900, Dobromilice, 4/5
-51. Gibotar [Cebotar'?] jakov, —, —, Olomouc, 8/5 (9/5) £
52. Cup (Cub) A. P., st. seri., —, Sternberk, 7/5

53. Danilj an P. C., —, —, Klenovice, 4/5

54. Dedovik Vasilij Petrovi¢, —, 1924, Bohuiovice, —

55. Dement[jlev Aleks[andr]l, —, —, Dubicko, —
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5. Demjanuk Michalill, —, —, Cechovice, —

57. Denisov Ivan Nikolajevi¢, —, —, Olomouc-Cernovir, 16/5

58. Den§i Alekse] Jegor[ovié], —, —, Nezamyslice, 4/5

59. Diakowv J. N., —, 1906, Klenovice, 5/5 ‘

60. Dmitrij Nikolaj Semenovié, [Semenovi¢ Dmitrij Nikolajlevi€]?] —, —, Sumperk 21/5
6l. Dobroéevskij P. M., —, —, Dobromilice, 2/5 :

62. Dobrumnov Ivan Nikolajlevi¢l, npor., 1915, Sternberk, —

63. Dolgov Ja. G, st. por., —, —, — -

64. Dorodonov G. L., —, —, Klenovice, 5/5 °

65. Dorofejev Jakov, —, 1910, Hranice, 8/8

66. [Dovbus§ ?] Dobvu§ M. A., —, —, Nezamyslice, 4/5

67. Dremljuk P. D., —, —, Nezamyslice, 4/5

68. Druzinin ‘Jemel’jan Ivanovié, kpt., 1915, —, —

69. Dubkov Sergej Pavlovié, —, —, Hradcany, 5/5

70. Dugin Ivan Michajloirié, —, 1924, Lipnik nad Beévou, 17/6

71. Durnev Ivan Michajlovi¢, mjr., —, —, 12/5

72. DuSambin Fedor, —, 1915, Lipnik nad Beévou, 11/5

73. Dzirajev M. N., —, —, Dobromilice, 2/5 : :
74, Exrov [Jerov?] (Epov) Georgij Michajlovié, ml. por., 1923 (1920), —, —
75. Fatocho Falgar, —, 1924, Celechovice, 7/5 . ik
76. Fecko Ivan, —, 1921, (1927), Détrichov, 10/5

77. [Fedorov ?] Federov Timofej Sergejevié, —, —, Pivin, 5/5

78. Fedorovié Petr [? Petr Fedorovié-?], —, —, Chrome¢, 8/5
79. Filipiplenko A, Z. (Zena), —, —, Svitavy, —

80. Frolov M. (A) P.,,. —, —, Sternberk, 8/5 :

8l. Gajdaj N. (M.)G., —, —, Olomouc, 8/5 (27/5)

82. Galescian Simbat Michajlovié, —, —, Dobromilice, 2/5

83. Gapurov (Gapyrov), st. por., —, Kokory, 8/5

'84. Gejko Pavel, —, 1915 (Rostov?), .Jindfichov, 7/5

85. Genzelo P., —, 1900, Klenovice, 5/5 : :

86. Gerbejdzemskij Alijev, partyzan, —, Vel. Ujezd, 2/4, [4/2?]
87. Gerviéenko, —, —, Klenovice, 5/5

88. Gervicdevskij, —, —, Klenovice, 3/5

89. Gluchar' Iv[an] Ivlanovié], séri., Olomouc-Cernovir, 12/5
90. Glucharev Ivan Ivanovié, st. por., —, —, —, — ;
: 791, Gokonov Ivan Semenov[i¢], —, —, Cholina, 11/5

92. Golcev Vladlimir], —, —, Hnojice, —

93. Golovadenko Akim Antonovi¢, —, —, Kfenovice, 7/5

94. Golovajev Pavel Nikolajevi¢, —, —, Pivin, 5/5

95. Gorin Aleksandr Aleksejevic, —, 1922, Détrichov, 10/5

96. Gridéin Ivan Nikolajevié, —, —, Détfichov, 10/5

97. Grynik 'Klim[ent] Petrovié, serz., 1910, Nezamyslice, 2/5

98. [Gubejev?] Gubeov Vasilij Vasil'jevi¢, star§., —, Doloplazy, 5/5

99. Gun'ko Ivan Petrovi¢, —, —, Dobromilice, 5/5

100. Gunzula L. I., —, —, Dobromilice, 2/5 : :

101. Guse (j) nov Izmail, st. por., —, Détféichov—Renoty—Unifov, 10/5 / J
102. Gu §tin Nikolaj Timofejev[i€], —, —, Dobromilice, 2/5« - j e
103. Gvardes§vili Saliko (Saltko) CevrSevié (Ceorzev) - [?], —, —, Détfichov, 10/5

104. Horobeon  Feofan [?], —, 1906 (1905), Olomouc-Nova Ulice, 23/6
105. Chaé¢ik Arapedian Vardanovi€¢, —, 1919, Olomouc-Nova Ulice, 25/9
106. Chairet [Chajret?] Akim, —, 1924, Cechovice, 8/5

‘107. Chamenov Munsar, —, —, Spalov, —

108. Chanoy Selich Chanovié, —, 1911, Dobromilice, 1/5

109. Chiléevskij V. J., —, 1923 (Chotov, okr. Kijev), Olomouc, 8/5

=~ . e
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Chomenko Ivan Andrejevi¢, st. por., 1918, —, —
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111.
112,
113.

- 114.

115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125,
126.
127.
128.
129.
130.

131,

132.
133.
134,
135.
136.
137.
138.
139.

140,
141.
142,
143,

144,
. 145.

146.

147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.

157,
158.
159,

160.

161.
162.
163.
164.

165.

Chrapé&enko Maksim, —, 1918, Prerov, 20/6
Ibra&nov Burchan, —, 1921, Viceméftice, 30/5
Ignatjev Ignat Aleks[ejevi¢], —, 1896, Tiestina, —
Ignatjeviég, —, =, Cechovice, 8/5

Irogaj A. V., star§, —, Sternberk, — .
Ivanec Fedor Stepanovié, —, 1912 (1917), Déttichov, 10/5
Ivanoyv Aleksej Ivanovié, serz. 1915, Tufapy, 8/5 '
Jagasikin Petr, —, 1924, Némcice na Hane, 5/5
Jagozinskij Jevgenij Josifov[i€], —, 1910, Bélkovice, 7/5
Jakiméuk Pant[elejl Petrfovi¢]l, —, Sternberk, 9/5
Jankov R. P., —, 1913, Klenovice, 4/5

Jaréakov Semen Vasil'jevi¢, —, —, Bclkovice, 5/5
Jarmomedov. A. A, por. (ml. por.), —, —, — ;
Jaro§enko Ivan Kirillovi¢, star§., 1911, Doloplazy, 1/5
Jatin Pavel Ivan[ovi¢], —, —, Lestina, —

Jefremov Ivan Semenovié¢, mjr., 1903, —,; — . -
[Jefremov ?] Jefr Moref Vasilij Kirillovié, —, —, Olomouc, 8/5

Jegorov Micha[ill Iv[anovi¢]l, —, —, Olomouc-Cernovir, 13/5

Jegurko Vasilij Petrovié, —, —, Doloplazy, 5/5

Jenij (Enin[Jenin?]) Ivan Vasil'jevié, (gard.) st. por. (tankista), 1918, Tvorovice 3/5
Jepichin.Ivan Jegorovié, —, —, Olomouc, 10/5 (8/5) '
[Jermeljakov ?] Grmeljakov Dimit[rijl Nikolajevi¢, —, 1924, Dolany, 8/5
Jermolenko Dimitrij Andrejevi€, —, 1924, Prosenice, 2/6

Jer§ov Ivan Grigor'jevié, por., 1923, -, -—

Jevtuchov Vaslill] Sem[enovié], —, —, Olomouc-Cernovir, 16/5
[Jevtu$enko ?1 Auftuenko Nikolaj Gerasimovi¢, —, —, Bélkovice, 5/5
Josif Sergej Michajlovié (?), —; —, Tovef, 7/5 ‘ 3
Juréenko Andrej Luki¢ (Luk'janovi¢) ,—, 1889, Pferov, 2/7

Kabiskij (Ko¢idkij) Dimitrij Dimitrijevi¢, kpt., —, —, —
Kadimirovié, —, —, Mor. Tfebova, 8/5 5

Kaleni¢enko Trofim, —, —, Jindfichov,

Kalenin (Kalenij) Vasilij Je., por.,, —, —, —

Kalenkovié¢ Ignat(ijl Grigor'ljevi¢], —, 1922, Bélkovice, 7/5
Kalimanov Ivan, —, 1920, Lipnik nad Betvou, 20/5

K alinin Nik[olaj] Fedl[orovi¢l, serz., —, Sternberk, 9/5

Kamatikov Ivan [Illarionovié, —, —, Détfichov, 10/5

Kamelin Anatolij Vasil'jevié, por., 1923. —, — :

Kanaska Nikolaj Vladisla[vo]vi¢, st. por., 1897, —, =

Kantomir [Kantemir?] Pavel, —, —; Dubicko. —

Karganov Michajlovi, —, 1920, Hranice, 8/5

Karjaka Antlon] Ser[gejevié]l, —, —, Nezamyslice, 4/5

Karpenko (Kartenko) Grigorij Fedorovi¢, —, —, Olomouc, 20/6

K azancev Dimfitrij] Nik[olajevi¢], —, —, Nezamyslice, 4/5
Kemattudinovy (Gematutdinoy) Sagan, —, —, Olomouc-Hodolany, 12/6 (21/6)
Kemerneckij, serz., —, Arnoltice, 8/5 ] : \ :
Kertajev (Kerlajev) Stepan, —, —, Sternberk, 25/5 "

K i k ot Prochor Nikolajevié, pplk., —, —, 26/5 |
Kiril [l uk Ivan Dasendéevi¢ [Denisovi¢?], —, —, Mérovice nad Hanou, 25
Kisticin Nikolaj, —, —, Sumperk, 14/5

Klockov Dimitrij Aleksandr[ovid], —, =, Jevi¢ko, 8/5
Klujeva-Levitova Valentina Pavlovna, por., 1921, —, —

Knap Petr Stepanjak [Stepanovié?], —, 1912, Tii Dvory, 8/5

[Knjaz kov? Knajzskov Aleksandr Ivanovié, serz., 1913, Viceméfice, 2/5
K okorov Viktor Ivanovié, —, 1926, Dobromilice, 1/5

Kolesnikov Fedor Vasil'jevié, serz., 1908, Doloplazy, 30/4

-
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166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
1773
178.
179.
180.
181.
182.
183.

184,
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
. 193.
194.
195.
196.
197.
198.
199,
200.
201.
202.
203.
204.
"205.
206.
207.
208.
209.
210.
217,
212
213.
214.
" 215.
216.
217.
218.
219.
220.

Koljadinskij Vasilij Poifir'jevi¢, —, 1926, Rokytnice, 8/5

Komaklov Jakov, —, —, Prostéov, 8/5

Komarochov Fedor Fedorovié¢, ml. por., 1921, —, 8/5 :
Komisaréuk Prokofij Cliianovié (Cejanovi¢) [Ul'janovi¢?], —, —, Stermberk, 16/5
Kompanid (Komladit) Vasilij, por., 1923, —; —

Konovaldenko Arsenij Il'ji€, —, —, Déttichov, 10/5
Kori§ Digrej, —, 1900, Doloplazy, 5/5

Korjakin Vasilij Prochorovi¢, serz., —, Sternberk, 15/5
Kormazin Fedor, —, 1900, Cechovice, 8/5

Kornejev Arcenti [Arkentij?] Antonovié, —, 1905, Krasice, 9/5

Kornejev V. Grigor'[jevié], —, —, Sternberk, 22/5
Koronjanov Vasilij —, —, Sternberk, 7/5
Kosmin Ivan Kvenovi¢ [?], —, —, Dubicko, —

Kosnica An[ton;-atolij?] Mak[ar'jevi¢], —, —, Olomouc-Cernovir, 12/5

Kosoveckij Vasil, —, 1924, Véska, 5/5

Kostev (Gostev) Aleksandr Jakovlevié, —, —, Olomouc, 24/12
Kovtun Silvestr Vasil'jevic, —, —, Dobromilice, 4/5
Kozacuk Vasilij Anikejevié, —, —, Hradéany, 5/5
Kozlov Petr Jakovlevié¢, —, 1907, Dolaplazy, 3/5 (5/5)

Kozevnikov Dimitrij Nikolajevi¢, —, 1926, Dét¥ichov, 10/5 (8/5)
Kozevnikov Petr Michajlovié, por., —, 'D_étfichov—Renoty—Unit":mi, 10/5 -

Krajnjak Stepan Ivanovié, —, —, Sternberk, 25/5 (12/5)
Kravéenko Nikolaj, —, —, [Bfezni] Biezensky Dvir, —
Kfinda [?] A. A, —, —, Dobromilice, 2/5
Krymberk- Nikolaj, —, —, Bufin, —

Kubach Miron Prokof'[jevié], —, —, Hranice, 8/5
Kudajbergerov Karavaj, —, —, Ledtina, —
Kudrja§ev Sergej, —, 1922, Viceméfice, 1/5 -

Kulajev Ivan Matvejevié, —, —, Titin, 5/5

Kunov Petr Jegorovi¢, —, 1925, Lastany, 5/5
[Kuprijanov?], Kupsijanov, —, —, Mor. Tiebovi, 8/5-
Kuranda$§ Marija, -, 1924, Olomouc, 18/9
Kurbadarov Basaraj (Bazarbaj) —, 1924, Sternberk, 17/5
Kurvanoyv, —, —, CelcCice, 8/5.

Kusainov Nura [Njura? — Zena?], —, 1924, Pivin, 5/5
Kusnir Andrej Fedorovi¢, —, 1896, Dobromilice, 5/5
KusSnirenko Ivan Jemel'janovié¢, serz., —, Sternberk, 17/5
Kutenvaisova Raisa, —, —, Prostéjov, 8/5

Kuzmidev Stepan Vasil'[jevi¢], —, 1911, Bélkovice, 7/5
Kuzmin Ivan Jakovlevi¢, —, 1914; Sternberk, —
Kuznecov, kpt., —, —, o

Kuznecov Aleksej Vasil'jevié, mjr., 1919, —, —, — -
Kuznecov Michail Nikolajevid ,—, —, Kostelec na Hané, 12/5
KuzZimuchin (Ku$i-) Konstantin T., —, —, Sternberk, —
Kvasenko Zachar Mifrolnovi¢, —, 1903, Pivin, 5/5
Laptev Petr Dimitrijevié, —, —, Branni, —

Leonov Georgij, stars,, —, Némdcice na Hané, 5/5

Les§in (Lessin) Anatolij, kpt., 1925 (Rostov?), Jindfichov, 7/5
Levkin I. V., serz., 1923, Rokyinice, 8/5

Licev (Lucev) Stepan Fedorovié, —, —, Détfichov, 10/5

Likacéev [Lichatev?] Ivan,’ —, —, HoStejn, —

Linik Zachar P., —, 1905, Vicemétice, 30/5

Litr Georgij Fedorovi¢ [Fedorov Petr Georgijevi¢-?], —, —, Détiichov, 11/5
Litvinov Ivan Savel’jevi¢, —, 1899, Naklo, — '
Lobacev Gavrilill, mjr., —, —, 9/5

e |
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“ 221. Lob a§ Ivan Pavlovié, —, —, Sternberk, —
& "222.1.ochanov F. A, —, 1922 Viceméfice, 30/5
i \'f. 223. Lomakin Ivan, —, 1900, Dolany, 4/5
U 224. Losev Ni];colgj; —, —, Mor. Ttebova, 8/5
) 225. L o s ev Nikolaj S., kpt., —, —, — ; :
ﬂ‘, 226. Lunkin Ivan Petrovié, —, —, Olomouc, 24/12 (24/6)- - |
U ' 227. Macenko (Matfenko) Vladimir Vasil’jevi¢, por.,, —, —, —
‘;_.\-.; 228. Magomedov Ragin (Radin), st. serz., —, Olomouc, 8/5
.\ 229. M ajdanov Nikolaj Michajlovi¢, —, 1921, Dobromilice, 3/5
() 230. Majoré¢ik Vladimir Ivanovié¢, —, Détfichov, 12/5
’-ﬁ" 231. Makarevié A. P, —, —, Sternberk, — e St
. Sr 232. Makel () o Anatolij Anatol'jevi¢, por. (gard. ml. technik), 1922, Tvorovice 31/5
_ i 233. Maksimenko Grigorij Michajlovié, —, 1902, Vicemétice, 30/5 S
i i 234; ‘M alen oiv Ju .51 (G.) POLss =30 = i ;
5, 235.lMalinin Petr Va[sill'jevié, —, 1892, Hranice, 8/5 »
Qt 236. Marin Sergej Aleksejevié, —, 1912, Olomouc-Nova Ulice, 18/9
} 237. Mariduk (Mary$uk) Vasilij Petrlovié], —, =, Sternberk, 9/5
SJ ; 238. Maronovi ¢ Pavel, —, —, Véska, 8/5
4 239. Ma§kin Aleksandr Filipovié, kpt., 1921, —, 5/5 ‘
A 240. Mekolak, —, Olomouc, 8/5
s 241. Mel'nik Vasilij Moisejevi¢' —, —, Hrad€any, 5(5 ] : : :
Qi 242. Merkulov Sergej Ivanovié, —, —, Klenovice, 55 - = ; ; “ 2
g 243. Mesterov Nikolaj Ivanovié, -, 1919, Tvorovice, 4/5 ; Rt
\ 244. Migin Arsen[ij] Maksimovié, —, 1914, :Doloplazy, 3/5 i
&Q . 245. Michaljllov Dem'jan, —, —, Sumperk, 6/8
- 246. Mich[aljlovi¢ Anatolij Aleksejevi¢, —, 1926, Pohofany, 5/5

247. Mich[al jlovskij Kuzma, 1922, Dobromilice, 4/5

248. Milunkov Ivan Ivanovié, por., 1918, —, —, —

. 249. Mirinov Makar Grigor'jevié, —, —, Jevidko, 8/5
s 250. Miro¥niéen k o Anatolij Andrejevié, —, —, Obédkovice, 3/5
\ 251. Miskov Petr Nikolajevi¢, —, 1926, Bohufiovice, — i A ' "
a 252, Mi§ustin Jakob Konstantinovié, —, —, Olomouc-Nova Ulice, -16/6
253. Mjajev (Mjavev) Fedor Ivanovi¢, serz., —, Sternberk, 10/5
254, M janikov-Aleksandr, —, —, Sternberk, 7/5

255. M j ato Michail Fedorovié, ppor., 1921, Sternberk, —

256. M1lskovéuk Filip Stepanovié, —, 1897, Prostéjov, 8/5 !

257. Molasdejev V. S., mls serz., 1926, Vicem&fice, 30/4

258. Mol¢&ak Timofej, —, —, Sternberk, — i :
- 259. Mom edov Nosuklovski Smoduvski [?], —, 1905, Dobromilice, 5/5
260. Moroz Ivan Fedorovié, ~—, 1925 (Remnut, Tetesky okruh), Olomouc, 8/5

261, Murav’jev Ivan Afanas'jevi¢, —, —, Ti§tin, 5/5 :

262 Muzidenko Nikolaj Vasil'jevi¢, — (serz.), —, Olomouc, 24/12

263. Nadrigze Georgij Ivanovié, —, 1911, Doloplazy, 5/5
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273. Nikoniko'v Alexej Prokop'jevi¢, — 1902, Prostéjov, 8/5
274. Nik o v Nikolaj Petrovié, —, 1915, Tvorovice, 4/5

S B T N B ot B I BN et B el el

; 264, Naumenko Andrej, —, 1907, (Kamenka, Apostolovsky okr., Dnepropetrovska
» obl.), Olomouc, 8/5 ) ;

t 265 Nebajnov Ivan Nikolajevi¢, —, —, Sternberk, 7/5

v 266. [N f:k rasov ?]\ Nekracov Aleksej, —, —, Pénéin, 5/5

- 267. Nem cov Ivan Martinovi¢, —, 1926, Doloplazy, 30/4

:- 268, Neprajronov Nikolaj Stepanovié, —, —, Sternberk, 9/5 <

| 269. Nepras Alois, —, —, Mor. Tfebova, 8/5 :

& 270. Nesterov A. J., —, —, Celéice, 8/5 B
!. 271. Netrasepen T. N., —, —, Sternberk, —

§ 272. Nikolajev Ivan Stepanovié, —, —,-Svitavy, — “
)
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275. Novikov Aleksax}dr, —, 1911, Olomoue, 8/5

276. Novikov Petr Sergejevié, seri., 1915, Lipnik nad Beévou, 11/5
277. Novoselov Konstantin, —, —, Stara Ves, 26/3

278. Obarin Andrej A., ml. por., —, —, — t .

279. Odumko Nikolaj Kondrat'jevié, —, 1910, Brodek u Nezamyslic, 4/5
280. Okritov Sergej Ivanovié, —, —, Svitavy, —

281. Oslopov Petrov [Petr?; Petrovi¢?], —, —, Dlouhomilov, —

282. Ostapenko Petr Trofimovi¢, mijr., —, g e o

283. Ovs [jlanikov Ivan Andrejevié, serz., 1895, Prerov, 27/5

284

.Pagelevskij Fedor, —, 1900, Doloplazy, 3/5

285. Pak asjuk Nikolaj Ivanovié, stars., —, Sternberk, —

286
287
288
289
290
291

292
293

.Pal’¢ik Semen Jegorovi¢, ~—, 1887, Bohurovice, — LR R LR B
.Papinov Ivan An., —, —, Sternberk, 9/5

.Parafeinko, serz., —, Arnoltice, 8/5

.Parfemov Vladimir Gavrilovié, —, —, Tistin, 3/5

.Par§incov Ivan Ignatjevié, —, 1896, Naklo, —

.Pasednik, —, 1918, Viceméfice, 30/5 :
;:Pavlenko Osman Osmanovi¢, —, 1923, Rokytnice, 10/5
.Pavljuk Sergej, —, 1895, Cechovice, 8/5

294. Pe'¢ en o v Petr Andrejevi¢, —, —, Le$tina, —

295

297

.Percev P. st. serzant, —, Doloplazy, 1/5

296. [Perebejnos ?] Pefebejnoc Ivan Tichonlovi¢], —, —, Détfichov, 10/5

.Perepelica Ol'ga, —, 1924, Olomouc, 3/1 1946

298. Peresunko Vasilij Terentjevié, —, —, Sternberk, 11/5

299
300
301

.Peretrin Josif Andrejevié, —, —, Sternberk, 9/5
.Pergu§ov Safa [Aleksandr], —, 1926, Doloplazy, 5/5
.Permenov Hjarin (Ilgarij) [?], serz., —, Sternberk, 12/5

302. Pernskij (Permskij) Ivan Vasil'jevi¢, —, 1923, Détfichov, 10/5

303.

304
305

306.
307.

Petajev Vasilij Jakovlevié, st. serz., —, Détfichov, 11/5
.Petrovskij Vvasilij, —, 1918, Pierov, 10/5

. Petrusko Nikolaj, —, 1904, Cechovice, 8/5

Pin &iko v Nikolaj Dani[illovi¢, —, 1903, Prostéjov, 8/5
PiSnjak T., st. seri., 1924, Viceméfice, 30/4 -

308. Plajarovskij Petr, —, —, Tovef, 7/5

309.

Plochovskij (Plochtskij) Petr Nikolajevié, stars., —, Stermberk, 22/5

310. Podivalov Mich[ai]l Ignatjevi¢, stars., 1922, Dolany, 11/5

31l
312.
313.
314.

.Podlipanin Nikolaj, —, 1926, Klenovice, 2/5
Podljasov J. P.,, —, —, Svitavy, —

Podursuk vasil, —, —, Mor. Trebova, 8/5
Pogasjan Avetik Ogonesovi¢ [?], —, 1907, Sternberk, —

315. Polovickij V. E. [Je?] por., —, —, —

316

317.

318
319
320

321

© 322

323
324

.Poluskin Peir Georgijevi¢, —, 1919, Détrichov, 10/5

Popov Ivan Dmitrijevi€, —, —, Sumperk, 6/6 -

. Popov Ivan Michajlovi¢,” —, —, Svitavy, —

.Porcus§kov Mitkin [?], —, 1906, Doloplazy, 3/5
.Prijeskin, —, —, Mor. Tiebova, 8/5 '
.Priumap Pantelej Aleksejevié¢, rozvéd¢ik, 1925, Doloplazy, 1/5
_Procenko Kirill, —, —, Jesenec, 17/2 :
.Proskurjakov, —, —, Celéice, 8/5

.Pstogov (Ptokov) Aleksandr, —, 1909, Horni Nétéice, 7/5

325. Rabo$§enko Pavel Semenovié, —, —, Bélkovice, 9/5

326.

327
328
329

Radnov Micha[i]l Fedorovi¢, —, 1911 (1917), Olomouc-Nova Ulice, 24/7
.Rakovi¢& Vladimir Antonovié, por. (st. por.), —, —, 8/5
.Razakov T. Ivanovié, ml. por., —, —, — y ;
.Reklarjuk Fedor Georgijevi¢, —, 1925, Sternberk, —
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330.
331,
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342,
343,
344,
345,
346,
347.
348,
349,
350.
351.
352.
353,
354,
255.
256,
357.
358,
359,
360.

361.
352.
363

364,
365.
QGG.

367.

368.
369.
370.

371.

372.
373,
374,
375.
376.
7y
378.
379.
380.
381.
382.
383.
384,

Selincer Michail Zasimovi¢, st. serz, 1910, Obédkévice; 5/5

‘Serogotskin [Serogockij?] vasilij vladimirovi¢, —, —,

oS

[Rja boj?] .Reéboj Pavel Antonovi¢, —, —, Mérovice na Hang, 2/5 s
R jabov Michail Jegorovi¢, —, 1920, Détfichov, 10/5 : s i

Rolik Ivan Luki¢, —, —, Sternberk, —
Rogov, kpt.,, —, HanuSovice, — o

Rolijenko Afanasij Nikiforovi¢, —, —, Tistin, 5/5 é

Romanov Vasilij Petrovi¢, —, —, Olomouc, 8/5 ' ; .
R o § €in Viktor Stepanovié¢, —, —, Détiichov, 10/5 ; Aol & R
Rusenjak Ivan Grigor'jevi¢, —, —, Sternberk, 9/5 i
Rybnin Il'ja, serz., 1911, Tvorovice, 4/3 )

Safonkin Ivan Ivanovié, —, 1919, Dobromilice, 5/5 A
Samarcev Ivan S., stari., —, Olomouc, 8/5 AL
Samsono v(-rov) Jurij Timofejevi¢, —, —, Ster‘ﬁberk, 9/5
Savarin Jaroslav Vladimirovi¢, —, —, Mor. Tfebova, 8/5 ' A
Sedikovskij Jegor Ivanovi¢, —, 1922, Vicemérice, 1/5 : :
[Sedych ?] Sedich Vladimir, — partyzan, 1921, Pferov, 8/5

Seleckij Boris A. T., —, —, Sumperk, 25/5 )

Sepisev Grligorijl Aleks., —, —, Deloplazy, 2/5
Serebrekov [-rjakov?], seri., —, Klopotovice, 4/5 :
Dobromilice, 2/5

S erov Vladimir Fedorovi¢, kpt., 1911, —; —, — :

Setinskij Petr Demjanovié¢, mijr., B o : : i
Severnik Pavel Michajlovi¢, —, 1893, Prostéjov, 8/5 i ! ~
Siganov Chafym, st. serz.,, —, Sternberk, — -

Simija Heramacki [?], —, 1923, Pferov; 19/6

Sinel'nikKov Nikolaj Petrovi¢, ml. por., —, —, 25/9

Sinel niko v Nikolaj Petrovi¢,. —, —, Olomouc, 8/5

Siryla Michal, —, —, Sumperk, 14/5 '

Skaboj simon, —, —, Dubicko, — : S5 T el
Skajev Michail A, ml. seri., —, Svitavy, — :

Skiba Anna Ivanovna, —, —, Sternberk, 12/5 : . :
Skomarov Fedor Fedorovi¢, mijr. (df:lostfelec), 1921, Détfichov, — . Y
Skorola$§ Prokoplij] Kirillovié, —, —, Olomouc-Chyvilkovice, 8/5 ’
S1epcov Nikolaj Mitrofanqvié__,‘ serz., 1919, Doloplazy, 3/5 ' . : e
Slobod®ikov, —, —, Celeice, 8/5 ey '
smicharov, —, 1924, Celdice, 2/5 - _
Smolar Nikolaj Zacharovié, stars., —, Jevitko, 8/5 . ; s
Smolniakip 0rGL ==, Sternberk, 9/5 '

‘Snichovar, —, 1924, Celdice, 8/5

Sofier Saidali [?], st. seri., 1916, Doloplazy, 4/5 ' \
Sofinskij Michail Vasil'jevié, por., 1922, —, \— ] : y
Sokolcev Jegor Dimitrijevi¢, —, 1906, Dobromilice, 6/5 = -

Sokolcev Jegor Dimitrijevi¢, —, —, Hradéany, 5/5 Ak ‘ N
Sominskij M. N., por. (st.per.), —, —, 12/5 =

Soro&inskij Ivan, — [partyzdn?], —, Velky Ujezd, 4/2

So'sibi ga Kark Dmiteiijlevid, mly por. e ifmiislia i
Soukeniuk Volodev [?], — [partyzan?], 1917, Bouzov, 10/9 1944
Spir ibonov[-donov?] Aleksej Prokopovié, seri., —, Kbbefice, ofp
Spirin Andrej Fomlé, —, 1926, Vilémov, — . i
Stalak Tosjiv [Josif?] Nikolajlevié], —, —, Mor. Tiebova, 8/5
Stardek Pavel Borisovi¢, —, 1915, Dolany, 8/5

Stlal ricckij Kirill Savvi¢; —, —, Hradgany, 5/5

Stari&uk Ilja Petrovié, —, —, Piiovice, 7/5

Starodubdéev [-cev?] I, —, —, Svitavy, — A
Starzinskij Nikolaj Stepanovi¢, stars., 1922, Hranice, 85

81



&ié 385. Stepanoy Vasilij, —, —, Détfichov, 10/5

Ry g 386. Suchanov Vasilij Ivanovi¢, kpt., 1924, —, 5/5

k\‘ 387. Sum akin Gennadij Antonovi¢, svob., 1922 Dolany, 7/5
388. Suprun V. M., ml. serz., 1924, Rokytnice, 10/5 :
I 389. Surdin Stepan, —, 1914, Sumperk, 21/5

5 390. Sveénikov Aleksej Jefimovié. —, —, Tistin, 5/5 »
) 391. [Sve¢nikov]lSvedénikov Nikita Ivanovié, —, —, Dobromilice, 5/5

‘ 392. Svedrin Andrej Timofejevié, —, —, 1899, Dobromilice, 5/5

» 393. Svetlickij Vasilij Aleksejevi¢, st. serz., 1918,>Dolany, 7/5

/ 3%4. Svistun Grigorij Stepanovié, kpt., —, —, —

, 395. S yrov Nikolaj Maksimovié, —, 1921, Koje‘tin, 3/5

» 396. Sabalin Fedor Stépanovi('i, st. por., —, =, —
f 397. Sadéinev Vasilij Dimitrijevié, serz., 1919, Dolany, 7/5
) 398, Sajchojist G. V. S. T. [gard. serz.?], 1923, Dobromilice, 1/2
’ 399. Sargorodskij Ivan Dmitrijevi¢, por., —, —, — :
,‘ 400. 8atalov D. M., ml. serz., —, Klenovice, 3/5
iﬁ 401. Selechov Ivan Petrovi¢, —, —, Olomouc, 1/9
.z 402. Selochov Ivan Petrovi¢, ml. por., —;, —, —
(4 403. Sevéenko Leontij Makarov[i€]l, —, —, Détrichov, 10/5
iﬁ 404, Sev cenko Nikolaj, kpt., 1004, —, = ‘ :
« ; 405. Sevlakov Timofej Aleksejevi¢, —, 1912, Doloplazy, 2/5
Qﬁ, 406. Siganov Chatyn Fuljarovi¢, serz., 1926, Sternberk, —
g; 407. Sigap (Sigab) Jegatudenov (Ja-) Gilasernovi¢ [J. §. G-i¢-?], —, 1908 (1907),
: Olomouc-Nova Ulice, 21/6
Si 408. §ilin"A. N, —, -, ‘Svitavy, —
409. Simanov Ivan Vasil’jevié, —, 1924, Samotisky, 3/5
410, Sipilov Aleks., —, 1926, Klenovice, 3/5
411. §1a p o v Nikolaj Grigor'jevi¢, —, 1923, Détfichov, 10/5
T 412. Smidt Bruno Jakovlevié, st. por. (rozvedky), (p. p. 13296), —, Bélkovice, 8/5
413. Sramk o Jakov Luk'janovi¢, —, —, LeStina, —
414. Starev V. P., stari., —, Doloplazy, 1/5 \
415. Sum jak Grigorij Jefimovié, —, —, Obédkovice, 4/5 ;
416. Tabaénikov Isaija II'ji¢, — (pilet), 1923, Litovel, 7/5
‘417, Tarasjuk Ivan Petrovié, —, —, Olomouc-Cernovir, 24/5

418. Teramisov V. V., por., —, —, —

419. Tchorev Fedor Ustinovi€¢, kpt., 1908, —, 8/5

420. Tikaif§ [?] Michail Georgijevi¢, —, —, Svitavy, —

421, Tilipina Ivan, —, —, Hranice, 8/5 ‘

422. [Timofejev?] Tichofejev Ivan, st. serz., 1903; Cechovice, 8/5
423. Timo § ¢uk Miladiv [?] Jakovlevig, —, T Tistin, 5/5 :
424, Timosenko T. J., —, 1916, Klenovice, 5/5 :

425. Tire§in Ivan Vasil'jevié, kpt., 1918, —, 5/6

426. Ti§k ov Aleksej Michajlovié, —, 1910 (1911), Olomouc, 6/6.
427. Tito Pavel Vladimirovié¢, kpt.,, —, Hnojice, —

428. T javin Nikolaj Ivanovi¢, por., 1921, —, —

429. Tokarevskij Petr Michajlovi¢, por., 1924, —, —
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{ 430. Tol genk o Anatolij Dem’janovi¢, —, —, Titin, 5/5 :
g 431. TolKaéev Anatolij Afanas’jevié¢, st. serz., —, Olomouc 8/5
T_ 432. Tolstoj Ivan Ivanovi¢, —, 1920, Olomouec-Nova Ulice, 20/6
(] 433. TomoSevskij [Tomaseyskij ?], —, 1894, Skalicka, —
S»‘ 434. Torbe Karnel Semenovi¢, —, 1918, Lipnik nad Beévou, 5/6
“’ 435. Torbov Pavel Stepanovi¢, —, —, Tidtin, 5/5

‘ 436. [Trofimov ?] Tiofinov Nikolaj A., —, —, Sternberk, 25/5

437. Trumn ov Vasilij, —, 1915, Némcéice nad Hanou, 5/5
438. Tsa gojan Kisak, kpt.,, —, —, —
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439, Tuljaroviég —, 1926, Sternberk, — :

440. Turejev Safarbaj, (st.) seri, —, Sternberk, 10/5

441, Uralov Vru§ [?], —, =, Leftina, —

442. Urovenko Nikita Stepanovi¢, —, 1900, Dfevnovice, 30/4
443. Usakov Pavel Petrovi¢, —, 1919, Déttichov, 10/5

444, Usakov Petr, —, —, Dubicko, — :

445, Vachrudeyv Vasilij —, —, Svitavy, —

446. Vakarov Josif Josifovi¢, —, 1915 Iza, Uzgorodsky okruh, Olomouc 8/5 :
447. Valujev Anatonij [Anatolij ? - Antonij ?] Aleksejevié, —, —, Olomouc, 25/9
448. Varanov Aleksej, st. serz., —, Vel. Ujezd, 8/6

449, Vasil jev, —, —, Celcice, 8/5 : 7

450. Vasi’'ljev Grigorij [?-? Grigorij Vasil'jevi¢], — [partyzan ?], —, Vel. Ujezd, 4/2
451, Vasil jev Vasilij Alexandrovié, ml. por., —, —, — s

452. Vasil jevig¢ Aleksandr [?-? Aleksandr Vasil'jevi¢], —, 1923, Véska, 5/5
453, Vaslinkij Sergej Ivanovi¢, —, 1925, Dobromilice, :4/5

454, Vedenev Avdej Konstantinovi€, —, 1895, Cisafov, 8/5

455. Veniéenko Michail, —, —, Mor. Trebova, 8/5

456, [Veretenikov ?] Veri- Andrej Aleksejevi€, —, —, Prostéjov, 8/5

457. Ver§inin Nikelaj Jakovlevié¢, kpt., 1922, —, —

458, Vic¢kapov S. M., —, 1926, Dfevnovice, 2/5

459. Visnikov Ivan, —, 1913, Lipnik nad ‘Betvou, 18/7

460. [Vitjaz ?] Wytiacz Micha[ill, — [partyzan ?], 1924, Brodek u Konice, 12/1
461. Vladimir [?], —, 1925, Cechovice, 8/5

462. Vol gin Aleksandr, st. por.,, —, —, —
- 463. Volkov Pavel Maksimovi¢, kpt., 1921, —, — 5 o
464, Volo8in Grigorij Fedorovié¢, por. 1922, —, — '

465. Volo v'jev Grigorij Ivanovi¢, —, 1916 (1917), La$tany, 5/5
266,V o L uje Vi Aleksandr, " Kpt | i =, o =0 ;

467. Vorominjuk Ivan, —, —, Dubicko, — j

468. [Voronov ?] -mov P. S., svob., —, Mor. Ttebova, 8/5

469. Vosmatov Kadir, —, 1904, Vicemétice, 30/5

470. Vo znjuk Nikolaj I1'ji§, —, 1919, Viceméfice, 1/5 :

471. Vy3§in evskij [VySnevskij 2] N. D., —, —, Nezamyslice, 4/5

472, Zacharéenko Boris Michajlovié, —, 1924, Détfichov, 10/5

473. Zachdrov Vladimir Ivanovli¢], st. serz., 1918, Klenovice, 3/5

474, Zaporo§&enko Luka Dem'janovié, —, —, Sternberk, 25/5

475. Zaporozec Vasilij Akimovi¢, —, 1902, Bohutiovice, — _ .
476. Zavorotnjuk Petr Ivan[ovid], por., 1923, Sternberk, —

477. Zd icev Fedor,~—, 1919, Doloplazy, 2/5

478. Zemezjulin Aleks. Archipovi¢, npor., —, Sternberk, — .

o _g— A _ap— 0

479, Zerelik Nikolaj Anufrlijevi¢], —, 1925, Sternberk, —
\ 480. Zibrov Aleksej Jurovi€(-do-) [r'je-], —,. 1899, Olomouc-Nova Ulice, 10/9
g 481. Zino v’ jev Vasilij Andrejevi¢, —, 1903, Krasice, 10/5 : :
& 482. Znajevskij Fedor Petrovié, —, 1912, Bohuiiovice, — :

490, Zuko'v Aleksej Fedorovié, serz., 1903 (Moskevska oblast), CelCice, 3/5
491. Zuk o v Grigorij, —, —, Dubicko, — :
492. P. P. 26716, —, —, Olomouc, 8/5 (9/5)

*31 483. Zolov'jev [So-?] (Svolejevov) Nikolaj, —, —, Olomouc-Nova Ulice, 4/7
i 484. Zu b o v Ivan Nikolajevié, —, —, Bélotin, —
iﬁp 485. Zasan D. N.,, —, —, Rokytnice,-10/5
; u 486. Zeleznjak Timofej Grigor'jevié, serz., 1911, Bélkovice, 6/5
: i‘ 487. Z erelik Nikolaj Onufrlijevifl, —, 1925, Sternberk, — ‘
S 488. Zigalkin Pavel Semenovi, —, —, Olomouc-Cernovir, 1/6 :
49 \t 489. Zivnov Vasilij Stepanovi¢, —, —, Bélkovice, 5/5
(Y
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KRAJSKE VLASTIVEDNE STREDISKO

' MUZEUM

Na vyvoji olomouckého muzea je mozZno velmi nazorné ukéazat
diametralné rozdilny postoj kapitalistického a socialistického spole-
¢enského radu ke kultufe. A¢koliv muzeum Vlasteneckého spolku mu-
zejniho bylo vlastné od sveého vzniku reprezentanim muzeem Ceske
burZoazie na Morav8, nedovedla se vladnouci burZoazie za fadu de-
setileti postarat pro své muzeum aspoiil o trochu vyhovujici umisténi-
a ZaJlStlt je hospodarsky. O osta‘tmch olomouckych muzeich to plat1
ovSem stejné.

1 9 4 5 --1 9 6 O

Rok 1945 zastihl proto olomoucka muzea v malo'uspokojivem sta-
vu. Muzeum Vlasteneckého spolku muzejniho bylo umisténo na Pur-
krabské ulici &. 2 v nevyhovujicich, stisnénych prostorach. Personal-
né je stale obstardvano vétSinou dobrovolnymi pracovniky, ma jedinou pra-
covni silu, kustodku BoZenu Kovafovou. NejvétSsim jeho aktivem zlUstava jeho
Casopis. Méstské historické muzeum je na tom jeSté podstatné hur. Naprosto
stisnény prostor brani jakémukoli vétsSimu rozvinuti ¢innosti. M4 jediného plné
kvalifikovaného pracovnika, spravce dr. Roberta Smetanu, dnes docenta Pa-
lackého university. Prostorové pomérné nejlip je na tom Méstské prirodoveé-
decké muzeum, umisténé v byv. kostelni lodi a pfilehlych prostordch byv.
klastera klarisek na namésti Republiky. Také zde je jediny kvalifikovany pra- .
covnik Josef Otruba, a to jeSté ne na plny pracovni Gvazek. Ve srovnani s timto
stavem nastal za pouhych 15 let p¥imo neuvéfitelny pokrok.

I téchto 15 let od osvobozeni naSeho mésta a celé nasi republiky Sovétskou
/ armddou se vsSak rozpada na dvé obdobi. V prvnim, do roku 1950, dozivaji olo-
moucka muzea v podstate ve staré formé a ve starém duchu. Zvlasté Vlaste-
necky spolek muzejni ztraci v novych politickych a socidlnich podminkach
stale vice pidu pod nohama, kdyz setrvava na starych burzoaznich pozicich.
.-Hospodarska situace spolku je pak po ztratd valkou znehodnoceného majetku
v ménové reformé stdle zoufalejSi a spolek s velkymi potiZemi udrzuje vyda-
vani svého Casopisu. Kdyz pak vedeni spolku odmité nabidku Palackého uni-
versity na spolupraci pfi vydavani Casopisu, ktera by do néj mohla vnést novy
duch, je i Casopis nakonec v poloviné roku 1950 v ramci celkové reorganizace
vydavatelské Cinnosti zastaven. Tim prestava Spolek vlastné existovat, jeho
likvidace po zfizeni krajského muzea (am této pr11ez1tost1 nedovedl Spolek ve
~svém konzervatismu vyuzit) je vlastné uZz vice méné zaleZitosti formalni.

Také Pfirodovédecké muzeum, svadzané osobou svého spravce a soucasné re-
daktora prlrodovedecke Gasti Casopisu VSMO, s muzejnim spolkem, vlastné
stagnuje a nova doba se v ném n1;|ak neprojevuje. Tak jediné Meéstské histo-
rické muzeum, které naplm i spo;jemm s Ustifednim narodnim vyborem mésta
Olomouce  je nerhz novému zivotu nasi zemé, zazivd pocatek nového rozvoje,
i kdyz jeho spravce dr. Smetana prechazi na Palackého universitu a na jeho
misto prichdzi FrantiSek Drkal. V letech 1949—1950 se zacind — byt nepro-
myslené a vadné — uskuteéiiovat stary plan adaptace byv. klasStera klarisek
pro muzeum. Jde tu ovSem jen o vychodni kfidlo, i to je vSak proti danému
stavu nesmirny pokrok. Fondy muzea se dosti znaéné zvétSuji z konfiskata,
v prevazné vétSingé vSak jde o véci malo hodnotné nebo zcela bezcenné. Z Cin-
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‘ nosti zaslouzi pfipominky vydani vzorné vypraveného Smetanova »Privodce
pamdtkami v Olomouci” (1948) a nekolika vétSich vystav, na nichz muzeum
se podilelo nebo jez poradalo (zvlasté vystava boje proti faSismu v Domeé _
uméni v roce 1947 a pak vystava ,Prace ve vytvarném umeéni®).

Zasadni pfevrat ve vyvoji olomouckého muzejnictvi vSak nastava
v roce 1951, kdy sloufenim vSech dosavadnich olomouckych: muzei bylo vy-
tvofeno Krajské muzeum (od 1. ledna 1951). Béhem necelych 10 let za-
znamenal tento Gstav neobyéejné prudky rozvoj. V dalSim prehledu se sou-
stfedim hlavn& na obdobi od roku 1956, protoze udaje o letech 1951—1955
jsou obsaZeny v ,Rocence muzei Olomouckého kraje”, 1957, str. 9n a 35 n.

Prudky rozvoj tohoto obdobi se odrazil i do organizacnich zmeén, jimiz dstav
b&hem téchto let prosel. Jako ,Krajské muzeum® fungoval do konce roku 1951,
pripojenim galerie, zoologické zahrady, hvézdarny, Ustavu lééivych rostlin byl
od ledna 1952 vytvotren ,Studijni a lidovychovny ustav kraje Olomouckeého
(SLUKO). Po osamostatnéni nebo zruSeni téchto instituci v roce 1954 a 1955
pak od 1. ledna 1956 ztstalo samo muzeum pod novym nézvem wKrajské vlasti-
védné muzeum’. K nové organizaéni zméné doSlo pak od 1. ledna 1959, kdy
na zakladé navrhd, vzesSlych z celondrodni diskuse, bylo vytvoreno ~Krajské
vlastivédné stredisko”, sdruzujici vedle muzea téz krajskou galerii, krajske
stiedisko ochrany prirody a pamatkové péce a Severomoravsky kras. Novy
Utvar spravuje tedy vedle olomouckého krajského muzea a krajské galerie
a zameckych muzei v Usové (lesnicko-lovecké muzeum) a Namésti na Haneé

téz statni hrady a zamky Bruntal, Velké Losiny, HelfStyn, Sternberk, Bouzov,
od poloviny roku 1959 také Jansky vrch v Javorniku ve Slezsku a jeskyné Ja-
voricko, Mlade®, Na Pomezi, Spi¢ak a ZbraSov. Z povéreni rady KNV vykonava
také funkce KNV v ochrané prirody a pamatek. Vzniklo tak pomérné rozsahle
téleso, které mélo k zacatku roku 1960 celkem 85 planovanych zaméstnanci.

Adaptace velké muzejni budovy z byv. klaStera klarisek pokra-
govala pomérné rychlym tempem: vystavou ,10 let budovani Olomouckého
kraje* 27/11 1955 byl vefejnosti pfedan. jako prvni velky vystavni sal v byv.
kostelni lodi, 12/5 1957 byl slaynostné otevien prednaskovy a koncertni sal
s novymi varhanami a od podzimu 1957 je vlastne v provozu celd budova az
na prostor byv. vratnice, kde byly dpravy dvou peknych mensich salkl ukon-
Ceny v letoSnim roce. Tim je adaptace vnitfku hotova a zbyva jeSté ukol
Upravy nadvori, dvorni budovy a fasady. Provoz muzea vSak na téchto upra-
vach uz pfimo nezavisi. Tak dostalo olomoucké muzeum v pomeérné velmi
kratké dobd rozsihlou a muzejnim G8eltm vcelku velmi dobfe vyhovujici bu-
dovu o celkové expoziéni ploSe kolem 2500 m2 Celkovy ndklad na adaptaci
¢inil do konce roku 1959 6,161.141 K&s (mimo projekty — asi 50.000 Kcs).

V roce 1959 se pak podafilo vyreSit druhou Cast prostorovych starosti mu-
zea. Muzeum ziskalo budovu byv. tzv. Starodé&lostfeleckych kasaren na Deni-
sové ulici vedle kostela Marie Snézné (jednu ze starych jezuitskych Skolnich
budov ze zatatku 18. stoleti). V mimoradnd kratké dob& v prvni poloviné roku .
1959 se podafilo budovu upravit a v kvétnu a Cervnu sem byly premistény
depositaie a pracovny spoletenskych véd z Purkrabské ulice. Dale je zde
umistén depositai botaniky a ¢ast depositafe zoologie, zatim co knihovna byla
z Purkrabské ulice prestéhovdna do' pfizemi vystavni budovy na nam. Repu-
bliky. Ziskani nové budovy umoznilo podstatné lépe neZ drive rozmistit depo-
sitafe a zridit a vybavit laboratore. : :

Nova organizace umoZnila také zlepSit persondlni vybaveni ustavu
Kromé& pracovnik@i na oddélenych pracovistich (galerie, hrady. a zamky, jes-
kyné) a 4 pracovniki pro pam. péci a jeskyné ma k poloviné roku 1959 KVS
40 pracovnikd, z nichZ ovSem nékteri, pfedevS§im odbor spravni a technicky,
obstaravaji agendu stfediska celého, nejen muzea, Z toho je celkem 10 pra-
covnikt vedeckych, 9 odbornych technickych (preparétor, konzervatorka, pom.
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véd, sila, osvétovy pracovnik, 2 vytvarnici, 2 knihovnice a fotograf), 7 admi-
nistrativnich a 13 pomocnych. Zlepsil se tedy, jak patrno, ponékud stav odbor-
nych a technickych a pomocnych sil. i '

Pokusy o zfizeni poradniho sbhoru (muzejni nebo v&decké rady), podniknuté
nékolikrat béhem tohoto obdobi, nebyly z rtiznych dévodd Uspésné. Poradni
sbor pracoval jen velmi kratce v roce 1956 za vedeni dr. Sprince. Cinnost ne-
zahajil také okresni vlastivédny sbor, ustaveny na aktivu vlastivédnych pra-
covnikli okresu a mésta Olomouce 15/5 1958, ani krajsky poradni sbhor pro
vlastivédnou praci, pfipravovany na krajském aktivu vlastivédnych ‘krouzkd
17/5 1958. Muzeum kolem sebe shroméZdilo hlavné od roku 1954 pomd&rné po-
Cetny aktiv dobrovolnych spolupracovniki a zdjemct, pracujicich v fadé krouz-
ki (biologicky, geologicko-mineralogicky, antropologicky, narodopisny, archeo-
logicky, numismaticky, historie lékarstvi, umélecko-historicky, v roce 1958
historicky, socialné ekonomicky, jistou dobu pracovaly i krouZky mladeZe pfi
‘Krajském pionyrském domé, pri Fudikové pedagogické 8Skole, na osmiletce
v Usové). K praci krouzkt bylo moZno jisté mit fadu vyhrad, vcelku je t¥eba
tuto formu prace hodnotit velmi kladné. Ve své dobé §lo o praci prikopnickou,
v takovém rozsahu krouZky nepracovaly u Zadného jiného muzea v CSR.
V souCasné dobé pracuje z nich krouzek biologicky, ktery udrzel rozsihlou
Cinnost trvale, v roce 1960 obnovil €innost krouzek pro historii lékarstvi.

Bohatstvi olomouckého muzea se — i pro pracovniky muzea samého piekva-
pujicim zpUsobem — ukéazalo, kdyZz byla v roce 1958 provedena zikladni evi-
dence vSech shirkovych fond @, kterd dala po prvé relativné presny ¢i-
selny obraz o jejich stavu. Kone€né &islo trojnasobné prekrodilo drivejsi od-
hady, kdyz dostoupilo témér pul miliénu kust. PFi definitivnim zpracovani se
ovSem tato Cisla zna¢né zméni, na jedné strané se snizi (napf. v archeologic-
kém, oddeéleni jsou pocitdny jednotlivé stfepy, na druhé strand se zvysi, pro-
toZe v radé pripadi se jako jednotka vzaly soubory pfedmétd). V roce 1959
byla zavedena jednotna ustfedni evidence pfirtstkd, kterd evidenci prirdstku
znacne zpresnila. Mame tedy ke konci roku 1959 pomérné presna &isla. V roce
1960 se od ustfedni evidence z rtznych diivodd zatim upustilo, Je Skoda, ze
stéhovani sbirek zdkladni evidenci v n&kterych fondech znacné rozrusilo, nékde
az k nepotrebé. Jinak bychom byli pravdépodobné jednim z mala vSech muzei
u nds, které ma aspon touto formou zdkladni evidenci provedenu, Stav sbirek
k 31/12 1959 je tento (prvni &islo zakl. evidence k 31/12 1958, druhé &islo pFi-
- rustky 1959):

odd. geologie, mineraltgie

%etrografie, paleontologie : 20.885 2.217
otaniky 102.885 1.428
zoologie ‘ 31.758 709
zamek Usov, prirodni sbirky 2.651 -
zamek Usov, historické sbirky 939 : —
zemédeélskeé 911 4
vojenské ¢ 3.191 103
olomucian : : 3.244 7
numismatické : 47.943 1.898
historické archeologie 1.391 N
lapidarium © 545 —
historickych map . 290 -
narodopisné 11.880 416
uméleckého pramyslu 7.310 59
primyslu a remesel 1.640 147
délnického hnuti a ,odboj" 15.071 - 25
hudebni 11.398 48
1ékarsko-lekarnické 520 124
archeologické - . 147.038 19
archiv } 26.543 4.138

~ celkem k 31/12 1959 427.930 + 11.348 = 438.694 kusu
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‘Rozsahlé muzejni prostory i bohatstvi sbirkové dévaj_i predpoklady pro vy-
budovani kvalitnich expozic. Zatim v tomto sméru vjsledky neodpovidaji
moznostem. Staré instalace byly pfirozené zruSeny, zustala jen v opravene
formé lesnicko-lovecka expozice na Usové. Preinstalovany byly jiZz v roce
- 1954—1955 interiéry na zdmku v NameésSti na H. V roce 1957 byla v Nameésti
v nové upravenych prostorach nainstalovdna expozice narodopisna, ktera vsak
- byla v roce 1959 zruSena. S ptipravou komplexni vlastivédné expozice v novych
prostordach se po delSi dobé& preSlapovani na misté vazné zacalo v roce 1956,
- kdy byl vypracovdn a schvalen ideovy navrh, tématickd struktura a harmono-
gram vystavby expozic, které mely byt provedeny b&hem t¥i let, do roku 1959
- nebo 1960. UskuteCriovani tohoto planu — u nas po prve takto komplexné
pojatého a obsahové zaloZeného na sovétskych vzorech — vSak brzy uvazlo.
Uskuteénény byly jen tfi prvni &asti (v listopadu 1957 feudalismus a historie
vystavby socialismu, jen ve formé prozatimni vystavy planovana &ast historie
kapitalismu a délnického hnuti 1917—1945, v kvétnu 1958 pak archeologie).
V roce 1959 pak byl plan zcela opuStén, vypracovan novy generalni pro;]ekt
S novym rpzdelemm expozmmch ploc_h a harmonogramem vystavby expozic.
Pristoupilo se soucCasné k tomu, Ze pred vlastni instalaci pf'edchém instalace
- pokusna ve formé vystavy. Témer pred dokonCenim je nyni expozice anorga-
nické prirody.

Jako Jeden z prvnich obdobnych dstavi zacalo olomoucké muzeum s vlastni
ediéni ¢innosti. Ve znacné rozSifené formé a s podstatné zménénym ob-
sahem (tézisko se prenasi z informativnich zprav do &lanku vlastivédného a
muzeologického obsahu) vychazeji dale ,Zpravy”: od g&isla 56. (leden 1956)
jako ,,Zpravy Krajského vlastivedného muzea (SLUKO)“ o 12, od listopadu
pak o 16 stranach meési¢neé, v roce 1957 od €. 72 (kvéten- c”:erven) 1x za dva
meésice s obsahem vétSinou rozsSifenym az na 32 stran, od €. 78 (rok 1938)
s barevnou obalkou s obrazky jako ,Zpravy Krajského vlastivédného muzea
v Olomouci®, V roce 1958 vySla jen 3 Cisla, dalsi 79. a 80. Cislo pak az koncem
roku 1959 a odsud od prosince 1959 vychézeji nyni ,Zpravy Krajského vlasti-
védného stfediska v Olomouci“ pravidelné mésiéné v pékné upravé. Po obsa-
hové strance byly vyznamné zvlaStni roéniky 1956—1958, kdy Zpravy prinesly
fadu podnétnych muzeologickych ¢lanku. Vysla také dvé zvlaStni Cisla: vybeér
diskusnich ¢lanka k opavskému sjezdu muzejnich pracovnikd v Cervnu 1956
a pak pékné upravené cizojazycné Cislo k Mezindrodnimu tydnu muzei v fijnu
1956, které bylo zaslano nékolika stim muzei v celéem svéte.
~ Pfes znaéné potiZze také znatné pokrocilo vydavani naSeho ,Sborniku” (Sbor-

nik SLUKO, od III. sv. Sbornik KVM Olomouc). V roce 1954 vysly oba svazky
I. roéniku, v roce 1956 II. svazek spol. v&d, 1957 II. svazek pfir. v&d, v roce 1958
oba svazky III. ro¢niku a v roce 1959 IV. roc¢nik spolecenskych véd. V. ro¢nik
spol. véd a IV. ro¢nik véd prirodnich je v tisku a vyjde jesté letos.

Kromé toho vySel v roce 1957 1. svazek ,Rocenky muzei Olomouckého kraje®
s radou muzeologickych materiald a sbornik preklada sovétskych muzeologic-

‘expozici feudalismu®, jako prvm 2 planovane rady pruvodci po naSich expo-
zicich. Krajsky vlastivédny Casopis, ktery se pfipravoval v letech 1955—1958,
-se uskuteCnit nepodarilo.

Veskera prace Ustavu vyustila do pomérné rozsahlé a kvahtm 0 svet oveé
¢innosti UspéSna ¢innost z let 1951—1955 byla jeSté prohloubena a v radé
smeéru rozsifena. V letech 1956—1959 bylo provedeno celkem 35 vystav (z tgho
% putovn_ich). Z nich je treba jmenovité pripomenout: ,35 let KSC*, ,Egypt
_ vcera a dnes (obé v roce 1956). Z cizich vystav k nam prenesenych byly nej-

M e

~Neznamg Tibet” (1957), dale vystava Nitrianského kraj muzea v Bojnici
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»Slovenské narodni /‘povstani v Nitrianském kraji“ (1958). V. pryvni - poloviné
roku 1960 byly zatim uskute&nény-4 vystavy: putovni ,10 let Cs. architektury®,

15 let na cesté k socialismu®, ,Zvirena naseho kraje” a vystava ke dni ptactva. -
Rozsahla je i ostatni osv&tova €innost, jejiz pfehled prinasSime nize, Ve roce

1954 usporadalo muzeum velmi GspéSny cyklus ,Zndte svilj kraj?“ Na jare
1955 byl pak uspofadan cyklus ,Revoluéni tradice Olomouckého kraje”. Cyklem
Zndte Olomouc”, stejné Uspéinym, byly zahdjeny na podzim 1955 jiz pravi-
delné ,Muzejni étortky“, které s jistymi mezerami pokracuji dodnes a maji jiz
svou tradici. Asi po roéni piestavce byly ,Muzejni Etvrtky“ znovu zahdjeny
v kvétnu 1959 rozsdhlym cyklem, vénovanym Jeseniktim. Od tnora letoSniho
roku pak probihal Gspé$ny cyklus k 15. vyroci osvobozeni. Vybaveni koncert-
niho salu muzea dobrymi varhanami nyni davda moZnost konani varhannich
koncerti. Od podzimu 1959 se poiddaji uz pravidelné nedelni hudebni matinée.

r Vyklady ve X '

. ¥ X Exkurse Film. v Viastivédné

% Vystavy Pfedndskyl) a vychdzky?)| pFedstaveni Koncertyl uvg)f;g\;tliﬁlgh Vel

f.: doma j‘_g pm’:etl1 idast |podet| udast |podet| udast |potet| adast |podet|(tastl) potet sglléi- uéast

AT BT B e S e I o e e B T I G BN ) e

050 |13 13| —|22| Beo| 7| 70| ~| - |=| = || 0 =]~} —

1953 |174 10 7 | 10 | 1812 7 70 - - — | = 720 (2200)] — | = =
1954 3 3 - 10| 1200 | 59 661 3 169 - - 141 | (p&43)| 5 | 20 300
1955 |11 g | 7 | Z&| 1200 | 42 649 13 | 1367 - - 184 | (3192)| 9 | 70 | 1000
1956 6 5 1 |58 | 5046 | 56 | 1073 3 139 = — 81 | (4712)| 8 | 71°| 1239
1957 | 5% & { 1 ['25 1 146G | 43 | 67L A — — 2 | w27 | 83! -(536)] 9 |8k K6 1142
1058 (11| 10 1| 59| 3139 | 20 335 - - - — |46 | (1374)| 8 | 42 807
1959 |13 9 4 | 27 | 1594 | 40 393 1 120 5 718 9 (2¢2)) 1 | 11 169.
1951-55|51| 85 | 16 |49 | 4832 lus i 1450 \15 )1535-- l —| — |00 |@3135)| — | 90 | 1800
1956-59| 35 | 28 7 1169 | 11243 |159 | 2472 £ | 259 7 | 1185 169 | (6864) — |208 | 3357
1951-59| 86| 63 | 23 |218 | 16075 |27% | 3922 [ 20 [179% [ 7 | 1145 |50 |(19999)| — |298 | 4657

Osvétové akce : it
sceol‘lierr? : Ndgvitéva
: vystay 4
viastni. | (-cizi | =celkem | Osy. akci a exposic Usoy .| Naméss) celkem
Olomoucd) :

1951 18 (25) (43) 120 45380 = — 45500

1952 59 (60) |- (119) 670 67138 - 30000 92 . 97800

1953 - 137 . (60) (197) . 1882 31818 24570 7191 65461

1954 | 233 (95) (328) 2330 77913 25566 9646 115455

1955 323 |\, (83) (205) 4216 34247 30156 8601 : 77218
1956 269 (90) (359) 7497 26425 .| . 34016 10452 78390

1957 187 (49) (236) 3704 - 21348 40681 22064 87797
1958 167 (40) (207) 4281 17107 49039 12157 82584

1959. | 76 (32) (108) 2994 18006°%) - 41600 8319 70919

1951-55 770 | (323) (1093) 9118 256494 110292 25530 4071434

1956-59 699 (211) (910) 18476 82886 165336 52992 319690

1951-59 | 1469 | (531 | (2003) | 2759 339380 275628 78522 721124

1 U piednadek neni asi do roku 1955—1956 pfesné rozliSeni mezi pfednéEkami, jejichz poradatelem

je §4m dGstav, a prednaskami, které promesli pracovnici dstavu pro jiné poradatele (tyto se nepo-

¢itaji -do souhrnu vlastnich osvétovych akci dstavu, ani do nAvitévnosti. Jen pro uplnost jsou
pfipotteny jako ,cizi® ve sloupci ,osvétové akce celkem®). Rozdé&leni rekonstruovano podle riz-

nych pramend i odhadem. - . 3
2 U exkursi nelze rozli§iti vlastni exkurse od akci jinych poradateld, které vedli nasi zaméstnanci.
'V roce.1959 je z uvedeného poétu 17 cizich exkursi, dast na nich neni zahrnuta,
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'3 Uéast na vy :

. pozic. V celkovém soubrnu se s ni protd nepodita. -

4 NAvstéva putovnich vystav je pravdépodobné nékdy poditana, nékdy ne. V roce 1959 se nepocita.

5.V navstévé vystav a expozig je v roce 1959 zahrnuta i ndvstéva vystavy ovoce, poradané cizi

~ slozkou v budové muzea s prodejem ovoce. Cinila 5952, bez ni tedy navstéva Cinila f'en 12.054.

6 Namést v roce 1952 aZ od prevzeti 1/10. Ve v¥ech letech se evidovana navstéva zvysila o odha-
dem 6000 osob, které naSe vystavy navstivily pfi krajskych doZinkdch (v roce 1957 asi jeste
o vic). Normalni navstéva je o to mensi, ;

. Prameny: statistickd hlaSeni a podklady k nim od II. pol. 1952,

L zpravy o &innosti za jednotlivd léta 1952—1957, vypracované feditelem, -
souhrnna zprava za léta 1951—1955 v ,Rocfence muzei Olom. kraje”, str. 35n.,
souhrnni zpriva o osvét. éinnosti za léta 1954—1956, vypracovani reditelem,
prehled osvétové Ginnosti za' rok 1959, vypracovany osv. pracovnikem,

: «Zpravy KVS Olomouc” za léta 1951—1959. . ;

Jednotlivé prameny ¢asto ‘spolu mesouhlasi a bylo tfeba je uvaddét v soulad. V fad€ piipadi

. bylo nutno- piistoupit k odhadu. Rekonstruovand ¢isla jsou tisténa kurzivou — promitaji se priro-

. zené i do souhrnnych ¢isel. ; Vladimir Jochm an.

0, GALERIE

kladech v expozicich a vystavich g(.zahrnuta jiz. v -poétﬁ navitévnikd vystav a ex-

-

. Znaény vytvarny ruch v Olomouci jiz dlouho vyZadoval pevneé organizace
a dobrého materidlniho zajist&ni. Takovym organizacnim centrem nemuze byt
nic jiného neZ hmotné i persondlné dobfe zajiSténad galerie. K jejimu zfizeni
mohlo ov8em dojit teprve tehdy, kdyZz se lid ujal moci a vyhnal kapitalisticke
vykotistovatele. B ey

Zarodkem stalé galerie v Olomouci byla €innost a 'sbirky Klubu pfatel vy-
tvarného uméni, ktery existoval az do roku 1952, kdy likvidoval a jeho sbirky
prevzala krajska galerie. Jak tFidnim a politickym zamérenim své Cinnosti, tak
vcelku nevelkou hodnotou svych sbirek i nevelkym rozsahem ¢innosti neza-
nechal v8ak ve vytvarném Zivoté Olomouce pFili§ hluboké stopy. Zminky za-
slouzi jeho vydani nékolika grafickych listd, vydanych jako ¢€lenska prémie
(v tom i Sedlacek, Dillinger, Bouda). Jeho aktivita zvlasté po roce 1945 silné
' poklesla. ‘ 3 ; . 2

Druhou vé&tvi, v niz se vyvijel vytvarny zivot v Olomouci, byla Skupina mo-
ravskych vytvarniki (do roku 1949) a na ni navazujici krajska pobocka Cs.
svazu vytvarnych umeélcd. AZ do zfizeni krajského muzea a galerie bylo zde
hlavni téZisté olomouckého vytvarného Zzivota. ZvlaSté je treba pripomenout
velkou vystavu ,Prace ve vytvarném umeéni“, usporadanou v roce 1949 ve
- spoluprdci s meéstskym muzeem. b ,

Za kapitalistického zfizeni nebylo ani pomysleni na skutecnou trvalou galerii.
Teprve po osvobozeni v roce 1945 dochazi k dilezitému kroku vpied. UNV
Olomouc prevzal jako konfiskat krytou cvicénou strelnici nacistickych organi-
zaci, vystavénou poCatkem okupace vedle Slovanského domu na Hynaisové
ulici. Zatim co velky sal slouzil jako skladiSté konfiskatd, byl maly a stiedni
- sal pronajat Skupiné moravskych'vytvarnych umeélct jako klubovni a vystavni
mistnosti. V roce 1947 byla pak celda budova nakladem 260.000 K&s (tehdejsi
mény) adaptovdna a upravena pro potieby galerie jako DUm umeéni. Na
podzim 1947 byla ve velkém sale nainstalovana méstska galerie, zatim co maly
a stredni sal zustal k dispozici pro vytvarniky a pro docasné vystavy. Od roku
1947 zde probéhla Fada vystav, jejichZ inicidtorem a pofadatelem byla veétsi-
nou Skupina mor. vytvarnikd. Galerie nebyla ovSem jeSté nijak dobfe zajiSténa,
jejim spravcem byl az do roku 1952 Antonin Drabek. Pfirozené, Ze ani jeji Cin-
nost nelze mérit dneSnimi méritky. (R : .

K dal$§imu vyznamnému kroku doSlo v roce 1952, kdy byla rozhodnutim rady
KNV zfizena Krajska galerie jako souéast Studijniho a lidovychovného
ustavu kraje Olomouckého (SLUKO). SLUKO prevzalo jak budevu Domu uméni
~ tak sbirky meéstské galerie i likvidovaného Klubu pratel vytvarného uméni.
Vedenim galerie v ramci SLUKO byl povéfen dr. Jaromir Lakosil, ktery ovSem
vedl v muzeu i dal3i oddéleni. Stala expozice galerie byla nainstalovdna v noveé
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upravenem sale ve II. poschodi budovy muzea na nam. Repubhky ¢. 6 a Dum
uméni az do roku 1954 slouzil pro docasné vystavy (muzejni i vytvarne),.

‘Na podzim 1954 byla pbudova Domu uméni znovu' opravena (nédkladem
28.000 K&s nové mény) a pfedana znovu galerii, kterd byla rozhodnutim rady
KNV od 1. ledna 1955 osamostatndna jako samostatné kulturni zaFizeni Kraj-
ska galerie. V JEJlm tele ztistal a dodnes stoji dr, Jar. Lakosil. Spqu s nim
zam@stnavala jiz v roce 1955 galerie t¥i sily. Od roku 1955 tak mizeme mluvit
o galerii jako o skutetném plné vybaveném kulturnim zarizeni, Jehoz ¢innost
rok od roku roste a zkvalitiiuje se. ;

Samostatnou €innost zahajlla Krajska galerie prakticky 13. Gnora 1955 slav-
nostnim otevrenim své nové stalé instalace ¢éského vytvarne-
ho uméni ve velkém sale. Jeji fondy byly k tomuto tucelu podstatné do-
plnény ze sbirek Narodni galerie. Maly a stiedni sl zlistavaji i nadale vétSinou
vyhrazeny dotasnym vystavam, jichZ byla dodnes usporddana celd rada..Zvlast-
ni zminky zaslouZi pfedevSim kmenové vystavy: Boh. Dvorsky (1956),
Jindfich Lenhart, Oldfich Menhart (1957), Max Svabmsky (2X), Antonin Hu-
decek, Adolf Kagpar, Stanislav Lolek, Ceské uméni XX. stoleti (1958), Martin
Benka, Jan Trampota, Oldfich Simadek, Repin a rusti malifi XIX stolet1 (1959),
15 let vytvarného umeéni v Olomouckém kraji (1960). ;

Kromé svych krnenovych Vystav v Domé& uméni rozvinula Krajska galerie
stale rostouci osvétovou ¢innost, Jsou to predevslm putovni vystavy,
jejichz prostredmctv1m pronika co nejblize k pracujicim. Jak ukazuje tabulka
dafi se to stale ve vétSim rozsahu. Také prednaskova ¢innost at v galerii na
akcich, jichZ je sama poradatelem nebo mimo galerii, kde prednaSeji pracov-
nici galerle postupné se rozSifuje. Galerie se takto dostala do rady zavodnich
klubd i do nékterych vesnic.

1952 2 vystavy ' ; ‘ ' ' (v rameci SLUKQ)

1953 3 vystavy 2 prednasky 9.163 navstévnikd (v ramci SLUKO)
1954 17 vystav. 3 prednask 6.800 navstévnika (¢ast. v rameci SLUKO)
1955 11 vystav 11 prednase 15.600 navstévnika

1956 16 vystav ' 13 prednasek 73.145 navstévnika ‘ ' ‘ i
1957 .- 88 vystav '60 prednasek ¢ 76,103 = naystévnika 4 :
1958 57 vystav ., 26 prednasek 250.391 navstéynikd

1959 . 49 vystav | 26 prednasek’ 179.369 = navstévnika

Velml' dulezitou strankou €innosti /galeme je zfizovadni okresnich obra-
zaren ve spoluprac1 s okresnimi vlastivédnymi muzei. Tak byly vybudovany
okr. obrazarny jiz v Jeseniku (1958), Prostéjové (1957), Prerové (1957) dale
v lsclramcwh (1960), Sumperku (1960). Galerie se také podilela na vybaveni
a otevreni pametm sin& Josefa Manesa v zamku v Cechach pod Kosifem (1959).

Od roku 1959 byla galerie spOJena s muzeem a dalsimi institucemi v KraJske
vlastlvedne stfedisko, v jehoz ramci, jeSté lépe zajisténa nez dosud, vyviji
dale svou &innost. V roce 1959 usporadala galerie v Domé umeéni 8 kmenovych
vystav s celkovou navStévou 11.776 osob. Putoynich vystav usporadala celkem
37 (11 sérii). Navstivilo je 167.369 osob (z toho ovSem je 129.270 na dvou vy-
stavach,” instalovanych v kulturnim stredisku na nadrazi v Prerovg). Dale
usporadala 14 prednasek a jeji pracovnici 12x prednaseli pro jiné poradatele.
Celkova nav3téva na predné&Skach Cinila 1356 osob.

Krajska galerie ma dnes jiz velmi slusny fond umée 1 ec k yeh d 81V je-

. jim majetku-je k 31. prosinci 1959 — 7595 d€l, deponovane 1023 dél (z toho

vétSinu zaptjcila Narodni galerie). Cely fond je radné zpracovan Nedostatek
vystavnich prostor (1 kdyz DUm umeéni patr1 k- ne;phezcn’n mezi krajskymi ga-
leriemi) vSak je pFiCinou, Ze vystaveno muZe byt jen asi 450 dél. Ostatni jsou -
v. depositari a .zvlasté sbirka starého umeéni ceka na moznost instalace v - no-
vych prostorach. » 3 : Vladimir Jochman
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PAMATKOVA PEf:E

Péée stétuo ochranu kuIturmch pamatek a o jejich nové spolecenske vyuzm
vstoupila s hlstorlckym rokem 1945 do nového vyvojového stadia, kvantitativné
i kvalitativng zna¢né& odli¥ného od piedvaletného stavu. Stéat se stal vlastnikem
neJdulezltermh kulturnich pamétek, vynaklada velké €astky na jejich zachra-
nu a dusledne uskutecnu;]e zasadu Ustavy 9. kvétna, aby pamatky byly zpFistup-
neny vSem. Tyto zmeény se prirozené odrazily i ve vyvoji statni pamatkoveé
pece v nasem kraji.

- Dulezité tkoly obnovy a vystavby nedovolovaly pr1rozene rozvinout v prvmch'
povéledhych letech paméatkovou pédi v celé potfebné Sifi. Prekazkou byl i ne-
dostatek zakona o kulturnich pamatkach a-z dfivéjsi doby zdédénda prisna .
centralizace statni pamatkoveé pece Teprve po vydani zakona 6. 22/1958 Sb..
o kulturnich pamatkach ‘a po zfizeni krajskych a okresnich organti statni
paméatkové péte mohlo organizované Gsili o. zachovani a vyuZiti hmotného kul-
turniho fondu naseho naroda dosahnout potfebné Sire i hloubky.

V .dasledku toho vykazu3e povéleéna paméatkova péfe v naSem kraji nepre-
trzité stoupajici kfivku. Rok od roku byly vynakladany stale vySsi castky ze
statniho rozpo¢tu na ddrZbu a opravy kulturnich pamatek. Za poslednich deset
let ' bylo takto vénovana na ochranu pamatek 19 mil. Kés. To vSak ' jsou
pouze prostfedky vlastni pamatkove péCe. Mimoto ‘ vynaloZily rady mistnich a
okresnich néarodnich vyborl, ministerstvo narodni obrany, organy c1rkevn1
. 8pravy ‘aj.‘dalsi milibnyKCs na pamatkové objekty v jejich sprave.

‘Nejvetsi pozornost byla vénovana opravam a Casto i rekonstrukcim' nasich
hradi a zamki, Jen namétkou uvadime Bouzov (opravy strech), Vielikie
L031ny (obnova Sindelové -krytiny), Bruntal (rozsdhlé vnitFni a vnéjsi
opravy), Helf§t yn (zpevnem zdiva a Gastedné zastfeSeni), Ster nberk
(zastieSeni okrouhlé véze). Opravy a rekonstrukce strech, fasad a vymeéna
oken byly provedeny v Brannég, Usove, Jeseniku, Bludové, casted-
néina Sovinci, v Javornlku v Hran1c1ch NamestlavUnco—
vicich,

Dal$im t&Zi§tém c1nnost1 statni pamatkove pece je zachrana htstorzckych
]ader mést, jejich asanace a rekonstrukce tak, aby na ;jedne strané byl zacho-
van jejich historicky réaz, na druhé strang vytvoreny soucasné vsechny pod-
minky moderniho hygienického bydleni. Tyka se to predevSim historického
jadra meésta Olomouce, které bylo vladou prohlaseno za méstskou pamét-
kovou rezervaci. Dosud bylo rekonstruovdno z.pamdtkovych prostredku 5 do-
mi s 27 bytovyml Jednotkaml Byl rovnéz vypracovan celkovy asanacni plan
mésta a zajiStény prostredky na tret1 petlletku kde rekonstrukcm akce bude
zahdjena v mnohem vétSim rozsahu nez dosud. 4 e

V pédi o rozptylené. pamatky byla venovana zvysena pozornost pohramc- ot
' nim oblastem (stard poSta ve Zlatych Hordch a kulturniddm
v RyzZovi§ti), vyznamnym pamdatkam technického:rdzu (vétrné mlyny
na Hranicku), 'didle opravadm malifskych a sochafskych praci -
Neméné duleZitym Ukolem statni pamatkové péce v ‘novych politickyeh a
hospodarskych podminkach je rozvijeni kulturné spolecenské funkce pamatek.
Nage statni hrady a zdmky jsou kazdym rokem mnav§tévovany stale :vétsSim
poCtem pracujicich i Skolni mladeze. Zatim co v roce 1953 Cinil poCet néa-
v§tévn ikt na Bouzov§, Sternberku, Velkych Losinach a Helfstyné 57.000
osob, navstivilo v r. 1959 tyto objekty jiz 152.000 osob. Se vzrlstajici navstév-
nosti rostou i naroky na prtivodcovskou sluzbu a na-zlepSovani instalaci. Ze-
jména v posledmch dvou letech, po decentralizaci statni pamatkove péce na
kraje, byla vénovadna'zvySena pozornost odborné -a ideové drovni prévedcov-
skych vykladda porizenim novych sylabu.a Skolenim pruvodci. Noveé insta-
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lace hradld a zamku, piip. jejich dopliiky byly provedeny ve Sternberku,
Bruntale, Javorniku a Velkych Losindch. Vstupni sifi s instalaci, dokumentujici
vyvoj objektu a historickou tdlohu jeho byvalych majiteld, byla letos oteviena
v Bruntale.

To, co jsme uvedli, bylo jen vycétem hlavnich ukold, které byly na tuseku
statni pamatkové péce splneny v uplynulych letech zésluhou nejen profesio-
nalnich pracovniki, ale i velkeho mnozstvi obétavych dobrovolnych spolupra-
covniku. : Lubor Machytka

OCHRANA PRIRODY

Ochrana prirody zacala se u nas prosazovat od prvnich dnti osvobozeni CSR
Rudou armaéadou. PiedevS8im to bylo preneseni ochranéd¥ské ¢innosti op&t na
ministerstvo Skolstvi a osvéty; stalo se tak dohodou jiz 18. kvétna 1945 a dnem
15. Cervna téhoZ roku prevzalo toto ministerstvo pi"i'sluénou agendu zcela. Tim
bylo zlikvidovdno opatfeni okupa€ni moci,” podle niZz analogicky s Gpravou
kompetence ochrany prirody v Némecku spadala agenda do pusobnostx minis-
terstva zemédélstvi a lesnictvi.

V. jednotlivych oblastech byli pak jmenovani postupné konzervatofi
ochrany prirody. V olamouckém okrese byl ustanoven Josef Otruba, osvédéeny
pracovnik, ktery v této funkci pusobil vlastné jiz prfed valkou. Podobné byli
jmenovani i konzervatori v dalSich okresech Olomouckého kraje. Jejich se-
znam byl uvefejnén ve véstniku Ochrana prirody. Prvoradou dileZitou praci
konzervatord bylo pofizeni soupisu pfirodnich pamaéatek na okrese. Byla to
prace nemala a v nekterych okresech neni prakticky skonfena dosud. Je to
i v dusledku zmén v osobdch konzervatort v nékterych okresech. Vysledkem

terénnich a reviznich praci byl elaborat ,,Ochrana pfirody a prehled p#irodnich

rezervaci v olomouckém kraji“, vypracovany konzervatorem olomouckého
okresu v r. 1953; je uloZen na odboru skolstvi a kultury rady krajského na-
rodniho vyboru v Olomouci a rovnéZ na planovaci komisi tamtéz.

V r. 1949 zfidilo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni v Olomouci Stanlc,l

ochrany prirody se souhlasem tehdejsich majiteld domu. Pri této sta-
nici se pak rozvinula ¢innost Spolku pro ochranu zvifat. Dobrovolni pracov-
nici Stanite ochrany prirody vyvijeli svou €innost nejen ve formé konsultaci
a aktivni pomoci na Useku ochrany zvirat, ale zejména je treba vyzvednout
jejich praci propagacnl Byly to jak mensSi vystavky, tak zvlasté letaky a bro-
zurky, propagujici rtzné ochranaiské snahy. Kdyz bylo v r. 1959 rozhodnuto
0 prestavbe "domu, v némZ méla Stanice ochrany prirody své sidlo, dalo mi-
nisterstvo Skolstvi a kultury souhlas k premisténi této stanice mimo Olomouc.
V soucasné dobé se jedna o ziskani vhodného objektu pro tyto Géely v Gzemich
ochranarsky dulezitych; v avahu pripada hlavné oblast Jesenikt. Premisténim
by doslo pochopltelne i ke zmeéné ucelového zaméreni této Stanice.
' Dokonalejsi Fizeni prdace konzervatoru ochrany prirody se uskuteCnilo az
tuto agendu prevzal odbor Skolstvi a kultury rady krajského narodniho vy-
boru v Olomouci. Znovu byl provérfen sborn konzervadtort a doplnén novymi
dobrovolnymi pracovniky, takZe byly vSechny okresy po této strance zajiStény.
meeny odbor rady KNV . poradal pro konzeryatory aktivy, pracovni porady
i Skoleni. Celkem bylo do r. 1960 usporajano 24 aktivl a porad Postupem doby,
zejména kdyz v ochranarské praci zacCala prevladat péce o krajinu a Zivotni
prostredi vibec, ukazala se nutnost povérit nékterého pracovnika funkei kr a j-
ského konzervatora. Do této funkce byl v r. 1955 jmenovdn Dr. B.
Sula, ktery pfed tim zastaval po T J. Otrubovi funkci konzervatora ochrany
prirody v olomouckém okrese a pozdéji pro oblast Jesenik.

Vzhledem k stédle se rozrustajicim ochranafskym tukolim bylo tfeba vybu-
dovat sit zpravodajua ochrany prirody v jednotlivych okresech, Dosud
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neni tento tkol splnén v Zadouci Grovni a tim méné jej mozZno povazZovat za
ukonceny. Nejlépe se opiraji o spolupraci zpravodaji v okresech Hranice,
Olomouc a Prostéjov. Dobre se osvedcila téZz spoluprdce s Horskou sluZbou
v Jesenikach, jejiz ¢lenové pfimo vzali na sebe pé€i o ochranu pfirody v této
oblasti horské a jsou v tomto sméru u nas v CSR prikopniky. Naproti tomu
nedostacujici je sit zpravodaja ve vSech pohraniénich okresech, vEetné Za-
bifeha. Zde bude treba vyvinout veétsi tGsili ke splnéni tohoto ukolu.

- Pres nékteré nedostatky je mozZno hodnotit préci na tseku ochrany prirody
v olomouckém kraji jako velmi dobrou. Neni tfeba — a neni ani v ramci této
zpravy mozZné — vycislovat poCet nejruznéjsich akei, at odbornych nebo pro-
pagacnich a osveétovych; z nejvyznaénéjsSich staci uvést vydani nékolika tred-
nich vyhlaSek, sledujicich ochranarské cile v ramci kraje. Vydal je KNV
v letech 1953—1955 z titulu své pravomoci. Zminky zasluhuje téZ vydani pro-
pagacniho plakatu o prirodnich rezervacich Jesenikl. Podobné vydal propa-
- gaéni material ke Dni ptactva téz konzervitor Fr. Ginter v Prerové. K této
akci byly vibec béhem poslednich 3 let 'usporadany velmi pékné akce, zvlasté
v Prerové a Olomouci (vystava ,Ochrana ptactva“ v Olomeuci v r. 1960).

Uréitym obrazem ochranarské Cinnosti je m. j. stav pFirodnich re-
zervaci v regionu. Olomoucky kraj ma v Ceskych zemich vyznamné geo-
grafické postaveni, zaloZené predevSsim na styku dvou velkych oblasti: oblasti
hercynskych pohori a karpatského oblouku; k tomu pfistupuji je$té mensi
geografické jednotky. Tyto skuteCnosti podtrhuji vyznam prirodnich rezer-
vaci, kterych je dnes na uzemi kraje celkem 38. Je pochopitelné, Ze intenzivni
budovéani si vynutilo nékteré korekce a je tfeba poCitat i- s nékterymi dal-
$imi zmé&nami. Tak bylo upu$téno od ochrany rezervace ,tirika u elektrarny”
(Olomouc-Hej¢in) a ,udvoz pod kostelem“ (Olomouc-Slavonin), které ob& byly
stanoveny s omezenou dobou trvani a v soucasné dobé skoncily své poslani a
- ustoupily proto potfebam rozvoje mésta.. Pfirozenym vyvojem ztraci svij vy-
znam ,Blatko u Pivina“ (okr, Kojetin) a jiné formé ochrany podléha dnes
tzemi luk u HluSovic a Cernovira (okr, Olomouc). VSechna tato tizemi jiZz ne-
jsou v seznamu prirodnich rezervaci. Ponékud jina je situace u pfirodni re-
- zervace ,Nad kostelickem® (okr. Hranice), kde naSe ochranarské zajmy bylo
nutno sladit se zajmy primyslovymi. | : :

Z dosud vyhlaSenych piirodnich rezervaci jsou to jednak tzemi, chranéna
jiz pred valkou a jednak Uzemi nové jako rezervace vyhlaSena, V prvém pri-
padé byly tyto staré rezervace doplnény, upfesnény podminky jejich ochrany
a tak posléze zverejnény prisluSnou cestou. Kromé toho budou pravdépodobné
jeSté v tomto roce vyhlaSeny dalsi pfirodni rezervace, jejichZ navrhy byly jiz
postoupeny ministerstvu Skolstvi a kultury; jsou to: ,Koziny“, ,Pod Kutefro-
" vem”, ,Sebestiv zleb”, ,U, palpostu (vesmé&s okres Prost&jov), ,Dvorédk®,
»BukoveCek” (ob& okr. Hranice) a ,Udoli Bilé Opavy” (okr. Bruntal). V sou-
vislosti s prirodnimi rezervacemi v oblasti Jesenik(i je vhodné vzpomenout
akci, jez podnikli pracovnici Krajského vlastivédného muzea v Olomouci pro
ochranu celé této oblasti. Jednim z vysledkt byly navrhy na Jesenic-
-ky pfirodni park (1954), obsazené ve studiich klimatickych, geologic-
kych, botanickych a zoologickych. I kdyz nedoSlo zatim k realizaci té&chto na-
vrhi, nelze je ponechat bez povSimnuti; svédéi o tom téZ anketa o Jesenikach,
kterou svolali lesnici Olomouckého kraje. Podobné studie ochranafského razu
byly vypracovidny komplexné i pro Uzemi sopek.u Bruntdlu, pro rekreaéni
oblasti u,Olomouce(pro smérny Gzemni pldn mésta) aj. Vibec se plné osvéd-
Cila spoluprdce vé&deckych pracovnikii v muzeu na uUseku ochrany prirody.
Proto z téchto zkuSenosti vychazela rada KNV_v Olomouci pfi zfizeni Kraj-
ského vlastivédného strediska v Olomouci v r. 1958, v jehoZ organizanim ramci
spada veSkera agenda ochrany prirody do prirodovédeckého odboru. .

Bohumil Sula
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'SEVEROMORAVSKY KRAS

Severomoravsky kras je rozptylen ve vapencovych oblastech severni. Mo-
ravy. I kdyz se v jednotlivych jeho Gzemich nemohlo zkrasovéni projevit v to-
lika rtznych krasovych fenomenech (pro pomérné malou rozlohu) jako u vel-
kych krasovych oblasti, pfece se i v severomoravském krasu setkdvame s mno-
hymi jevy, které u nas jinde nemaji obdoby. . : ‘ -.

Tato okolnost a nepochybné i krdsa podzemi vubec vabi sem stale vice na-
vitévniki i odbornikt, takZze bylo nutno pfikroCit k nové organizaci spravy
rozptylenyeh jeskyi. Proto bylo z popudu Krajského narodniho vyboru v Olo-

‘mouci v . 1950 ustaveno lidové druZstvo Severomoravsky. kras, do kterého

bylo postupné za€lenéno vSech 5 jeskyf. V r. 1950 ,Mladecské jeskyné®, r. 1951
sJavoricské jeskyné®, wZbrasovske aragonitové jeskyné®, jeskyné ,Na Pomezi“
a posléze i jeskyné ,Na Spitdku®; ‘do té doby byly spravovany vétSinou na
zakladé spolkovém. - - : . B A : AL Aty

Ukoly,. pfed n&% bylo nové utvoiené druzstvo postaveno, byly velmi tézkeé.

. ¥ té dobg bylo totiZ nutno provést celou fadu Gprav, sledujicich ochranu pod-

zemnich prostor pred devastaci, a Gpravy venkovni, slouzici zaméstnancim
i veFejnosti (vystavba provoznich budov apod.). Tyto tkoly byly v tehdejsi
situaci nad moznosti druzstva a tak v r. 1952 splynulo lidové druZstvo Severo-
moravsky kras s Cedokem, n. p., v jehoZ rdmci vytvorilo specifickou jednotku.
Podobné tomu bylo i po reorganizaci tohoto podniku, kdy jeskyné preSly do
n .p. Turista. Je pravdou, Ze v tomto obdobi bylo vykonano mnoho préce, treba
vsak také Fici, ze v tomto organizaénim ramci byla nékdy az prili§ zdurazno-

vana stranka obchodni, a to na tdkor zadouci péce o podzemni prostory z du-

vodt . védeckych i na dkor péfe v zajmu obecné ochranarském. Proto byly
jeskyné severomoravského krasu v r. 1958 z rozhodnuti rady KNV v Olomouci

prevedeny do spravy Krajského vlastivédného strediska, v némz byly dany

predpoklady i pro plnéni dkoll odbornych v souladu se zajmy statni ochrany

. pfirody. V tomto svazku pokracuji vSechny prace v severomoravském krasu

dosud. :
Je prirozené, Ze v prvnich etapach budovani jeskyii severomoravského krasu

byl kladen duraz na takové prace, kterymi by bylo zlepSeno zpristupneéni; tak -

to byly Gpravy komunikaci-v jeskynich, osvétleni, Gpravy vstupnich  prostor
a podobné. ey - :

Jako prvni byly budovany Javoridéské jeskynsd, nejvétsi podzemni
labyrint severomoravského krasu. Provizorni elektrické osvétleni a elektricky
rozvod byl vyménén za dokonalejsi, vyhovujici jak provoznim potfebam, tak
i predpisim ESC. Byl to jeden z nutnych dkolt, pondvadz elektricky rozvod
a zafizeni v.jeskynich je po strénce bezpeCnosti navstévnika velmi dulezitym
Ginitelem, jednim z nejoZehavéjsich. ‘Soucasné bylo provedeno vylepSeni ko-
munjkaci v jeskyni. V r. 1953, kdy provoz vSech jeskyni prevzal n. p. Cedok
v Praze, se zatalo s budovanim nového vchodu pod Zatvorici; stavajici vchod,
ktery byl v Udrovni se stropem ,ssutového dému®, mél totiz Fadu nevyhod.

. Jednak prichod po strmych schodech do domu byl pomérné naméhavy pro

mnohé navstévniky, jednak $lo pii tom i o ochranu vyzdoby krapnikové (pra-
van znesnadiioval dalsi tvofeni krapniki). Vybudovanim nového vstupniho
prostoru byly tyto mnegativni momenty odstranény a soutasné s tim byly vy-
feSeny téz jiné pracovni i provozni podminky — jako Gprava nastupni ploSiny
a pod ni dilny, skladiStni prostory i potfebna hygienicka zafizeni, kterd do te
doby tu nebyla. V r. 1954 byla dokonéena vystavba administrativni a provozni
budovy, v niz bylo pamatovano i na socialni zaFizeni pro zameéstnance. Témito

dpravami ziskaly Javorifské jeskyné nejen po estetické Strance, ale i z hle--

diska ochrany této vyznamné pfirodni rezervace. RovnéZ pro navstévniky zna-
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- menaly tyto tpravy podstatné zlepSeni provozu, takZe lze bez nadsézky Fici,
Ze dnes jsou u nas v CSR mezi prednimi jeskynémi co do prijemnosti a po-
hodli navstévniku. Projevilo se to i v navStévnosti: jestliZe sem ‘po prvnich
upravach priSlo v r. 1953 asi 80.000 osob, dosdhl pocet navstévnika v r. 1958
témeér 110.000. V letoSnim, slavném roce 15. vyro€i osvobozeni, byly zpiistup-
nény dalSi podzemni prostory, tzv. ,jeskyné Miru“, takZe délka pristupnych
- chodeb €ini jiz 1 km. A prizkumy pokracuji dale. i

. Podobny vyvoj praci byl i v Mladeéskych jeskynich. V r. 1953 tu
byla provedena rekonstrukce elektroinstalace, upravena hala pied vchodem
do jeskyné a vybavena stadlou vystavkou o nalezech a historii jeskyng. V r. 1954
byla postavena administrativni a provozni budava a soufasné upraven pFistup .
k vchodu do jeskyné. Také uvnit¥, v podzemi bylo zlepSeno prostiedi, zejména
Upravou komunikaci, které byly do té doby velmi blativé a kluzké. Nezustalo
jenom pri znamych pristupnych prostorach, ale pfibyly i nové mensi casti
jeskyni (1951—54), takze délka zpristupnénych chodeb a domu &ini dnes téméF
500 béz. m. V soucasné dobé se pracuje v Mlade&skych jeskynich jak na tGseku
archeologie, tak i na prﬁzl&umu speleologickém. : : "
. Rozsahlé upravy stavebni, elektromontdzni a zptistupfiovaci byly provedeny
v letech 1954 az 1956 ve ZbraSovskych aragonitovych jesky-
nich. V prvych dvou letech byl proraZzen vychod z jeskyné p¥imo na kolonadu
lazni v Teplicich n. B. v délce 90 m, ¢imZ byla podstatné zlepSena cirkulace —
navstévnici se jiz nemuseli vracet ychodem. V r. 1955—1956 doslo na tpravu
vstupni-ploSiny a soucasné k vybudovani nové administrativni a provozni bu-
dovy se vSemi Zadoucimi skladi§tnimi, socialnimi a hygienickymi zafizenimi,
s dilnami aj. Kone¢né v r. 1956 byla provedena rekonstrukce elektrického za-
Fizeni a rozvodu v celé jeskyni. Neni divu, Ze tyto aragonitové jeskyné& vyhle-
dava stale vice a vice navstévnik(; v uplynulém roce 1959 je zhlédlo skoro
50.000 osob. iz _ _ : 3 ' 4 ‘

Podzemi ve vapencich u Dolni Lipové bylo sice znamo, ale vefejnosti tézce
pristupno. Proto bylo v r. 1954 zapoCato se zpfistupfiovacimi pracemi znamych
i nové objevenych prostor v jeskynich ,Na Pomezi“ u Dolni Lipové.
PredevSim byly vylepSeny dosavadni pfistupové partie, které slouzily téz jako
vychozi Gsek; propojenim novych prostor byl vytvofen p&kny okruh, prova-
déjici navstévniky spleti chodeb s vyznaénymi dtvary. Dne 1. kv&tna 1955
byly jeskyné Na Pomezi slavnostné otevieny a zpristupnény Siroké verejnosti.
Pro svou krasnou vyzdobu a zvlaStni charakter si ziskaly oblibu, coZ se proje-
vuje ve stoupajici navstévnosti. Roku 1959 sem prFislo téméf 50.000 navstdv-
nikdl. Dnesni pristupny okruh v délce asi 400 m ani zdaleka nevycerpava moz-
nosti, které jsou v tomto krasovém tzemi a proto bude v nejblizsi dobé zapo-
cato s prlzkumem, slibujicim dalsi objevy. < 4

Priblizné v téze dobé jako v jeskynich Na Pomezi byly zpfistupnény téz noveé
prostory v jeskyni ,Na Spifaku nedaleko Zelez. stanice Pise¢na-Supi-
kovice. DoSlo k upravé stavajiciho vchodu, av$ak byl vybudovén i novy vy-
chod, takZe i tu byly komunikace v jeskyni zokruhovédny a prodlouZeny pres
150 m. Nespornym . pfinosem bylo potizeni elektrického osvétleni, nebot pred
tim byli ‘navStévnici provadéni p¥i karbitovém osvétleni, které — nehleds
k nebezpeCi Grazu — nemohlo odhalit vSechny ty zajimavosti, které jeskyné
Na Spi¢dku chovaji. : ‘

Obdobi budovéni jeskyri severomoravského krasu stile je§té neskonéilo, Po-
kraCuje se proto na tGpravé nékterych dosud nevyhovujicich objektd &i prostor,
v souCasné dobé pronika do nich zlepSena osvétlovaci technika apod. Ale v prvé
radé bude nutno prikroc¢it k prizkumnym pracem, kterymi by bylo zmapovano
dosud malo znamé nebo jen tuSené podzemi vSech jeskyii naSeho krasu a kte-
rymi by bylo umozZnéno védé ziskat jisté nové-a cenné poznatky. :

; 3 Ota Pleichinger — Bohumil Sula
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MEDAILE NA PRVNI MAJ 1890

K nedetnym hmotnym pamatkdm na 1. méj 1890 patfi upominkova medaile,
odznak Geastniki prazské slavnosti. Jeji razpa je znama v péti dochovanych
exemplarich, z nichZ posledni, dosud v literatuie neznamy, je uloZen v numis-
matickych sbirkach olomouckého muzea.! Tento' olomoucky exemplaf se liSi
od popisu M. MICHALKA? pouze tim, Ze je mosazhy a bez zavésného ouska,
které bylo patrné odstranéno. Razba medaile o praméru 29,3 mm ma na lici
ve dvou vaviinovych ratolestech svdzanych stuhou rovnostranny trojuhelnik,
pfes ktery jsou poloZeny dvé semknuté pravice. Jde o stary symbol pratelstvi,
ktery je zndm jiz v antice a zde predstavuje vzajemnou solidaritu délnictva.
Na lici je v netplném perlovcovém obvodku &tyfifadkovy néapis, rozdéleny ozdo-
bami: UPOMINKA NA 1. MAJ 1890. Pavodné byla medaile noSena na. cervené
stygze. 4 ' y : : .- e Thi ; !

PrestoZe jde o razbu zndmou — wuyvadi ji seznam ,Medaile, zndmky a odzna-
ky mést a mist Geskych®3 J, BROUCEK! a M. MICHALEK?, neni zcela bezvy-
znamné upozornéni na tento dalSi dochovany exemplai — sedmdesaté vyrocCi
~ majovych oslav je k-tomu vhodnou prilezitosti.

. 1 prirdstkové Cislo 149/59 253. TR -

* 2 Numismaticky sbornik, II., str. 143, 157, tab. IX, obr. 126a-b.

.+ 3 praha 1924. T U iy ' Wiy fen By
4 Pryni maj, jeho vznik, historie a vijrz_nam,.' Praha 1946. . ; e

. Numismaticky sbornik, IT., Praha 1955, str. 115 a n.

. 5 Medaile z potatkd délnického hnut
: G S - Vaclay Burian

K obrazkim na obalce: = g
1.a4 Z vg-st-av_yf 15 let na cesté k socialismu® v muzeu v Olomouci

‘9. Hfbitov sovétskijch vojdiku na tstrednim hibitové v Olomouci — pu- -

" vodni ndhrobek krasnoarmejce Majorcika z Dét#ichova (ze sbirek olom.
' . muzea) — (K soupisu padlych sovétskych vojakl) kot
3.  Medaile k 1. mdji 1890 (ze sbirek olom. muzea — k clanku V. Buriana)
— 1. mdj 1960 v Olomouci (z prace fotodokum. odd. olom. muzea)
. VS8echny snimky Jaroslav JurysSek. :

Zpravy Krajského v}a_stiirédného stiediska v Olomouéi vydava KVS Olomouc,.
" ndm., Republiky 6. Ridi Bohumil Sula, technicka redakce Vladimir Jochman, .
graficka aprava BoZzena Hubatkova. Tisknou Moravské tiskafské zavody, n. p. 5

zavod 11, Olomouc, Dominikanska 3.. ~ - i
Slavnostni (85,) ¢islo k 15. vfrrgé% ogﬁvobozeni vyslo v kvétnu 1960,
: T 07 016 : 3






ovaly celé generace nasich
feré mély od vitézstvi Velké
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i u néas.
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