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Véclav NeSpor:
KNIHOVNY MESTANY OLOMOUCKYCH V 16. STOLETI =~ = ity

0 knihovnach m&3tanskych napsal ¢ldnek Zikmund WINTER,! hlavn& na zdklads in-
ventdfd praZskych. Uvadi zejména ceny knih, které knihy se vyskytuji v nich &astéji,
které vrstvy obyvatelstva mély v majetku vice knih a které knihovny byly nejv&tsi.
Jediné piresn#jsi datum nachézime na konci, kde WINTER uvadi, Ze jen v 22 procen-
tech popsanych inventarii naSel 43 knlhov‘ny (ze 193 pozﬁstalosti], coZ je
oviem na Prahu maélo, jak pozndme z popisu knihoven olomouckych. O smySlent
obyvatelstva praiského z obsahu knihoven nevyvozuje WINTER Zddnych zavdri,
coZ je pochopitelno, zejména pro rozmanit&jsi sloZitost obyvatelli praZskych, zvlasté
po strdance néboZenské (katolici, podoboji, desti bratfi, luterdni, kalvini), kdeZto
v Olomouci jest situace jednodudsi, tak¥e knihovny mé&3tanti olomouckych jsou
skutetné také obrazem vé&tSiny obyvatelstva, a to nejen po strance smysleni nébo- :

Zenského, nybrZ i co se tyka jazyka a ndrodnosti. : : *
Rada inventa¥tt olomouckych za&ind roku 1522.2 Z pofatku nebyly do pozfistalosti *
zapisovany knihy, nybrZ pouze 3atstvo, prédlo, nddobi, ¥perky, hotové penfze, dluZni B

Gpisy (pohleddvky), domy a zahrady. Prvni seznam kmh byl pojat do pozistalosti
znamenitého méstského pisafe magistra Gabriela Glocara roku 1542. Ale i potom
jsou aZ do roku 1550 knihovni poztistalosti ¥idké. Jest to inventdf knih 1ékafe
doktora Dominika Talkenfelsa z r. 1543 a pak seznam pozistalosti popraveného i
olomouckého knihtiskaFe Jana Olivetského z 15. Ffjna r. 1548. P¥i€inou popravy Y
Olivetského nebylo jen to, Ze vydaval knihy nekatolické, nebot na Moravé byla
vEtS1 ndboZenska svoboda, ale hlavn& pamflety proti cfsafi Ferdinandovi, Pi&nzéka g e
o Antikristovi a Formy obecné rozliéngch listi z r. 1547. Nesmime zapomenout Jo. e
to byl rok odboje €eskych m&st proti Ferdinandovi. Je tedy také pravdé&podobné, e
Ze rok popravy Olivetského, jak jej uddvéd olomoucka Sammelchronik, jest ehybny, T 0,
piedné& proto, Ze sklad knih a inventd¥ dilny Olivetského byl konfiskovédn v Iijnu
1548, #e téhoZ roku byl i soud nad mésty praZskymi a krvavy sn&m téhoZ roku
v srpnu a kone&né i to, Ze DUDIK vydal v Sammelchronik soubern# né&kelik rukopisi
a velmi Sasto data z jednoho roku p¥ehodil na rok dalSi nebo pfedchozi. Byl tedy
~ Olivetsky popravenspodle nepiimého svédectvi inventdie roku 1548, nikoliv r. 1547.
Knihovna Gleecarava. Obsahovala podle inventdfe 22 knih velkého formétu, 42
prostfednich a 92 malgch kromé jedné kroniky, celkem 157 knih, byla tedy knihovna
Glocarova na tu dobu velmi bohatd. BohuZel nezndme v3echny jeho knihy podle
obsahu (titulii}. Vime v8ak, Ze ve Vidni koupil drahé prdvnické knihy, které pak .
po jeho smrti koupila mé&stské rada a které jsou dodnes chovdny v méstském archivu.
Jest to 10 velkych folianth Oceani iuris tomus I.—X.; tisténych v Lyoné& r. 1535
Dionysiem de Harsy. Na pfideSiich jejieh je velky barevns’r erb Gabriela Glocara ze
Sedmidubt (de Septem Quercibus).

Knihovna doktera Dominika Talkenfelsa je zase vEtdinou 1ékaiské. Zde jsou ]iz
uvedeny tituly nebo aspoii spisovatelé. Z fFeckych medik@t jsou to Hippokrates RES
a Cl, Galenus [Liber medendi), 1ékarii arabskych: Avicenny, Izdka ben Salomona, 7K
Serapiona, latinského asklepiadovce Aur, Corn. Celsa a novéjSich z XV. stol. Iiriho E
Vally a z XVI. stol. videliského profesora Martina Stainpaise, Talkenfels m&l jiz knihy =~ = *
humanistické jako gramatiku Ant. Mancinelliho, spisy Jana Pontana a Jana Bri- =~ = =
tannica. Z klasik@l je zastoupen pouze Ovidius svymi Librm‘ ristzum Celkem znéme S
z knihovny Talkenfelsovy 27 titulfl. SN G

Docela jingho rdzu je knihovna — vlastnd sklad — konflskovanich kmh Jana
Olivetského, ktery se nachédzel v dom& Jiftho Jana v ulici Pekafské a v domé& mé-
Seckdfe Michala Hofmana; v tomto, pravdépodobné& ukrytém skladg, byly také
Listové cisarsti. Knihy, které tiskl Olivetsky jsou témé&f vesmés Seské, tISkl pro lid.
Latinsky jest jedin& kalend&f Jana Stoefflera (Ephemerides)-a néjaké modlitby
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[Preces), n&mecky pak vy3el u Olivetského letdk (,noviny“) Kinder mit zwei koep-
fen zue Iglau geboren. Z nekatolickych tisk@i bylo ve skladu zejména: 10 kust Hu-
sova vykladu na Ot&ena, 3 kusy Zivot a skonédnf Mistra Jeronyma, 1 Kronika o Janu.
Zizkovi a zmin&nd Pisniéka o Antikristovi. Ke spisiim polemickym patii: Sprdva
sprostnd a pravd na spis Jana Dub&anského neb Habrovanského s jeho bratfimi,
List knéze Vdclava a Odpovéd na list doktora Vdclava.’ Jinak kromé hojnych mravo-
uénych spisil, jako O ukrutném opilstvi, O dni soudniym, O mlddenci, ktery v 5tésti
zpejchal atd., jsou to oblibené zndmé ,kroniky“ O Apoloniovi, krali tyrském, O Jo-
vianovi cisafi aj. menSi povidky: Barlaam a O Meluziné. Nejvice z tohoto oboru mél
Olivetsky jest& na skladé: 88 kusd O mlddenci, 48 kus@ Hdddni prostého muZe
sedldka a laika a 20 exemplafd kronik O Stilfrjdovi a Bruncvikovi, synu jeho. Ale
i v4Zn8&j31 knihy m#&l Olivetsky na sklad&: knihu p. Stibora z Cymburkat a Pout do -
zemé Svaté po moFiS Celkem byloOlivetskému konfiskovdno 269
kniho35titulich kromé& roztist&nych deskych Pisni o smrii a seznamu trhi.

V letech 1550—1564.

V této dobé& jsou jiZ zdpisy poziistalosti daleko ¢ast&jsi, celkem 170, ale invent&it
knihoven jest je$té mélo, pouhych 10; umird generace, kterd se je§té nedoZila
plného rozvoje knihtisku. Do roku 1548 se také jest& ani jednou nevyskytuje jméno
Lutherovo, kdeZto od r. 1550 vyskytuji se luterské tisky témé&f v kaZdé knihovné.
Nejvice z nich je ov8em spisli Luthera samého. Nejvice jest prekladid bible, déale
postila, zp&vniky a katechismy, pieklad Siracha a pror. Joné3e, Vyklad OtfenéSe,
Widerleg des Alkoran. Luterské smysleni obyvatelstva prozrazuji téZ jiné tisky Iu
terskych piivrZencl: Passiondl Jana Cratona, Deutsche Messordnung Wittember-
gisch, Postilla Corvinova a Passiondl Vita Ditricha.

Na pifimé spojeni s Wittemberkem ukazuje zdpis poziistalosti HanuSe Peckera
z r. 1560, kde u zp&vniku Lutherova je pozndmka, Ze kniha byla darovédna jeho synovi.
(Eyn Gesangbuch Lutheri .. donatum ipsius filio.) Mélo jest knih latinskych aZ na
n&jaké sumarie nebo zaltai‘e moZné Ze i n&ktery novy Zakon bez oznadleni, které
jsou snad katolické. Recky Novy Zdkon m&l Hanu¥ Moler, v jeho knihovné& se nasla
i Apologie Mistra Tana Husa {Die Apologie Joannis Husz]). Nekatolickéd byla i kniha _
Guldenarcha (od Sebestidna Franka, novokit&nce).

Jedind knihovna jest zfejmé& jen katolickd. Dorna Chromd (Kromp Dorna) méla
P&t knih Moj#iSovych a Novy Zdkon (n&m.) a latinské: Margaritha poetica® Officia
Ciceronis, Hyperaspistes od Erasma Roterodamského’ a Vocabularium, d&dictvi po
svém synu nebo jiném pfibuzném studentovi, ve Wittemberku. :

Jiného obsahu neZ naboZenského; kromé prav& zmin&nych studentskych, je velmi
m4élo. Jest to jen jedna kniha kuchatské, 2 knihy prdvnické a lékat'stvi { Artzneybuch
od Bartolom&je Vogta). Bergreihen jsou Etliche geistlich und weltlich Bergreihem,
1i8t&né ve Cvikavd 1531 a pozd&ji pod tit. Etliche schdone Gesinge. Je t8Zko pochopiti,
Ze by Skolni mistr u sv. Mofice Jan Frohlich nebyl mél ani jedné knihy, atkoli se po
ném na¥lo mnoho zlatfch prstenti a 33 zlatych pen&z kromé& stfibra aj. ;

Z knihkupcti zemfel r. 1554 Hanu$§ Ritter, ale ani ten nem#&l o mnoho vice knih
. na prodej neZ pfed nim Olivetsky (asi 300), a byly to vétSinou slabikéfe, modlitby,
gramatiky Dondtovy, Ofdzky détinské ( katechismy] a evangelia. Ostatnt knihy se
titulem neuvAdéji, jedin& Zivot Adamiy (tj. Solfernus).

Celkem jest v inventafich z let 1550—1584 knihoven pouze 9 a v nich
90 knih, primé&rng tedy 10 knihna knihovnu; nejvice knih mé&l bo-
'haty m&3tan Moler: 25 a mezi nimi jednu s textem hebrejskym a Feckym a jednu
minuci nddherng v ¢ervené kiZi vdzanou Ein Calender, wie sich der Menschen in
yedem monat halten sol (zejm. p¥i poudténi Zilou),
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V letech 1579—1585. ;

Invental pozistalosti z let 1564—78 se pravd&podobné ztratil, takZe v prohlidce
knihoven miiZeme pokradovati aZ po 15 letech v rkp. €. 121., zadinaje 11. bfezna
1579 a kond&e 1.kvétnem 1585, V této dobé& vymiré jiZ generace z prvni polovice 16.
stoleti; jest ted zapisovdno daleko vice knihoven a knihovny jsou nepomérn& bo-
hat&i. Za pouhych 6 let jest zde 73 knihoven avnich 1.649 knih, takZe na
knihovnupfipadd primérné viceneZ 22 knih. Nejméné& po 60 kni-
hdch mé&lo 6 zistaviteli, knihoven s 20 aZ 60 svazky bylo 23 a malych knihoven
nejvyse 20 kush bylo 43. Pozilistalosti je pritom inventovdno 254, takZe percentudlni
mnoZstvi zapsanych knihoven je vétsi neZ v Praze (asi jedna tretina).

Nejvétsi knihovny v této dob& mé&li lékarnik, byv. radni a purkmistr, Erasmus

Solea, jehoZ knihovna obsahovala nejméné 167 knih (Justinidanovy kodexy aj. jsou

tasto jmenovany jen sumdrnd)a pak magister Stépan Rigel (Rigelius) se svymi 259
knihami. Pozoruhodné jest, Ze praveé velcl pani, radni a purkmistfi, Benedikt Metzel,
pan Hanu$ Biener aj. m&li velmi mélo knih; z nich jes$té nejvice (94) pan Joachim
Jepner i se svym listem erbovnim a je3t& méng, pouhych 7 knih, purkmistr a také
erbovni pan Vaclav Edlman z Polomé a Bravantic, jemuZ byl po smrti vystavén pékny
renesanéni nahrobek pri severni strané& kostela sv. Mofice. Také Cesky bratr Jan
Michalec, majitel velkého domu na rohu Dolniho namésti (¢. 109], zanechal podle
inventéafe jen jedinou knihu: ¢eskou bibli.

Sklady zemfelych knihkupcit (,buchbinder”) jsou v této dob#& jiZ dvojnésobné,
jak ukazuje pozistalost Hanu$e Schmidta z r. 1580, kterd ¢ftala 898 knih
(Olivetsky a Ritter méli jen kolem 300 knih). Ve svém krdmé mél jiZ mnoho knih
foliového formétu, tedy nejdraZsich, zvl. velky lat. slovnik Calepiniiv, Josefa Flavia
0 véalce Zidovské, mnoho velkych postil, velkou Kosmografii (pravdépodobné& Miin-
sterovou), mnoho knih §kolnich, modlitebnich kniZek, slabikaid ap. VétSinou to byly.
knihy latinské a n8mecké; z teskych bylo to 20 exempléaid Cteni a pisné, 26 malych
Z¥izeni (zemské), 3 Nové Zdkony, jeden Cesky cestopis za 10 kr. a kterési Rozmlou-
vani za 35 kr. V pozlistalosti Schmidtové jsou vSak také poznamenény dluhy jeho
za knihy u Melantricha v Praze, Michala Petrle, rovnéZ odtud, u HanuSe Sporinga
ve Vidni, u Fridricha Milichtalera (v Olomouci), Melchiora Ciruse von Bryck, Mel-
chiora Teplera v Boleslavi a u p. Rokyty. Stary dluh 100 zl. mél v jezuitské koleji,
mensi v olomoucké tiskdrn® a mzdu tovary$im, zlatnikovi a za kiiZe. Pohleddvky
jeho v8ak byly malé: u rektora v Kromé&iiZi, mag. St&pédna (Rigelia) 4 zl. 5 gr., opat
klastera prem. v Louce byl dluZen 6 zl. a nejvice Pavel Molitor Na hradé 11 zl. 13 gr.
Spojeni obchodni s Prahou a Cechami viibec bylo &asté&jsi neZ pozdéji ve stol. 17. a 18.

Cosetyfeobsahuknihoven, lze jen u n&kterychipoznati z knih kromé
smysleni ndboZenského téZ jiné zéaliby, zd&jmy a charakter majitele. Tak' doktor
Stanislav Miinch, lékaf, nemé&l kromé& latinské bible a Nového Zdkona ani
jednu dal3i ndboZenskou nebo teologickou knihu. Lékédrnik Faustin Prims (na
rohu ulice OstruZnické a Horniho nam.) mé&l véci ¢isté léka¥ské a 1ékarnické: od
jednoho ze slavnych arabskych lékaid Mesudl (o sloZeni syrupii), salernského me-
dika Mikul43e Praeposita (O sloZeni medikamentfi, ovSem lat.), Arzneibuch od obli-
beného Valeria Corda a kterousi knihu od Valeria de Vigo, osobniho chirurga papeZe
Julia II. (Snad to bylo jeho Emplasirum de ranis cum mercurio, které se i v dal3ich
stoletich ddvalo na rdny.) V dob& hlavné& oficindlnich 1ékt nemohl Prims ve své
neobsdhlé knihovné& postrddati nezbytného Dioscorida.

Vikdf Toman Diiring mél sice vétSinou knihy katolicky pravovérné, napf.
spisy Jana Ecka, protivnika Lutherova, ale i Paradoxa Sebestidna Brandta, postilu
Spangenbergovu a Jana Brentia.

Pavel Rektor (Skoly u sv. Mofice) mé&l hojné& spist astrologickych, astrono-

~ mickych, filosofickych a léka¥skych, ale tém&F v3echny od Theofrasta Paracelsa
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(Bombasta): Wundartzney, Archidoxa, Onomasticon, Testamenitum aj. Jediny ze
vi3ech mél historii o albdnském hrdinovi Skanderbekovi a jako jeden z prvnich basné
Hanse Sachse.

Podle knihovny soudé&, byl velmi vzdélany hodin4¥ a tviirce olomouckého orloje
Hanus§ Pohl, ktery zemrel v listopadu r. 1584. Mgl velkou kosmografii Minste-
rovu, Weltbuch Sebestidna Francka, kosmografii Petra Apiana, velmi rozSifenou
Sphaera mundi od AngliCana Sacrabosca (Sacrabusta), komentar In theoricam pla-
netarum od matematika Osvalda Schreckenfusa, Miinsterovo Horologium, 2 gnomiky
(nédvod, jak sestrojiti slunet¢ni hodiny) od Ondre]e Schonera a astronomicky ka-
lendéaf. Ze byl Pohl protestant je vid&ti z toho, Ze mél ndboZenské knihy jen luter-
ské a kanciondl ,pikartsky“. Na $ifi jeho zdjmé ukazuji humanistické spisy Me-
lanchthonovy, tureckd kronika, basné& Petrarkovy a konecné i Magdeburské préavo
v rukopise,

Jak byla rozSifena znalost prava, dosvédcuji dveé ne]bohat§t kniZnI poziistalosti.
Erasmus Solea potieboval zejména knihy jednajici o domédcim pravu mést-
ském, magdeburském a zemském, jeZto zasedal v méstské radé a byl purkmistrem,
druhy pak magister Sté&pdn Rigel jako prokurdtor (advokdt) mé&l zdjmy
jeSt& 8ir$i. A tak v jejich knihovnach setkdvdme se s knihami Sachsenspiegel,
Sédehsisch Weichbild, Peinlich Gerichtsordnung a moravské Zemské zfizeni. Rigel
mel i némecky Olamoucky proces, kniha, kterou dnes bychom t&Zko hledali, ktery
je vdak zachovan v rukopise v méstském archivu s titulem Zusammengeftmgene
Artikel in Form eines rechttlichen Process (rkp. ¢. 116) a pochéazi od meéstského
pisafe Jindficha Polana.! Pravo cirkevni a fimské je nejvice viibec zastoupeno
v knihovné& Rigelovs. Z prdva cirkevniho od dekretu Gratianova (nejstarsiho to svodu
préva kanonického) k dekretaliim papeZe Rehofe IX., Bonifdce a Klementa. Z prava
fimského Justinianfiv Corpus iuris civilis a vSech jeho &asti, Digest, Instituci, Co-
dexu, Infortiata, Novel. K nim ovS8em patfi celd fada komentaii, zejména od Severa
Barthola, kard. Fr. Zabarelly, Old¥. Zasia, vicekancléfe cis. Ferdinanda I. a Maxi-
milidna II aj. O procesu pravmm jednaji knihy Kilidna Koniga, Konrdda Mausera, -
Ondieje Alciata aj. Bylo by moZno vypocitati nejrizn&jsi druhy prdavnickych spisd,
komentard, sbirek rozsudki, kompendii a slovnikii, nebot Rigelova knihovna obsa-
hovala nejméné& 93 knih tohoto oboru.

Robert Spens nebyl asi olomoucky mé&stan, ale v Olomouci Zil a zemfel. Byl
'Skot z rodu Wilmersteri a jeho knihovna byla také rdzu Gplné& jiného. Pfedné nemeél
74dnych knih némeckych a skotsky jen Zaltar. VSechny jeho knihy byly latinske,
italské a francouzské. Pravddpodobné to byl byvaly vojdk, majici zdjem o véci
vojenské (m&l napt. Ordo militaris ¥adu Johanit), historické a zemg@pisné {napf.
knihu Gerharda Mercatora, ktery prvni na svych mapéach pouzil projekce pravo-
thlé).

Kromé téchto n8kolika p¥ikladi knihoven odchylného rdzu — aspoii z¢4asti — je
ze seznam@ knih zifejmo, Ze méStané olomoucti mé&li zdjem o knihy néboZenskeé
a teologické, a to dalekou vétSinou o knihy protestantské, kdeZto kato-
lickych (latinskych) se vyskytuje mizivé malo. Pfedn#& to byly knihy Lutherovy, a to
témear vSechny: pieklad bible, Vyklad na otfends, katechismus, Zaltar, Jesus Syrach,
Yalta¥, Schone Spruch, Warnung an die deutschen Nation .., Tischreden, Gottlicher
Majestidt Declamation aj. K reformovanym teologlm, ktefi byli v oblibg, patfili
nejen piivrZenci Lutherovi, nybrZ i Melanchthonovi, Kalvinovi a Zwingliho (tisky
cury3ské). O protestantském smySleni zna&né vétSiny olomouckého obyvatelstva
(nejen méstantl) poddava nejlepsi svédectvi pifmo zdplava protestantskych a zvlast&
luterskych postil; vedle Luthera byli jejich spisovateli: Jan Spangenberg, Ant. Cor-
vin (Rabe), Vit Dietrich, KaSpar Huberin, Jan Brentius, Egidius Hunius, KriStofor
Fischer, Toméa$ Sobéslavsky (ReSatko) aj. Denominaci 1ze poznati tam, kde jest vice
riznych postil, podle Vyznani viry: Augsburgische Confession, Confessio Augustana,
Concordia Augustana, Confessio bohemica, Bekanntnus der Piccarden, Eeské Vyzndani
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Valdenskijch, Bekanntnus dero Diener zu Ziirich. Také oviem modlitby a zp8vniky
poméhaji k rozliSovani (Kirchengesang der Briider], modlitby Habermanovy (Ave-
narius) a autofi v§kladd o rliznych vyznédnich jako Jan Agricola, Urban Regius
(Dialogus a Erkldrung der 12 Artikel des christichen Glaubens] aj.

Katolické byly spisy hlavniho protivnika Lutherova Jan Ecka (Enchiridion a Ka&-
zédni), piekladatelii bible do némd&iny Jeronyma Emsera, ktery se piidrZel prekladu
Lutherova, a dominikédna Dittenbergera a katolické sbirky kézani Haymovych,

- Jeronyma Savonaroly, frantiSkédna Jana Nasia, stfedovékého mystika Jana Taulera
aj. Katolickéd strana se chystd k obrané i Gitoktim v polemickych knihach: Antonius
de Guevara, kazatel Karla V., napsal Speculum religionum, Petr Muchitsch, cister-
cidk, Pedagogia der wiirtembergischen Theologen, Jan Pistorius, probodt vratislav-
sky, Wegweiser fiir alle verfiihrte Christen. Nechyb&lo ovSem odpovédi ze strany
evangelik@: napf. Von der falschen Lehr und pharisdischer Gleisznerey der [e-
suiten.

K néboZenskym knihdm tzce se poji spisy mravoué&né mnohé z nich
tutné folianty jako Spiegel der Hauszucht od KaSpara Huberina, Ehespiegel od
Cyriaka Spangenberga Buch vor die Hausvaeter aj. Z men3ich kniZek 'byly obli-
bené Zahrddky duse (hortus nebo hortulus animae, Paradisus animae), Zlata archa.
Méné& fasté jsou Erasma Roteroddmského Civilitas morum, Moriae encomion, jeho
Paradoxa ap.

Ze zdbavnych knih byly mélo zapisovdny v inventéafich Jkroniky“ O Me-
luzing, O mlddenci, ktery v 5tésti zpejchal, O ukrutném opilstvi, které tiskli jiZ
: Gunther a Ohvetskv aj., protoZe asi nestdly jiZ zato. Nahrazovaly je jiZ obsdhlejst
knihy historii: kronika Carionova, Josefa Flavia O wdlce Zidovské, kroniky
turecké, ceskda kronika Dubraviova [lat) Trojanskda, Historie o cisari Juliovi,
A Lauterbeckfiv Regentenbuch aus alten und neuen Historien zusammengezogen
*' i jiné. Z n8meckych béasni to byl jen Hanse Sachse Mezstergesang, Z preloZenych
| Petrarka, a to jen sporadicky.

; S rozmachem ideje reformaé&ni 1ze z kmhoven vyéisti v 2. pol. stoleti 16. §1-
fenf humanismu. Ze kol se ¥ znalost latiny, v poziistalostech jsou hojné
dikciondfe, vokabulafe, gramatiky, mejen Donétovy, nybrZ hlavn& Melanchtho-
novy, ]akuba Heinrichmanna, rfizné Flores (vybory) a Adagia, oblibené Rosarium
r scholae Goldbergensis od Val. Trocendorfa. Také vybér klasikd latinskych 1 fec-
kych jest bohaty. Neé&te se jen Cicero, Ovidius, Vergilius a Hordc, &asty je i Te-
rentius, Catullus, Lucretius, Livius, z feckych Herodot, Homér, Hesiod. Z méné
znams‘rch spisovateli Diogenes La#rtius (fecky filosof ze 3. stol.) a M. Annaeus
, Lucanus, basnik z 1. stol. Tyto latinské a fecké spisy jsou omezeny na okruh lidi
g vzd&landjsich, jako vibec potet Etendfld spisii humanistickych nelze srovnavati
’ s poftem &tendrlt a knih ndboZenskych, mravounych a d&jepisnych.
~ Latinsky byly psany spisy pfirodopisné botanické astronomickeé,
astrologické chemické matematické alékarské Z nich mnohé
jiZz byly pfeloZeny do n&mdéiny, Sasto bez udadni autora: Krautbuch, Arzneybuch
apod. Zv14astd casty byl Krduterbuch neboli Herbarium od Jeronyma Bocka (Tra-
gus) a Dioscorida, slavny herbai Petra Ondfeje Matthioliho a Hortus sanitatis.
Krom& starych jmenovanych jiZ lékaid (Galéna, Hippokrata, Mesuy aj. v knize
De re medica popsal Paulus Aegineta jako prvni bronchotomii [7. stol.]). Objevuje
se pak cela rfada nov&jSich lékaPstvi. Zvlasté hojné se vyskytujl soufasni lékari
francouzsti a ital§tl. Gordonus Bernard pfisobil v Montpelieru, Victorius Benedikt
v Padovd, Jan Manardus ve Feraie, Cardanus Jeronym v Pavii. Cordus Valerius
rozumn&l 1é&ivych bylindm a N&mec Jeronym Brunsvicensis (Braunschweig] na-
psal Hausarzneybiichel. Dosti &asto se vyskytuji jednotlivé knihy C. Plinia Sec.
jeho Naturalis historia, nejvétsi to antické encyklopedie v&d pfirodnich.

Vét§inu d&l astronomickych jsme uvedli u pdvodce olomouckého orloje Hanu3e

Pohla a mfiZeme k nim dodati jesté Temporalbiicher, coZ jsou kniZky o vlivu
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(,viévdni“) hvézd, od Kaspara Peucera, zet¥ Melanchthonova, De circulis coelesti-
bus a od Paracelsa Astronomica. S astronomii se tizce stykala astrologie a chemie:
De arte magica, Ars chimica od nejmenovanych autordi a stard kniha Raimunda
Lulla (Zil ve 13. stol.) Testamentum artem chymicam complectens. Ridce se na-
chézejl knihy Ptolomaea Claudia (Cosmographia) a matematické od Regiomontana
(Jana Miillera). :

Cosetyde jazyka, byly knihy olomouckych knihoven témé&f vSechny né-
mecké a latinské, &eskych bylo mélo. Z 73 majiteld mé&élo teské knihy jen 15, tedy
asi jedna pétina, a to zase jen po nékolika kusech, 1 aZ 3, nejcast&ji bibli nebo
aspoii Novy Zdkon. Adam Schindler mé&l Masopust od Leandra Rvacfovského, purk-
mistr Vaclav Edelman &eského Josefa Flavia a Erasmus Solea kterousi Ceskou
knihu o hospodéfstvi {Oeconomia); Zemské zirizeni mé&lo 5 mé&Stanii. Ani knihku-
pec Schmidt nem&l na skladd mnoho knih Seskych: Novy Zdkon, Cteni a pisné,
kterési Rozmlauvédni, desky cestopis a Zemské ziizeni. Tomu se v3ak nelze diviti,
kdyZ i tiskali proddvali knihy a knihtiskdrny byly v mé&sté 3, ad méla byt jen
jedna. Po Guntherovi tiskl feské knihy Fridrich Melantrich (v ulici
OstruZnické) a pak jeho syn Jan. Byli zde dva Olivet8ti z Hefmang, Sebestidn
a Hanu§, jichZ malou tiskdrnu (zaiizeni) koupil Valentin K1in (Klein, Klayn) od
d&dictt HanuSovych dne 31. srpna 1590 za 70 zl. po 30 gr.? Tfeti byl Jiff Handel
(Handl) a po ném Matya3 Handl; Handl koupil tiskdrnu Klinovu a spojil se
svou v ulici Zidovské.1® KdyZ r. 1619 zemiel Matyad§ Handl, zanechal velky sklad
knih, a to: 6.334 Seské, 3.920 latinskych a 2.674 n&meckych. Cisla tato jsou velmi
pou&nd pro pomé&r teské a ndmecké kniZni kultury, ne sice v mésté, nybrZ v celém
kraji. Po Klinovi, ktery zemiel r. 1620, ale uZ (asi od r. 1599) netiskl, zbylo jest&
540 kusl Paprockého Zrcadla z r. 1593, na n&mZ asi obchodné& ztroskotal.

Podrobny rozbor knihoven mé$tand olomouckych jest dobrou ilustraci a dotvrze-
nim pomé&rd ndboZenskych, ndrodnostnich a kulturnich v druhé polovici stoleti 16.,
jak jsem je vyli€¢il v D&jindch mésta Olemouce. Luterstvi se ujimalo v mést& jiZ
od roku 1523, ale pflisobenim celé Fady kazateld evangelickych roz3ifilo se tak,
e r. 1550. 1 m¥stska rada byla v&t3inou protestantské. Usili biskupdl Vil. Prusinov-
ského,!! Stanislava Pavlovského a pak Dietrichsteinovu podafilo se za pomoci
jezuithi a cisafe vytlaciti protestanty z méstské rady, a kdyZ byl nejhorliv&jsi
protestant St&pdn Kudera r. 1589 téZ z rady vylouden, zadind radikaln&j3i postup
protireformace. Pfesto r. 1619 vzboufila se obec a pifes odpor katolické jiZ mést-
ské rady se mé&sto pfidalo k Fridrichovi Falckému.

Po strdnce nédrodnostni znamenala reformace v Olomouci vétS5i demokratisaci.
Nad panstvim patricifi, ktefi mé&sto ovlddali po tii stoleti (13.—15.) zvit&zilo po-
tetné remeslnictvo; Femeslnici zasedajf v méstské radé a cechy maji v&tSi moc.
Cesky Zivel nenf jiZ tak uml&ovén, feského jazyka uZivd se Gifedn®, venkovské
statky spravuji ,GiFednici (z rady) jazyka &eského znali a &edti pfsafri. Ceské
jsou i cechy: mlynéa¥sky, mydlafsky, rybaisky a ztasti i sladovnicky.

Rok 1620 znamend pro mésto veliky pifevrat. Mocny gubernédtor Moravy kardinél
DietrichStejn provadi protireformaci pfisn& od r. 1623. Nekatolické knihy se musi
- odevzdat a odevzdadvat se musi i zpovédni cedulky. Nezbyvd neZ podrobit se aspoii
na oko a snéSet utisk nebo se vystéhovat.. :

Protestanstvi trvalo tedy v Olomouci asi 100 let (1523—1620). V inventéa¥ich
dal3ich (&. 122 a 123] se i pak vyskytuji zatajené knihy nekatolické.

¥

1 M&¥tanské librafe v XV. a XVI. v8ku CMKC 1892, str. 65 a nn a 281 a nn.

2 Inventa¥, rkp. & 120. Nedpor V., Méstské knihy archivu olomouckého, Olomouc
CVSMO, Sep. 1927 str. 20. :
5 Jos. JIRECEK, Rukovét k D&jindm &eské literatury, II. dil, str. 26.

4 Hadéani pravdy a 1Zi...



»5 To miZe byti jedin& cestopis Jana Hasitejnského z Lobkovic o cestd z r. 1493, Martin
Kabétnik Sel pé&Sky.

6 Humanistické dilo, kompilace od Albrechta von Eybe (Truhld¥, Humanismus).
7 Va3niva odpov&d Erasmova na Lutherovo De servo arbitpio.

8 Fr. PEYSCHA, Ein altes Stadtbuch von Olmiitz, Notizenblatt 1862, str. 63 a n., Dr.
Alfred FISCHEL, Olmiitzer Gerichtsordnung. V. NESPOR, Méstské knihy archivu olomouc-
kéhoz, 4§VSM0 1927, sep. str. 7. a H. KUX, Verwaltungsgeschichte der Stadt Olmiitz, 1942,
str. i ]

9 MAO, rkp. & 1084, fol. 19. Klinova tiskdrna byla u Nové, jinak Zelezné brédny, na-
proti latinskych Skol jezuitskych. -

10 Také tato tiskdrna byla blizko jezuitského uleni (v dne3nf ulici BoZfho T&la). Zmi-
fiuji se o tiskArndch 3ife, pondvadZ je o nich a tiskafich v literatufe mnoho zmatku.

11 0d Prusinovského jest z r. 1567 prvni censurnf seznam knih na Morav& dovolenych.
(Krom&¥i#%, arcib. archiv, Kop. F, str. 81.) Pojednal o n&m Karl LECHNER, Centralblatt
ftir Bibliotheks-Wesen 13 (1896), ktery viak &eské tituly knih pFeklddd do némdéiny.

DIE BUCHEREIEN DER OLMUTZER BURGER IM 16. JAHRHUNDERT

Im Olmiitzer Stadtarchiv hat sich eine Reihe von Inventarbiichern der Verlassenschaf-
ten erhalten, die einen guten Einblick in die kulturellen’ und wirtschaftlichen Verhilt-
nisse der Biirgerschaft gewdhren. Das #lteste Inventarbuch stammt aus den ]J. 1522—

1564 (Nr. 120), aber die Bibliotheken werden hier anfangs iiberhaupt nicht verzeichnet,

seit dem J. 1542 nur sporadisch und erst im Zeitraume 1550—1564 befinden sich unter den
170 Verlassenschaften auch 10 Bibliotheken durchschnittlich mit je 10 Biichern auf einen
Biirgersmann; recht gering. Dafiir s'nd die Eintragungen aus der Zeit 1579—1584 (Hs. 121)
sehr reich, denn in dieser Zeit werden schon die Bewohner aus der 1. H&lfte und der

- Mitte des Zeitalters zu Grabe getragen (aus der Zeit des Aufschwunges der Buch-
‘druckerkunst). Unter 254 Verlassenschaften kommen in 6 Jahren 73 Biicherverzeichnisse

mit 1.849 Biichern vor, durchschnittlich 22 Binde per Kopf. Einige der Blirger (8]
besassen mehr als 60 Bficher und unter die Besitzer der grOssten Bibliotheken gehdrte
der Apotheker und Bfirgermeister Erasmus Solea mit 167 Biichern und Magister Stephan
Rigel mit 259 Biichern. : :

Auch die Vorrdte der Buchhéndler weisen eine ansehnlichere Anzahl beinahe von 900

‘Binden auf, wihrend die Buchdrucker und Buchhéndler (Olivetsky und Ritter) vor 30

Jahren kaum 300 Biicher am Lager hatten.

Was die SPRA@ME der literarischen Werke anbelangt, sind die Biicher der Gelehrten
(Mediciner, Theologen, Juristen u. a.) vorwiegend lateinisch; mit dem Fortschritt der
Reformation mehrt sich aber sehr rasch die Anzahl der deutschen und ¢echischen Werke,
welch letztere (besonders die theologischen, geschichtlichen und Zifizeni zemské) auch
in den Schranken der Ratsherren zu finden sind. Rein dechische Bibliotheken sind selten.

Betreffs des INHALTS bildeten die protestantischen Werke (lutherisch, kalvinisch,
utraquistisch, briiderisch) bei weitem die Mehrzahl. — Die Schilderung wére aber nicht
vollstdndig, wenn wir nicht die wachsende Anzahl von humanistischen Schriften und
den alten Klassikern erw#hnten. — Naturwissenschaftliche 'Werke, besonders medici-
nische und botanische, waren auch bei den minder gebildeten Schichten sehr beliebt,
vorzugsweise in deutscher und b8hmischer Sprache. -

Die Beschreibung dey Olmiitzer Bibliotheken bestétigt die tatsdchlichen Zustéinde der
Bevlkerung von Olmiitz im 18 Jh., wie sie in der ,Geschichte der Stadt Olmiitz“ von
V. NESPOR geschildert sind. Die Religion der Bewohner erfuhr eine grundsédtzliche
Verdnderung seit dem Auftreten Luthers (in Olmiitz seit 1523), die Stadt wurde fast
zur Génze protestantisch, Protestanten regierten vom Rathause, die Ziinfte wurden
demokratischer und infolge der gleichen Religion milderten sich auch die nationalen
Gegens#tze, das Cechische Element wurde nicht mehr so stark unterdriickt wie in der
hussitischen und nachhussitischen Zeit unter der Herrschaft der Patrizier (im 14. und
15. Jh.). So blieb es bis zum ersten katholischen Gegenschlag, als der erste Vorkdmpfer
der Protestanten Stephan Kudera aus dem Stadtrat ausgestossen wurde (1589) und
‘alsdann der letzte Stoss nach der Schlacht am Weissen Berge erfolgte (1623).



Jifi Sehnal:

HUDEBNICI 17. STOLETI V MATRIKACH KOSTELA SV. PETRA A PAVI.A
@ V OLOMOUCI 3

O hudbé a hudebnicich v Olomouci v 17. stolett existufe zatim nejpodrobnéjsi prdce
z pera A. NEUMANNA} vénovand predev§im hudebnikim pisobicim pFi doémé
sv. Vdelava. A. NEUMANN zpracoval svitj pFisp8vek hlavné& podle materidlii z archi-
vu olomoucké kapituly a nepfihliZel k dal$im pramenim. Zjistili jsme, Ze je moZno
- Jeho zprdvy roz§ifit a doplnit o tdaje z matrik kostela sv. Petra a Pavla v Olomouci,
nebot v jeho farnim obvodu bylo wusazeno mnoho prisluSniki riznjjeh uméleckych
povoldni a tedy 1 hudebnikii. Kostel sv. Petra a Pavla byl nefstar$im kostelem v Olo-
mouci a aZ do roku 1131 byl kostelem biskupskiym. Stdval na misté pFedniho traktu
budov Komenia. Roku 1785 byl zrulen a roku 1792 zbofen.? V na$em prispévku uvd-
dime v abecednim poFfadi v§echny zprdvy o hudebnicich 17. stoleti, jejichZ jména se
vyskytuji v matrikdch zminéného kostela. K jednotlivgm jménim ‘uvddime nejdrive
adaje ziskané z matrik a pak jesté doplitky a vysvétlivky z jingch prameni. Zivotni
data, pokud neni uvedeno jinak, se vztahuji ke dni kftu a ke dni pohfbu. \

ALBERTINI, Thomas (Anton} — kapelnik olomoucké katedrély, nar. kol. r. 1360
pohtb. 3. 10, 1736 v.Olomouci ve v8ku 76 let. Do Olomouce priSel z Vidng (Austria-
cus Viennensis] ManZelka: Magdalena Cecilie Zindelovd (nar. kol. 1672, pohftb:
17.'10. 1730), dcera démského varhanika Samuela Zindela (viz niZe). Sﬁatek 28.
2..1696. D&ti: Jan Josef (26. 10. 1696 —), Igndc Franti¥ek (8. 3. 1698 —), Rajmund
Ferdinand (23. 1. 1701 —), Anna AneZka (24. 6. 1704 —), Véclav FrantiSek (20.
7. 1706 — 17. 1. 1709), Karel (asi 1708 — 9. 9. 1726}, FrantiSek Antonin (21. 2.
1709 —). — T. Albertini byl podle NEUMANNAS? kapelnikem na démé& od roku 1693
nejméné& do roku 1728. Pravd&podobn&jsi se zdd, Ze tuto funkci zastdval aZ do své
smrti roku 1736. V kromé&¥iZském hudebnim archivu jsou od n&ho zachovény
instrumentélni skladby z 90. let 17. stoleti priim&rné drovné. T. Albertini byl snad
pfibuznym Ignaze Albertiniho, jehoZ sondty a tanefni skladby byly roz3ifeny
v Némecku i u nés4 P. NETTL se domnivd, Ze Ignaz Albertini byl roku 1671
dokonce v Olomouci.5 I. Albertini m#l skladby té% v Ceském Krumlové a jakysi
Albertini je zastoupen v oseckém inventaii.

BISKUP, Jan — démsky choralista, poch&zejicl z Tovadova [ne& asi 1650, pohib.
230 1695’] 28. 10. 1871 se oZenil s Annou Barborou, dcerou star3ftho démského
¢horalisty Martina Lasmana. D&ti: Antonin (16. 5. 1672 —), FrantiSek (9. 4. 1675
— 2. 12. 1695). FrantiSek byl rovnéZ choralistou. Zemiel z&hy po svém otci jako
.dvacetilety.

O RDELIUS, Afitoning, L. kanton 2 Noxahs, MaMas, Matlks rashrnanul. ool
stiatek 31. 7. 1695 u sv. Petra a Pavla v Olomouci.

DLUBEN, Jan — doémsky choralista. Z matriky se doviddme jen to, Ze se jeho
manZelce Ludmile narodil syn Rehof 10. 3. 1670.

FINGER, Jifi — roku 1686 je nazgvan mé&stsky véZni truba&, roku 1694 zp&vak
(cantor) u sv. MofFice. 11. 2. 1686 se jiZ jako vdovec oZenil s Marianou -Julianou,
dcerou barvife Martina Korejse. Roku 1694 byla Juliana je3t& za kmotru. Vice
zprdv bychom o n&m nasli patrn& v matrice kostela sv. Mofice, do jehoZ farnosti
jako mé&stsky v&Zny patfil. — Podle NEUMANNA? byl turnerem jiZ od roku 1630,
coZ se nam zd4d mélo pravddpodobné, le¢ Ze by ¥lo r. 1686 o jiného J. Fingera.
]. Finger ze svatopeterské matriky byl nepochybné& pifbuznym, snad dokonce
otcem nebo bratrem slavného skladatele Gottfrieda Fingera (nar. kol. 1650, zemf.
po 1723), kter§ pilisobil we Vratislavi, Berlin® a Got& a téZ v Anglii, kde patfil
k oblibenctim kréle Jakuba II. Jeho ti¥téné i rukopisné skladby najdeme roztrou-
Sené v Getnych evropskfch archivech a knihoynéch. Jeho jméno uvadsdji téZ vse-
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chna vyznamn&jsi hudebni kompendia a slovniky.? WALTHER i DLABAC pisi, Ze
pochézel ze Slezska, coZ se nezakldda ma pravdé, nebot Gottfried Finger se napf.
i na skladbach; vydanych v Anglii podepisuje ,Olomutius Moravus“.? Datum naro-
zeni Gottfrieda Fingera nelze zjistit, ponévadZ matriky od sv. Mofice jsou docho-
vany aZ od roku 1661.

HLADNY, Frantifek Martin — tympanista v olomoucké biskupské residenci
pochazejici z Trnavy. Matrika zaznamendvd jen jeho uamrti 30. 7. 1682 (pohfb.

. 8.) ve v&ku 27 let. Snad byl pfibuznym neBo dokonce synem Martina Hladného
,,Imstra kunstu truba&skyho“, jehoZ manZelce Alin& se 23. 10, 1661 narodil v Kro-
mé&FiZi syn Karel Martin.10

HUBER (Hueber), Georg Wilhelm — démsky choralista, pochézejici z Lince.
Byl tfikrat Zenat. Po prvé se oZenil 17. 6. 1680 s RfiZenou Barborou, vdovou po
Véclavu Josefu Hiebnerovi z Velké Bystfice u Olomouce. Za sv&dky byli cestny
vikdf S. F. Holzner a varhanik Samuel Zindel (viz niZe). Toto manZelstvi bylo asi
bezdétné. Bezdétné bylo i druhé manZelstvi uzaviené 4. 11. 1685 na Kopecku
s Annou Zofii, vdovou po Matyasi Biezovském. Tifeti manZelkou byla Anna
Apolonie, dcera Georga Josepha Wallicka, hejtmana na Bouzové. S ni mél tFi
déti: Annu Katefinu (15. 4. 1696 —), Norberta Ignace (11. 1. — 18. 4, 1698), Kate-
finu Terezii (11. 10. 1699 —).1' Je nezvyklé, Ze v zdznamu o druhém a t¥etim
sitatku neni u Hubera uveden jeho vdovsky stav. Za zminku jeSté stoji, Ze mezi
ifedniky biskupa Karla Liechtensteina v Kromé&riZi se od konce 70. let vyskytoval
Martin Huber. )

JUST, David Ond¥ej — démsky choralista, pochédzejici z LiStic ve Slezsku (nar.
asi 1649, pohib. 15. 6. 1715). V Olomouci mu zemiel 3. 6. 1696 jeho dvacetilety
syn Karel Josef. ManZelka Dorota byla pochovdna 30. 9, 1699 podle matriky jako
vdova, atkoliv manZel umiel mnohem pozdé&ji. Jeho dcera KatefFina se provdala
8. 11. 1700.

KRIST, Martin Josef — biskupsky truba&. 26. 10. 1676 byl v Olomouci kmotrem
. Karlovi, synovi barvii‘e Jana Hampla.l?

LANGER, Jakub — bonifant (zp&véak)!® pii olomouckém déms. 2. 1. 1699 se jeho
manZelce narodila dcera Marie Terezie.

LASMAN, Martin — starsi démskych 'choralistﬁ, pochézejici z Ratibofe (nar.
kol. 1617, pohib. 23. 12. 1677). Jeho dcera Anna Barbora se 28. 10. 1671 provdala
za démského choralistu. Jana Blskupa (viz vySe).

LAUER Jind¥ich FrantiSek — démsky chorahsta Jeho manzelce Doroté se 24.
. 16877 narodll syn Jan K¥titel.

POTREBKA LukdS — doémsky choralista, hudebnik a prebendat pochézejici
z Vala§skfrch Klobouk (nar. kol. 1640, pohi‘b 9. 10. 1690). Podle matriky byl
hudebnikem na démé od roku 1667. Byl dvakrédt Zenat. Prvni manZelstvi uzaviel
15. 9. 1675 s Annou Maril (nar. asi 1651, pohib. 10. 6. 1689). Mé&li spolu nejméngé
5 déti: Evu RéZenu (21. 8. — 23. 10. 1676), V4clava Michala (asi za¥l 1678 — 10.
8. 1686), Antonina (asi bfezen 1680 — 4. 12. 1681), Jana Karla (14. 12. — 21. 12.
1683), Annu Katefinu (28. 4. 1687 — ). Datum Potrebkova druhého stiatku neznéme.
Vime jen, Ze za pll roku po jeho smrti 6. 4. 1691 byla pohfbena vdova Zuzana
ve véku kolem 60 let.

REINOLD, Johann Bernard — varhanik v klaStefe na Hradisku. V matrice je :
0 ném zminka jen 11. 10. 1699, kdy zastupoval opata pfi kitu dcery démského
choralisty G. W. Hubera (viz vﬁe]

REIMER, Paul — zvonaf. V matrice figuruje pouze dvakrat pouze jako kmotr:
4. 12. 1681 a 25. 8. 1683.

RIDLER (Ridtler. Rittler], Filip Jakub — &estny vikaf a regenschori na doémé,
nar. asi 1637, zemfel 16. 2. 1690 ve véku 53 let, Byl pochovédn 17. 2. téhoZ roku
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v katedrédle sv. V4clava. V matrice figuruje v letech 1681—1687 jako kmotr, z toho
t¥ikrat détem choralisty K. F. Stehlika (viz niZe). — Podle A. Neumannal4 byl
Ridler feditelem kiru v letech 1679—1690. O jeho osob& panovaly dfive riizné
domnénky. P. NETTL!® ho povaZoval podle sondty datované v &ervenci roku 1660
v Opavél® za varhanika nebo kapelnika opavskych jezuitt. A. BREITENBACHER!?
v ném zpocédtku vidél spoluZdka Pavia Vejvanovského z opavského jezuitského
gymnasia, ale nepodafilo se mu to prokdzat. RovnéZ nelze potvrdit, Ze byl kapla-
nem biskupa Karla Liechtensteina, i kdyZ je s timto titulem uveden na obalu ms$e
Harmonia Genethliaca.!® Ridlerovo plsobeni pfed rokem 1679, neZ se stal Fedite-
lem kiru na olomouckém démé, zlistdvd tedy i naddle pfedmé&tem dohadd. Mélo
jasny je také vyznam titulu Cestny vika¥ (vicarius honorarius), jimZ je Ridler
v matrice pravideln& oznacovan. F. ]J. Ridler upoutdval pozornost hudebnich his-
torikli zejména svou rozsdhlou €innosti skladatelskou. V kroméiiZském hudebnim
archivu byl zastoupen pivodné& 63 skladbami, z nichZ se 42 skladeb zachovalo.
Jde o skladby duchovni i svétské z let 1660—1687 pozoruhodné drovné&. Ridlerovy
skladby se vyskytovaly té%Z v Tovadové a v Ceském Krumlovs.!1?

SCHUBERT, Balthasar — démsky choralista, pochédzejici z Hlohova [nar. asi 1647,
pohib. 26. 7. 1689). ManZelka: Paulina Rosina (asi 1641—28. 4. 1691). Siiatek 3. 5.
1671. D&ti: Balthasar (4. 2. 1672 —), AmbroZ (13. 10. 1675 —), Jana AlZb&ta (6. 4.
1678 —), Jan Ferdinand (12. 4. 1680 —), Franti¥ek Vaclav (18. 9. 1682 — 21. 11.
1695), Estera Apolonie (5. 11. 1685 — 8. 11. 1686).

STEHLIK, Kristidn FrantiSek — démsky choralista. Matrika obsahuje z&znamy
pouze o narozeni a pohfbu jeho t¥i d&ti: Ferdinanda Ignace (11. 1. 1683 — 26. 1.
1686), Terezie (10. 1, 1685 — 8. 11, 1686) a Anny Barbory (11. 6. 1687 — 21. 6.
1687). ManZelka Stehlikova se jmenovala Ludmila. VSem tFfem dé&tem byl za
kmotra feditel kiiru F. |, Ridler (viz vy3e]).

WILKOWSKY (Vilkovsky), Jan Jifi — domsky choralista a od roku 1689 pfFiseZny
konsistorni solicitdtor. Pochézel z Hlohova. Byl pohiben 28. 3. 1711. Byl dvakrat
Zenat. Prvni| manZelka: Resgina, dcera Mat. Dritschera, ktera byla hospodyni
u destného vikafe Seb. Holznera. Silatek byl uzavien 25. 1. 1672. Z prvniho man-
Zelstvi se narodil jen syn FrantiSek (16. 9. 1673). Po druhé se Vilkovsk§ oZenil
11. 8. 1675 s Evou Marif (asi 1659 — 6. 4. 1695), dcerou Rehofe Kleida. Mé&l s ni
5 dé&ti: Annu Katefinu (3. 7. 1676 —), Annu Barboru (10. 1. 1679 —), Antonina
Franti¥ka (8. 8. 1681 —), Jana VAclava (25. 2. 1685 —], Jana Karla (5. 1. 1689).

WITTICH, Zacharias — student poetiky a diskantista, pochézejici z Bruntélu.
Matrika zaznamendva jen jeho pohieb 27. 3. 1683. Bylo mu teprve 15 let.

ZINDEL (Zindl nebo téZ Cynel), Samuel — varhanik na démé. Byl pohiben
22. 7. 1703. Datum jeho narozeni nevime ani pfibliZné, protoZe v Gmrtnim zépisu
neni udan Zindeliv vek. ManZelka Zindelova se jmenovala Sabina (asi 1648 aZ
11. 4. 1687). Z dé&ti S. Zindela je v matrice sv. Petra Pavla zaznamenéno -pouze
narozeni dcery Marie Magdaleny (22. 7. 1672). Ostatni Zindelovy dé&ti byly kitény
asi v jiném kostele, protoZe v matrice sv. Petra a Pavla o nich neni Zzprav.
S. Zindel je v matrice nékolikrdt jmenovan v letech 1671—1680 jako kmotr. Jeho
dcera Magdalena Cecilie se provdala 28. 2. 1696 za démského kapelnika Thomase
Albertiniho (viz v§$e). Je patrné totoZnd s v§¥e zmin&nou Marii Magdalenou. —
S. Zindel pochdzel z Nisy a byl démsk§m varhanikem v letech 1660—1703.20
Pfedtim pry byl varhanikem u sv. Mofice.l O jeho p¥ijeti za démského varhanika
jednala kapitula 16. 7. 1660.2 V poslednich letech svého Zivota se dédval zastu-
povat ve varhanickych povinnostech sv§m synem Franti¥kem,? kter§ se po jeho
smrti stal jeho nastupcem. FrantiSek Zindel setrval v této funkci po dvanéct
let (od srpna 1703 do srpna 1715], nebot pifi moru v roce 1715 zemfel nejen
on, ale i 3 z jeho déti a sluZebnd. Nejdiive zemiely jeho dvé& dcery: dvacetileta
Jana — 5. srpna a sedmndctiletd AlZbéta — 21. srpna. Koncem srpna byl pochovan
do hromadného hrobu za méstem u lazaretu on sdm se synem & sluZkou.#® —
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\ : :
Samuel Zindel je zndm jako hudebni teoretik a skladatel. . Racek znal teoreticky
spis Musica choralis z roku 1666, kter§ vy3el se Zindelov§m schvalenim.?® Toto
dflo, uloZené piivodnd v knihovn& frantiSkdnského kl4Stera v Uh. HradiSti pod
sign. 5.965/94, je dnes bohuZel nezvé&stné. V posledni dob& objevil J. FUKAC zlo-
mek Zindelov§ch generdlbasovych cviteni v knihovné k¥iZovnického klastera ve
Znojm& — Hradisti.?®® Jako skladatele zname Zindela. jen z inventard tovalovske

.a teskokrumlovské kapely?” a piaristické koleje ve Slaném.? Je zvla¥tni, Ze v Kro-

m&FiZi se jeho skladby nevyskytuiji 25

V nasem vyétu olomoucktjch hudebniki 17. stoleti podobné jako v prdci A. NEU-
MANNA jsou Seskd jména v mensiné, z tehoZ ovSem neplyne, Ze vsichni, kdo nosili
némecké jméno, byli Némei. Tak nap¥iklad F. ]. Ridler se pres némecky znéjict
jméno nezdd byt vyhranény Né&mec. Ostatné ndrodnostni rozdily v Olomouct v 2.

~ poloviné 17. stoleti nebyly tak antagonisticky vyhrocené jako v pozdé|Sich dobdch.

Ndrodni prislusnost byla kromé toho chdpdna spiSe regiondlné neZ naciondiné.
Jinak je i mezi olomouckymi hudebniky 17. stoleti jasné patrny pfiliv novjch sil
ze Slezska. Podle jmen §lo pFevd’né o Némce (Lasman, Schubert, Zindel], ale i 0 Po-
ldky (Wilkowsky). ZvgSenou cirkulaci obtanil ze Slezska lze v této dobé pozorovat
i v jingeh moravskych méstech, napFiklad v KroméFiZi*® Tomu odpovidd koneéné
i vysokyj podet Slezanii (téméF jedna polovina v3ech studentii) mezi posluchaéi olo-
moucké university 3 Z hudebnikil, které jsme vyjmenovali, jsou umélecky nejvy-
znamnéj§i F. ]. Ridler, T. Albertini a S. Zindel. Jifi Finger je zajimavy spiSe jen jako
pFibuznjj skladatele Gottfrieda Fingera. Zprdvy o ostatnich hudebnicich majt vjznam
pouze dokumentdrni, - Sl

1 NEUMANN, A.: PFisp&vky k d&jindm hudby a zpé&vu pifi olomoucké katedrale (1614 aZ
1780). — ,Hlidka“ 1939 : 1—40.

2 SMETANA, R.: Priivodce pamétkami v Olomouci. Olomouc, 1948, s. 19—20.

3 NEUMANN, A., cit. dilo : 39. ” .

4 RACEK ].: Inventdf hudebnin tovaovského zdmku z konce 17. stoletl. — In: Musi-
kologie 1, 1938 : 49. : z

5 NETTL, P.: Die Wiener Tanzkomposition in der 2: H#lfte des 17. Jahrhunderts. —
In: Studien zur Musikwissenschaft 8, 1921 : 160. !

6 RACEK, J., cit. dflo : 49. '

7 NEUMANN, A., cit. dilo : 40.

8 Napf. ]. G. WALTHER (1732), ]. B. DLABAC (1815);, EITNER, RIEMANN, Pazdirkdv
hud. sl. naud., CHS, MGG atd. /

9 SEHNAL, ].: Skladby olomouckého rodédka 17. stol. Gottfrieda Fingera. — ,Zprava
pro &tenéfe Univ. knihovny v Olomouci“®1958, & 2 : 8.

10 Matrika kostela P. Marie v Krom&¥FiZi. Sta Brno.

11 Kmotrem byl sdm opat kl4Stera Hradisko Norbert Zelecky, ktery se dal zastoupit
kl4dsternim varhanikem Johannem Bernardem Reinoldem.

12 0 J. Kristovi viz: SEHNAL, ]J.: Spolefny profil Pavla Vejvanovského podle kromeé-
fiZskych matrik. — ,Zprdvy Vlastivédného dstavu v Olomouci® 1964, &. 120, s. 7, 9.

13 O zaloZeni a v§znamu bonifantd viz: NEJEDLY, Z.: D&jiny husitského zp&vu. Kn. 1.
Zpév ‘prfedhusitsk§. 2. vyd. Praha, 1954, s. 48, 49, 70, 129.

14 NEUMANN, A., cit. dilo = 13, 39.

15 NETTL, P., cit. dilo: 161.

16 Krom&¥iZsky hud. archiv, sign. B IV 79.

17 BREITENBACHER, A.: Hudebni archiv kolegidtniho kostela sv. Motice v Kromé&riZi.
Zvl. p¥il. Cas. Vlast. spol. mus. v Olomouci 40, 1928, s. 83, pozn. 3.
. 18 Kromé&riZsky hud. archiv, sign. B I 232, ¥

18 RACEK, ]., cit. dilo : 51.

20 NEUMANN, A., cit. dilo : 17—19, 39.

21 NEUMANN, A, cit, dilo : 17—19. :

22 Protokoly zaseddni konsistofe z 16. 7. 1660, bod 6. Sta Olomouc.

23 NEUMANN A., cit. dilo : 19. :

24 Srovnej matriku zemielych kostela sv. Petra a Pavla z roku 1715 ve Sta Olomouc.
. 25 RACEK ]., cit. dilo : 55.
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2 FUKAC, J.: Generdlbasova cviteni z 2. poloviny 17. stoleti. — ,Sbornfk praci Filos.
fak. Brnénské univ.” F6, 1962 : 21—30. :

271 RACEK, ]., cit. dilo : 55.

28 FUKAC, J., cit. dilo, s. 27, pozn. 12. ,

29 Srovnej matriky kostela P. Marie v Kromé&FiZi ve Sta Brno a rubriku vydani v mést-
skych tdéteclh mésta KroméiiZe ve Sta KromefiZ.

30 BURIAN, V.: Olomoucky kraj za feudalismu. Olomouc, 1958 : 26.

; DIE MUSIKER DES 17. JAHRHUNDERTS : -
IN DEN MATRIKELN DER KIRCHE DES HEIL. PETER UND PAUL IN OLMUTZ

‘An Hand der erwdhnten Matrikeln bringt der Verfasser neue Nachtrige zu den
Biographien der im 17. Jahrhundert in Olmiitz wirkenden Musiker. Die wichtigsten unter
ihnen waren der Regenschori der Kathedralkirche Filip Jakub Ridler (16837?—1890),
von dem im Kremsierer Musikarchiv 42 merkwiirdige Kompositionen erhalten sind, dann
sein aus Wien stammender Nachfolger Thomas Albertini (1660?7—1736), der auch
einige Kompositionen in Kremsier hat, und endlich der Theoretiker und Komponist
Samuel Zindel aus Neisse (gest. 1703), der in den Jahren 1660—1703 die Organisten-
stelle an der Olmiitzer Kathedrale bekleidete. Man kann noch den Olmiitzer Stadtpfeifer
Georg Finger erwdhnen, der fiir den Vater oder Bruder des bekannten Komponisten
Gottiried Finger gehalten werden darf. :

Josef Svatek: _
K UCITELSKE GINNOSTI BONIFACE BUZKA NA MORAVE

V pojednani ,Bonifdc Buzek a jeho Zaci“, oti¥téném ve sborniku ,Pocta Zdeiiku
Nejedlému” z roku 1959 (srv. Novojicko, €islo 8, Serven 1963, str. 13—16, kde
podrobnd recense o této stati), ukézal na dvou mistech M. TRAPL (Universita
Palackého v Olomouci), jak malo vime o Buzkové piisobeni na moravskych gym-
nasiich, zejména v Pfibofe a v Kromé&iiZi. Tuto mezeru v poznani éinnosti pro-
fesora Buzka, nejvyznamnéjSiho naSeho filosofa prvni poloviny 19. stoleti a ne-
ohroZeného bojovnika proti kolonialismu a vykofistovani vSeho druhu, Vvypliuje
do jisté miry moje edice ,Dopisy pedagoga Bonifdce Buzka z let 1831 aZ 1837“,
uvefejnéna ve Slezském sborniku, rocnik 62 (Opava 1964), str. 92 aZ 110.

Edici pFedchéazi podrobny rozbor myslenkového a vychovatelského odkazu slav-
ného piiborského rodédka Bonifdce Buzka, jak se dochoval v kniZce ,Mostek” od
MatouSe FrantiSka Kldcela z roku 1842 a v kniZece ,Vzpominky“ v roku 1882,
kterou napsal Vincenc Brandl (1834—1901), moravsky historik a vydavatel archiv-
nich prameniti. Podstatu edice tvofi v3ak sedm némeckych Buzkovych dopisii, psa-
nych z KromériZe a ze StrédZnice Kldcelovi do Brna, a dva dopisy, rovnéZ némec-
ké, Buzkovych litomySlskych Zdki, Jakuba Horského a chirurga dr. Aloise- Re-
zace, témuZ adresatovi. A pravé tyto dopisy jsou jedineénym pramenem Kk poznéni
Buzkovy prdce na Moravé&: v Pribofe, Krom&¥#iZi, StrdZnici a v Mikulov&.! Vyzku-
mem dalSich prameni, dfive neznamgch, se podafilo pfed kratkou dobou zjistit
nové zajimavé podrobnosti z Buzkovy uditelské Cinnosti pfedeviim v Pf¥ibofe a
v KromériZi. / '

A% do ned4vna byl pokladan za spravny nézor, Ze Bonifac Buzek vyudoval v P¥i-
bofe na niZ3im CtyFtfidnim- gymnasiu a Ze tedy jeho pFechod z filosofického
Gstavu v LitomyS3li sem do rodného mésta byl pro né&ho velkym poniZenim. AvSak
ve skutednosti profesor Buzek ufil tady v letech 1826—1829 na vy3$im gymnasiu
o dvou t¥idach,’ jehoZ existence nebyla vibec badateliim o Buzkovi zndma. Mame
o tom doklad v katalozich koleji Cesko-moravsko-slezské provincie ,Familiae do-
morum Scholarum Piarum provinciae Bohemiae et Moraviae“ a ,Familiae cleri-
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corum regularium Scholarum Piarum provinciae Bohemiae, Moraviae et Silesiae",
je% jsou uloZeny v Okresnim a md&stském archivu v Beroun& u Prahy.

Z t8chto vzacngch p¥irudek jsme poznali t¥idy, v nichZ Buzek vyuCoval, a opra-
vili si chybné tdaje o délce phsobeni Bonifdce Buzka i v jinych mistech: tak
spravné ve Vidni vyugoval do roku 1822, v Litomysli byl &nny 4 roky (v letech
1822—1826), v Kromé&FiZi 3 roky (1829—1832) a ve Straznici 4 roky (1832—1836).
7 téchto schematismi je ziejmé, Ze v P¥ibofe ucil Bonifdc Buzek ve 3kolnim roce
1827-—1828 v II. humanitni t¥idé a v letech 1828—1829 v I. humanitni tFidé (pro
gkolni rok 1826—1827 se katalog nedochoval). V Kromé&FiZi pak vyugoval postupn&
v 1. humanitni téidé (v letech 1829—1830), v II. humanitni t¥id& (1830—1831) a
op&t v I, humanitni tFidé (1831—1832). Rektorem kroméfiZské koleje byl v dobé
tamnfho Buzkova plsobeni profesor Petr Knechtl, ¢inny v té funkeci v letech
1827—1833 a v letech 1826—1833 i jako prefekt gymnasia (narozen roku 1780
v Kromé#iZi, zemitel 5. fijna 1850 v P¥ibofe]. : :

Znacéné dialeZitosti je i zjisténi velkého vlivu B. Buzka na jeho Zaky v Piibofe.
O nich zase mame doklad v materidlu piaristického gymnasia v KroméfiZi, jenZ
je uloZen v Okresnim archivu v HoleSové (pro v&decky vyzkum je zde jej uZito
poprvé). KdyZ koncem Skolniho roku 1828—1829 zaniklo pfiborské vy33i gymna-
sium, presli ndktefi Buzkovi Zaci z I. humanitni tfidy v Pfibofe se svym profeso-
rem do Kromé&¥iZe, aby tam dokong¢ili studiem v II. humanitni tFidé své gymnasijni
vzdelani. Byli to: Frantiek Rybitka, syn tkalce Josefa Rybitky z Ceské Trebové
&. 20, a jeho &ty¥l p¥ibor$ti spoluZaci FrantiSek Kné&zek, Ka3par Michna a Dominik
Motkovsky, viichni rodem z Fren3tdtu a synové mistnich tkalcli, a Jan Stédhala
z Hranic, syn soukenika.? Z nich v dospélém v&ku vynikl ]. Stdhala (1811—1884),
naposled farai v Dolanech u Olomouce, jako svétoznamy propagétor chovu cyper-
ské viely.* _ :

A jesté zndmé&jSim v Ceském kulturnim Zivoté byl Buzkiv byvaly Zak z Pribora
F. Rybicka, o némZ se zmiiiuje Buzkiv dopis ze StraZnice z r. 1836, v edici rovnéz
otistény (v ném Buzek oznamuje Klacelovi, Ze RybicCka, tehdy studujici lékarstvi
v Praze, ma v imyslu napsat spis o filosofii). F. Rybi¢ka se narodil 8. ledna 1813
v Ceské Tiebové a po studiu lékaistvi v Praze a ve Vidni (zde promovén r. 1838)
pracoval jako Med. Dr Frantidek Rybicka cely sviij dalsi Zivot/'— 52 rokii — v ro-
disti. Patfil k pokrokovym lékarfim své doby (nap¥. jiZ v r., 1840 zaloZil v samé
blizkosti mé&sta malé lazn&, kde 1é¢il koupelemi ve studené vod&) a byl ve svém
oboru i v&decky &inny (r. 1869 napsal do ,Casopisu lékaft ¢eskych® stat ,ZdaliZ
otkovani chrédnidek vyhovuje®). JiZ jako mlady léka¥ si zaloZil knihovnu, jeZ ob-
sahovala nejen spisy lékaiské a pFirodovédecké, nybrZ i jinou naucnou literaturu
a knihy zdbavné, mezi nimi také souCasnd dila vlasteneckad (své knihy pajfoval
volné zédjemcim). Byl znalcem cizich jazykh, prekladal z italStiny (nap¥. Bocca-
ccifiv ,I1 Decamerone®) a z Fedtiny (napf. Platonovu ,Politein®); své preklady ne-
vydal tiskem, av¥ak jsou dochovéany v rukopisech ve Vlastivédném muzeu v Ceské
TFebové. Dr Rybi¢ka pracoval také v pFirodnich védach, hlavné v botanice, a se-
stavil herbdf. S Prof. Buzkem byl v pisemném styku aZ do jeho smrti a dokladem
jeho zadjmu o filpsofii — Buzkiv vlastni vEdecky obor — je prFeklad Platonova
dila i jeho pokus z r. 1836 napsat spis o filosofii (k uskutecn&ni toho nedoslo,
protoZe Klacel na radu Buzkovu tento ndpad Rybidkovi rozmluvil). V Ceské Tie-
bové byl v 1. 1848—1850 i starostou; zemiel tam 17. b¥ezna. 1890. Dr Franti¥ek Ry-
bi¢ka je nejv§znamnéjSim Zédkem starého piaristického gymnasia v P¥ibote a zéro-
veil nejv§znamné&j$im Zdkem B. Buzka z doby jeho uditelské ¢innosti na Moravé.®

Svou diileZitost m4 i zachyceni lidské podoby B. Buzka Brandlem v jeho ,Vzpo-
minkdch® (str. 27—34). O B. Buzkovi se dovédél Brandl cenné podrobnosti od
M. F. Klacela, jehoZ znal od svého détstvi, proZitého na Starém Brné. Zde také
— v augustinidnském opatstvi — jako maly chlapec viddval Buzka, kdyZ p¥ijiZdél
ke Kldcelovi na navstévu. V té souvislosti ve ,Vzpominkédch® piZe: ,Jen temn& se
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pamatuji na vzezieni Buzkovo; vidél jsem ho n&kolikréte, an s Kldcelem po zahra-
d& se prochéazel; jen to vim, Ze tvaF jeho mé&la tehda, ac melancholick§, nicmén&
velmi milostn§ vyraz, a sbiraje nyni jednotlivé tahy jeho obliceje libezného mém
pred otima obraz, Ze jesté r. 1839 jsa padesdtnikem byl muZ krasny, jehoZ jemné
a outlé obrysy ovSem vice Zenskou mékkost zjevovaly; od Klédcela pak vim, Ze
Buzek v mladgich letech svych byl muZ Kréasy neobytejné.“ — Zéasluhou V. Brandla
se zachovala i védomost o mistd Buzkova hrobu na starobrn&nském hibitové (byl
blizko zdi na jiZni stran& hibitova) i o latinském népise na jeho k¥iZi, sd&lujicim,
¥e pomnik zbudovali piéatelé (amici posuerunt). '

P¥4li bychom si, aby se splnilo préani pFiborského roddka, olomouckého 1ékafe
a vlastivédného badatele Dr. MofFice Remese, vyjddfené v jeho tlanku ,Bonifédc
Buzek“ (Kravatsko, I, Nov§ Ji¢in 1932, str. 4446, 59—61, 76—77), totiZ aby v Pfi-
bote, kde je zatim jen Buzkova ulice, byla zasazena Buzkovi pamé&tni deska. Dr. Re-
me$, ktery svym &lankem zahé&jil badéni o B. Buzkovi v nové dobg, zde Fika:
,Doufejme, Ze se tak pfece jednou stanel“. Nyni, kdyZ je naleZité objasnén v§y-
znam prof. Bonifdce Buzka pro vzdélanost nageho néroda, nem&lo by byt tomuto
kulturnimu &inu jiZ nic v cestg.

4

Pozndmky:

1 Literaturu o B. Buzkovi, uvedenou v edici jeho dopisi, dopliiuji jestd dal3imi knihami
a tlanky se zminkami o ném. Jsou to: Viadimir SVEHLA, Bonifdc Buzek, Almanach ,Ma-
jales* (Litomy%l 1807), str. 51—55. — Jan JAKUBEC, Dé&jiny literafury &eské, 1I, Od osvi-
censtvi po druZinu Maje (Praha 1934), str. 810. — Miloslav TRAPL, 100. vyro&i smrti
Boniface Buzka, Lidové Noviny 1939, &. 307, — Ty#, Pedagog Klacel, Sbornik Tyl—Né&mco-
v&—Kléacel (Praha 1955), str. 106—175. — TyZ, Klécelfiv nau&ny slovnik z r. 1868, Sbornik
Vysoké Zkoly pedagogické v Olomouci, Historie, 11 (Praha 1955), str. 137—145 (o B. Buz-

kovi na str. 138 a 140). — T¥%, Klacelova korespondence jako historicky pramen, Sbornik -

praci jazykovédngch a literarn&védnych, Acta Universitatis Palackiane Olomucensis, Fa-
cultas philosophica 2, Philologica I (Praha 1960), str. 113—132 (o dopisech B. Buzka na
str. 115 a 125). — M. F. KLACEL, Listy pfitele k pfitelkyni o plivodu socialismu a komu-
nismu (Praha 1948 ve 3. vydéni); pFipravil je k vydani a pozndmkami opatiil Miroslav
KOMAREK, pfedmluvu napsal univ. prof. Dr. Ludvik SVOBODA (o Buzkovi na str. 7). —
Ludvik SVOBODA ,Klécel a Helcelet‘ (o Buzkovli na str. 4—8). — Jindfich ROZICKA, Li-
tomy313ti studenti v roce 1848 a jejich vlastenectvi, Muzejni a vlastivédné prace, 1 (71),
&fs. 2 (1963), str. 74—85 (o Buzkovi na str. 76—78). — Irena SEIDLEROVA, Politické
a socidlni nazory Bernarda Bolzana (Praha 1863), str. 62, 145. — Né&kolik cennych po-
drobnosti o B. Buzkovi uvadif Jan KABELIK, Franti§ek Matou$ KLACEL (Praha 1908}, strana
5—6, 10, Na str. 45 otidtén Kléacelilv népis na Buzkiiv hrob, jinak nezndmy: ,Bonifacio
Buzek, / Scholarum Piarum professori, / imitanti illum, gui docuit sicut potestatem ha-
bens / et non sicut scribae et pharisaei. (Matth. 7, 29). / (Bonifdci Buzkovi, profesoru
poboZn§ch 3kol, napodobujiciho toho, ktery u&il jako majici moc a ne jako zdkonici
a farizeové. Mat. 7, 29). — Josef Bene$, A¥ zemfell jeStd mluvi. Medailony Ceskych
katolick§ch vlasteneckych kné&Zi (Praha 1964), str. 274, 275 (stat o F. M. Klacelovi). —
Du3an Jefdbek, tivod ke knize FrantiSek Matou3 Kléacel, Vybor z dila (Praha 1964),
str. 12, 13. : ' ’

2 Tehdej8i gymnasia méla 6 tfid. Z nich StyFl nizsi byly zvany gramatikalnimi t¥fdami
a latinsky byly oznatovany L., IL, IIL, IV. grammaticae; jednotlivé z nich se nazyvaly:
1. t¥fda — parva (rudimenta), 2. tFida — principia, 3. tfida — gramatika (grammatica),
4. ttida — syntax. Dv& nejvy33i t¥idy, tvofici vy38i gymnasium a majici spoletny néazev
humanitni tFidy (humaniora), byly pojmenovéany: 5. t¥ida — poesie (pod&sis), 6. tfida —
rétorika (rhetorica). Jejich latinsky nézev byl I, 1L humanitatis.

3 gpy. Okresni archiv Krom&FiZ v HoleSov&, fond Némecké gymnasium v Kromé&Fizi, ma-
teridl piaristického gymnasia: matrika gymnasia z 1. 1808—1850, liber calculorum (kniha
znadmek) z 1. 1810—1839; zde Skoln{ rok [1829—]1830, II. humanitni t¥ida.

4 O ndm srv. Frantifek KRESTYN, P. Jan Stdhala, pritkopnik moderntho v&elatstvi, Ca-

sapis Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci, 50 (1837), oddil duchovédny, strana .

280—291.
5 0 ném srv.: Dr B—r, Nov§ Gstav studenych koupeni, Kvéty (Narodni zébavnik pro
Cechy, Moravany a Slovéaky), Cis. 30, z 24. zaFf 1840, 7. rotnik, str. 311—312 (rubrika
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,Denni kronika®). — Frantifek LASEK, Zapadlf osvicenci. F. E. Welz, F. M. Klé4cel a
Dr F. Rybitka. Druhé rozsifené vydani (Ceskd Trebova 1946), s chybnymi Gdaji o B. Buz-
kovi na str, 17; téZ prvai vydani s podtitulem F. E. Welz a Dr F. Rybitka (Litomy3l
1937). , ! ,

ZUR LEHRERTATIGKEIT VON BONIFACIUS BUZEK IN MAHREN

. In der Abhandlung ,Bonifacius Buzek und seine Schiiler® aus dem Jahre 1959 hat
Dr M. TRAPL gezeigt, wie wenig weiss man von der Titigkeit dieses fortschrifttlichen
Philosophen an den méhrischen Gymnasien, hauptsichlich in Pffbor (Freiberg) und in
Kromériz (Kremsier). Diese Liicke beseitigt teilweise meine Edition ,Briefe des Pedago-
gen Bonifacius Buzek aus den Jahren 1831—1837%, welche in der Zeitschrift ,Slezsky
sbornik“ im Jahr 1964 erschienen ist. :

Aber durch die Forschung der neuen bisher unbekannten Quellen ist es gelungen vei-
tere interessante Details aus dieser Zeit der Wirkung von Buzek zu entdecken. So weiss
man jetzt, dass Prof. Buzek zu Pifbor am Ober-Gymnasium in den Jahren 1826—1829 lehr-
te, ebenso kennt man die Klassen, in welchen er wihrend seines Aufenthalts zu Kro-
~ mEFLZ in den Jahren 1829—1832 unterrichtete. ; q

Aus den Freiberger Schillern des B. Buzek, welche dann ihre Gymnasialstudien in Kro-
metiZ in der Zeit der Kremsierer Tatigkeit Buzeks beendet haben, wurden spdter vor
allem zwei durch ihre Arbeit bekannt. Es waren Johann Stdhala (1811—1884), zuletzt
Pfarrer in Dolany bei Olomouc, der weltbekannte Verbreiter der Zucht der Cypernbiene,
und sein Mitschiiler Med. Dr Franz Rybitka (1813—1890), Arzt, Philosoph und Ubersetzer,
dessen ‘ganzes. Leben mit seinen Geburtsort Ceska Trebova (Bohmisch - Triibau) verbun-
den ist. .

- )

Wir haben jetzt Beweise, dass Prof. Bonifacius Buzek nicht nur auf der philosophi-
schen Anstalt in Litomy3l (Leitomischl) auf-seine Schiiler den grossen Einfluss hatte,
sondern dass er auch auf den méahrischen Gymnasien, namentlich in Pffbor und Kro-
mf.lgz, als eine hervorragende Persdnlichkeit mit dem grossen Erfolg pedagogisch
wirkte. e T ‘

Véaclav Buriam: . P
'PAMETNI SOUBOR MINCI ﬁE SKOLNI BUDOVY V BELKOWCIGH

P¥i odstrafiovdni viZky na bgvalé ¥kolni budové v Bé&lkovicich (okr. Olomouc)
~bylo dne 20. &ervence 1961 objeveno prorezivélé plechové pouzdro,’ obsahujici
pamé&tni pfedméty, uloZené p¥i vystavbé budovy v I. 1876. PfestoZe jde o nélez
uloZeny pred pouhymi 88 roky, povaZuji za vhodné uverejnit jeho popis, jezZto
pamétni soubor 36 raZeb je soufasné komentovdn v piiloZeném zéznamu Vincen-
ce Solddna;? z&znam obsahuje Cetné doklady krajové terminologie jednotlivgch
nominédldl i poznamky k jejich kursu, takZe vyznam celého souboru se tim znéso-
buje. Navic pfinesl tento pamétni depot doklad o daldim nédlezu, uloZeném po ro-
‘ku 1666, ktery byl objeven v témZe roce, takZe katastr moravskych nélezli tola-
rového obdobi se timto rozmnoZuje o dva zdznamy (jsou to prvni zndmé nélezy
z této lokality). :

Numismatickou hodnotu mé predevSim soubor minci, jehoZ popis uvadim v uspo-
¥4d4ni podle b&Zného usu s o&islovanim, aby bylo usnadnéno srovnani s pisem-
nym komentafem. (Viz tabulku na str. 18.)" :

Mezi pisemnymi paméatkami® mé nejvétsi v§znam ,Spis pamdtni“ z 19. listopa-
du 1876, itajici 6 listd 21/34 cm, na jehoZ prvni strané je pozndmka o darovani
mince & 35 15letou Zofii Langrovou, rodatkou z domu C. 9, Vv némZ byl nélez,
z nshoZ mince pochézela, vyzvednut. Na str. 3—9 je popis gkolskych pomérd a
neutdSeného stavu uditelstva v tehdejdi dobs, zminka o prib&hu stavby nové 3kol-
ni budovy po poZéru staré Skoly (aZ do doby uloZeni zépisu ve vé&Zce, dal3f zé&-
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pis o postupu stavby byl zazddn ve vnitini stén& na levé stran ptizemi), dale
jsou vyjmenovani &lenové obecniho tGfadu, v zavéru jejich podpisy spolu s auto-
rem spisu, ufitelem Vincencem Soldé&nem. Druhou &ast spisu (str. 10—12)
tvo¥i zdpis o ptiloZenych platidlech, sougasnych cendch  a vynosech né&kterych
plodin, jehoZ doslovny pFepis dopliiuji v hranatych zavorkdch pofadovymi Cisly
z tabulky popisu nélezu :*

Pozndmka

na p_f-ilofehé penize, jichZ pred éasy I nyni uzivdno.
" Prispévky se sloZily: :

Od pana Jana Feita 3 kusy stFibrné v obnosu 57 x
Od pana Frantiska Schaefra, hostinského 2 k. StF. v obnosu 45 kr.
0d pana Franti§ka Bazinka, rolnika 8. 12 — 1 k. str. v obnosu 25 kr.
0d pana Frantiska Lenenta, rolnika &. 7 — 2 k. stf. » obnosu 30 kr.
pani Frantiska Langrova dala 3 kusy stf. a 2 méd. v obnosu 12 kr.
pani Frantiska Coufalova z 6is. 13 6 kusi méd. ; v obnosu 12 kr.
Pan Jan Miiller, starosta, 2 k. stf. a 2 méd. v obnosu 28 kr.
Pan Josef Cep, rolnik &is. 59, 1 kus stF. . v obnosu 7 Yakr.
Pan Jan Suba, rolnik &is. 37, 2 kusy méd. v obnosu 10 kr.

Od %dka 13 kust médénjch penéz : S 4

Nejstarsi peniz jest stFibrnd tfikrejcarka cisafe Leopolda z roku 16693 [35]; pe-
niz tento nalezen fjest pri bourdni zdi domu pod &is. 9 po poZdru roku 1876.. Bylo
jtch v hlinéném hrnei 60 kust zazdénych nalezeno. Platflo se nyni za kus 5 kr.
rakouské mény. ' :

Po ndm fjest médény peniz cisafovny Marie Terezie z roku 1763 [15] a platil
na nynéjsich penézich 1 krejcar, drive platil dva patdky.

Médény peniz z roku 1790 [16] platil 1 krefcar $afnii, na nynéjsich penézich
2/3 krejcara. : :

StFibrné penize z roku 1769b [34] a 1806 [17] s nadepsanou cenou 20 jsou dva-
cetniky a platily po 20 kr, ve siFibfe. TFi dvacetniky &inily jeden zlaty ve stiibfe,
jelikoZ zlatka Citala jen 60 kr. Na nyné&jsich penézich plati jeden dvacetnik 34
az 35 kr. :

St#ibrny peniz z roku 1847 s nadpisem ceny 10 [2] fest desetnik, plati nyni 17
at 17 Y, kr., dFive platil 10 kr. ve stFibre.

2 stFibrné penize z roku 1820° a 1838 [3] jsou pétky, plati nyni jeden kus 7Y
kr., ditve 5 krejcard stiibra aneb 12 Y, kr. 3afni.

St¥ibrny penizek z roku 1846 s nadpisem ceny 3 [4] jest gro$ stfibra, plati
nyni 5 kr. a dfive 7Y, kr. ve Sajnech aneb tFi krejeary stribra.

3 kusy stFibriidkid s nadpisem 6 kr. z roku 1849 [5—7] jsou 3estdky a plati ny-

ni jen 4 kr. Pred 3 roky se udal za 10 kr. V starsi dobé, toti# po raZeni, platil
15 kr. $ajni. Ctyry Sestdky tvofily jeden zlaty Sajni.

St¥ibrny peniz z roku 18594 s nadpisem Vs FL. slove &tvrtdk a plati 25 kr. Pe-
niz ten jest nyni v ob8hu. 3 kusy stFibrnijch penizki, z nichZ kaZdy md uprostied
orla svou cenu napsanou, jsou nynéjsi penize. Peniz s Sislem 20 slove dvacetnik
a s &is. 10 desetnik. Zlaty rakouské mény md 100 krejeari. Do zlatky ¢&itdme 5
dvacetniki a 10 desemikﬁ.‘ :

Médéné penize z roku 1861 [8] a 1868 [28] s d&islici 4 plati po 4 krejeafich,
jsou v obéhu. '
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2 malinké médéné penizky z noku 1858 s nadpisem 5/10 [14, 307 jsou plilkrej-
cary v obéhu. :

2 médéné penize z roku 1868 [29] a 1861 [13] jsou penize v obéhu a plati kaZ-
dy 1 kr. S orlem jsou penize rakouské (cislajtanské) a bez orla uherské, oboje
byly zde prijitmdany. j . :

Pamétihodny} jest peniz médény s nadpisem 30 [21]. Platival pil zlatého 3Sajnii,
ale v roku 1812 padla jeho cena na 6 kr. $ajnd; proto sloul dvougroik aneb
dvougroska Sajnu.

Otfeny peniz médény s 2 dirami [32] sloul gro$ Sajni aneb 3 kr. Médény pe-
niz s 6 [22] platil jednou 6 kr., od roku 1812 jen 2 kr. Sajnil.

4 médéné penizky z roku 1816 s nadpisem EIN KREUZER [19, 25] slouly krej-
cary dobré a platily 2, kr. Sajni, s nadpisem "/ [20, 26] platily jen étort krej-
caru dobrého. i ‘ ;

Mé&dény peniz s &islici uprostied orla 3 [31] platil do roku 1812 3 kr. Sajnu,
posléze jen 2. 3

Ostatni penize s &islici 1 [1, 18, 24, 33] byly krejecary 3ajni. A |

4 médéné penize z roku 1851 s nadpisem 1 Kreuzer [9—12] byly krejecary strib-
ra a kazdy platil 2 Y, kr. $ajni aneb 1% kr. rak. mény; do zlatky se jich ¢italo

60, do zlatky $ajnii 24.
" Sajnové, dobré a krejeary stfibra potrvaly aZ do roku 1858. Od té doby ¢&itdno
jen na rak. ménu.

Mimo penize jsou zde uloZené penizky ku hrani [38].

Ceny obilné v roku 1876.
Plenice, jedna rak. mira, &ili 64 litri SRR O

Ry%, jedna rak. mira, &ili 64 litrd — §.zI. 20 kr.
Jeémen, jedna rak. mira, ¢ili 64 litrd — 3zl 95 kr.
Oves, jedna rak. mira, &ili 64 litri - =2 2. 10 kr.
Zemdky (Erddpfel}, jedna rak. mira, ¢ili 64 litri 2l 80 Kr.
Codka, jedna rak. mira, &ili 64 litri : gl A0 kD,
Hrdch, jedna rak. mira, Gili 64 litri — 6 zl. 40 kr.
100 kilo Fepy cukrové : . ARG o P
' Kopa p3enice sype prumérné 3 miry Cili 192 litru
. Kopa r%i sype prumémé 3Y; miry &ili 224 litrd

Oves 448 litri

1 pouzdro bylo vyzvednuto zam#stnancem stavebniho podniku v Olomouci. Jeho obsah
byl odevzddn numismatickému oddé&leni Vlastividného Gstavu v Olomouci (pFiristkové
. dislo 8/61/1-40).

2 Vincenc Soldédn nar. 1. 4. 1841, zemfel 14. 3. 1910 v Bélkovicich, okr. Olomouc.

3 vedle minci a pamétniho spisu byl pfiloZen vytisk ,NagZince“, ro&. VIIL, & 128,
vyd. v Olomouci 1. listopadu 1878, list s némeckym zdznamem klempife Kustava Kiihne-
la z Bélkovic a s teskym pFipiskem klempifského pomocnika Filipa Nebora, dvé visit-
kové fotografie ué&itele Vincence Solddna s manZelkou Marif a radntho Jana Langra s
manZelkou FrantiSkou.

4 Pravopis textu byl na nékterych mistech upraven.

a Sprdavné 1666.

b Spravné 1869.

¢, d Mince v souboru chybf.

17



18

* SLOZEN1 PAMETNIHO SOUBORU MINCt z BELKOVIC

Cis.

s 0N

15— 7
9—12
14

15

16

Rakousy:

Frantifek II. (1792—1835)
Videii: '
krejcar 1800 (1)
Ferdinand 1. (1835—1848])
Videii: :

10krejcar 1847 (1)
5krejcar 1838 (1)
3krejcar 1846 (1)

Frantifek Josef L. (1848—1916)
Videii:

Bkrejcar 1849 (3)

4krejcar 1861 (1)

‘krejcar 1851 (4, 1 prodirkovany)
krejcar 1861 (1)

5/10krejcar 1858 (1)

Uhry:
Marie Terezie (1740—1780)

Smolnik:
poltura 1763 (1)
Josef II. (1765—1790)

Smolnfk:
krejcar 1790 (1)

Frantidek II. (1792—1835)
Kremnica:

20krejcar 1806 (1)
krejcar 1812 (1)

krejcar 1818 (1)
1/4krejcar 1816 (1)

smolnik:

30krejcar 1807 (1)
gkrejcar 1800 (1)

- krejcar 1800 (1)
krejcar 1812 (1)
krejcar 1818 (1)

1/4krejcar 1816 (1) -

_ Frantifek Josef I. (1848—1918)

1
32
a3

34

36

Kremnica:
10krejcar 1870 (1)
4krejcar 1868 (1)
krejcar 1868 (1)
5/t0krejcar 1858 (1)

Neurd zemé:
Frantisek IIL (1792—1835)
Neurd. mincovna:
3krejcar 1800 (1)
3krejcar 1812 (1, dvakrat prodirkovany)
krejcar 1812 (1) : :
FrantiSek Josef I. (1848—1916)
Neurdé¢ mincovna:
20krejcar 1869 (1)

Polsko:
Jan Kazimir (1648—1668)
zn. AT

Nezn.zemd mincovnaa vydavatel:
hraci zndmka, hodnota 3 (1, prodirkovand)



Arno$t Paus: :
MISTR ZVONAR MEZI NAMI |

 V Plafianech u Ceského Brodu visely ma zvonici vedle vchodu na hrbitov tii
zvony o véze 2200, 675 a 300 kg. V roce 1953 byla zvonice zachvédcena poZarem,
pFi n¥mZ nejvétsi ze zvonh spadl a rozbil se. '

O tomto zvonu pfse B. BERNAU (Plaiiany s okolim, pf¥ispévky misto- a déjepisné, r. 1896):
Velik§ zvon je krdsné dflo slavného mistra Brikctho z Cinperka, md 140 cm v primé-
ri a vaZi asi 2000 kg. Nahofe b&Xi okolo zvonu dva pruhy, hofejSf s figurédlni, dolnf
s ornamentédlni vyzdobou. Nédpisy na ném znl:

,Za czasu kralugjcyho w kralowstwj Czeskem neyneprzemoZeniegssiho woleneho cy-
sarze Rzimského, rozmnoZitele Rzjsse, Pana Pana Maxmiliana druheho, Vherskeho, Czes-
keho, Dalmacskeho, Charwatskeho etc. Krale, Geho Milosti ArcyknjZete Rakauskeho
etc. letha 1572 ku potrzebie a ku poctiwosti wssech panuow osadnjch lasku magjcych
‘ku kostelu swateho Petra v Planianech smluwen zwon tento skrze vrozeneho Pana Swa-
tomjra Mirka z Solopisk etc. pro w znamost vwozowanj schuzj swate cyrkwe krzestian-
ske k poslouchanj slowa Bozjho a k chwalenj gmena geho swateho za wssecka dobro-
dinj geho, slit a vdielan tehoZ roku skrze Prikciho zwonarze Zz Cimburka w Nowem
miestie Prazskem. Z toho bud Panu Bohu wieczna czest a chwala.”

Uprostfed nédpisu obraz sv. Pefira. Dole stojf:

.,Katerzina Mirkowa z Wogenicz Eliska Mirkowa z Weitmile
druha manzelka Adama Mirka prwnj manzelka Adama Mirka.“

Pod t&mito népisy jso@ 3 znaky: rytffd z Vojenic, Mirkd ze Solopisk a Krabicdl z Veit-
mile. Pod znaky stoji:

,Adam Mirek ze Solopisk a na Hossticzych a synowe geho Symeon, Swatomjr a Pro-
kop bratrzi Mirek ze Solopisk.”

Na druhé strané zvonu nalézd se nahofe napis: _

»lak Buoh milowal swiet %e syna sweho gednorozeneho dal, aby kaZdy, kdoZ w nie-

ho wierzj nezahynul, ale miel zywot wieczny. Krystus umrzel za hrzjchy nasse. Wstal
z mrtwych skrze osprawedlnenj nasse.”

Uprostfed tohoto ndpisu je krucifix s oby&ejnou umé&losti mistra Brikciho provedeny,
po strandch pak 4 znaky: Blanickych (3tit s deviti kuli¢kami), Hlava¢d z Vojenic (obr-
néné rameno s dykou v ruce) a Dob¥ichovskych (jelen ve skoku). Pod t&mito uprostied
nalézd se medailon s podobiznou a nésledni népisy: [

,Waclaw Blanicky z Blanice — Margana Blanicka z Wogenic, manzelka Pana Waclawa.
Blanickeho — Mikulass Hlawacz z Wogenicz a na Hrzjbech — Pawel Dobrzichowsky
z Dobrzichowic.*

Tolik B. BERNAU o velikém zvonu kostela v Plaiianech.

Zvonaftstvi &ftalo se odeddvna k Femesliim uméleckym. Nezasvécenym t&Zko si
predstavit, kolik prdce, pracnych propo&tii a mistrovského umani je skryto v je-
diném bronzovém zvonu. Liti zvonu je i1 za doby nyné&j3f, kdy po strdnce technic-
ké bylo zna&n# zdokonaleno, v§konem velmi nesnadnym. VyZaduje vedle odbor-
nické dovednosti, té% znatné opatrnosti a nemalé energie i otuZilosti dudevni. Vy-

tvofeni zvonové formy vyZaduje dikladnych piiprav, konanych se svrchovanou
péci a nedmornou trpélivosti. Chvile, kdy se zvonovina vpou3tf do formy, vzru-
Suje mysl zvonaifovu, beztak aZ do krajnosti napjatou, mejistotou, zda dilo tak
pracn& uchystané se zdafi. Historie zaznamendva dosti etné pfipady, kdy 1 pro-
sluli zvonaf¥i museli pfelévati zvony nevyhovujici. KaZdy zvon ma totiZ predepsan
zdkladni t6n a pravé v dosaZeni tohoto tému piresnymi propoéty prameni tajem-
stvi vyroby zvonil. Po&itd se, Ze primé&rné& kaZdy sedmy ulity zvon neodpovida
této zésadni podmince a musi byti znovu od zékladu piepracovéan.

Ocen&ni uméni zvonaiského i v dobédch nejv&tSiho rozkvétu tohoto umé&leckého
femesla vysvitd z okolnosti, Ze mistr Brikci, zvonat na Novém M&st8 PraZském,
ktery kromé jjmfch zdafilych zvond vytvofil i zvon ,Petr” pro d&kamsky kostel
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v Plaiianech, obdr¥el na své nevSedni uméni v roce 1571 erb a predikdt ,z Cin-
perku“. Tato okolnost je ziejmé i z medailonku na uvedeném zvonu, kde kol po-
dobizny mistra je mapis: ,Briccius aeris funditor a Stannimonte“. VeSkeré jeho
vyrobky vynikaji vkusem, Gihlednosti a um&leckym provedenim, takZe doba Brik-
ciho mtZe byti nazvdna zlatym vékem doméciho wméni konvéiského.

Historicko-umé&leckou cenu zvonu vyslého roku 1572 z dilny mistra Brikciho
a zniceného p¥i poZdru zvonice V platianech v roce 1953 zdiiraznil Statni dfad
pamétkové péle a ochrany piirody svym rozhodnutim, ¥e z trosek zvonu nechéa
pofidit v&rnou kopii. & : : -

V Brodku u PF¥erova pracuje jeden z mala mistrit zvonaft. Mistr Josef Dytrych,
spoletn& se svou man¥elkou Laetitii Dytrychovou, oba zaméstnanci DruZstva
sklaFti na Vseting, zabyvaji se odlévanim zvoni jiZ vice meZ deset let. A tak pfi-
padl manZeldm Dytrychovym nesnadny tkol, z pozistatkid  Petra“ vytvofit novy
zvon, ktery by nejen svym tvarem, ornamentélni a figurdlni vyzdobou a népisy,
ale i svym zdkladnim ténem ,d 14 'y¥m# odpovidal dilu mistra Brikciho.

Tajemstvi v§roby zvoni tedy prameni z piesného stanovent ténu. Vedle toho
v8ak musi zvonaf ovladat matematiku, rysovéani, kresleni, sochafstvi, pecafstvi,
modelafstvi, slévadstvi a metalurgil. A ¥4dnému z t&chto obord meni mistr Dy-
trych vyuden. Ke zvonafstvi privedla jej zaliba vyplgvajici z vrozené snahy Ppo
um&lecké &innosti, jiZ se vénuje s gsilim jemu vlastnim. Studoval vSemoZnéd od-
bornd pojedndni v cizich jazycich a dfla o praci na¥ich zvonafii. Dnes vytvail
prekrasnd dfla, jeZ podle posudku odbornikd memajf v dne3ni dobé obdoby. :

7 povéfeni Statntho dradu pamétkové péce a ochrany pfirody ujal se mistr Dy-
trych i tohoto dila, atkoliv podle vlastniho vyjddfeni mé&l z prace na ,,Petru“
trochu trému, jednak pro neobvyklou velikost zvonu a té% z divodu, Ze uz pfe-
dem v&dsl, ¥e pii své préaci bude miti tentokrat vice divakd meZ jindy. Cely zrod
zvonu mél totiZ matocit dokumentérni film z Prahy a ostravskéd televize. Sebevé-
domi o dosavadnich zkuSenostech mu viak dodalo dostatek odvahy a proto se
s chuti pustil do prdce, maje zaruku t6% v G&inné pomoci své manZelky Laetitie.

Jeho jednoro&ni nednavna préce byla korunovana plnym zdarem, takZe v pro-
sinci: 1962 mohl poZddati o kolaudaci dnes jiZ Gplné& hotového zvonu. Kolaudaci
zvonu provedl dne 3. a 4. prosince 1962 statni kolaudétor Jaroslav Do brodin-
sk ¢ z Prahy v diln& mistra Dytrycha v Brodku u Pierova za pfitomnosti mistra
zvonafe a &leni 3tdbu dokumentdrnfho stdtniho. filmu s. Pivoiiky a reZiséra
Hugo Huilky. Z kolauda®ni zpréavy uvddim v kréatkosti tato data: Pivodni zvon
Brikciho zvonaie z Cinperka z T. 1572, priméru 1417 mm, ténu d?! (podle zépisu
ze 4. tervna 1928), znideny poZdrem zvonice V plaiianech, byl v kusech piedéan
zvonati k preliti v plivodni podobg&. Nové ulity zvon priiméru 1422 mm, nemadé. ni-
kde na povrchu vady z liti, povrch spravné otistén pouze piskem bez nédsilného
pilovédni &i brouseni. pavodni vSechna v§zdoba byla na nové téleso pienesena co
nejpetlivéji bez vady a chyb. K tomu pfidédna pouze tato v&ta: Tento zvon byl
zniden p#i poZdru zvonice T. 1953 — pelili jej v puvodnim slohu r. 1962 manZelé
Laetitia a Josef Dytrych, zvonari v Brodku u Prerova. Liti zvonu uskuteénéno 10,
a 11, listopadu 1962. Akusticka zkouska, vykondna pomoci presnych dotekovych
laditek Edelmannovych a Barthelmesov§ch, prinesla vysledek nédrazového tonu
hlavniho d 2. Zvon byl dale zkougen plnym tderem pfim&feného srdce, PpO-
_slouchédn zblizka i zd4li, zni velebnd, sytd, vyrovnané a odpovidd kampanologic-
kym poZadavkdim, jakoZ i smérnicim SUPPOP & 4491/59. Na nové odlitém zvonu
je sedm erbl geskych pant, figurdlni ozdoba je biblicky vyjev vraZdéni neviiidtek,
obséhly text je jako na ptivodnim zvonu podle vyse uvedené citace s dodatkem
podle kolauda&ni zpravy.

Zvon byl v lednu 1963 dplné hotay, doplnit bylo tieba pouze technické vyba-
veni a zavésit ptivodni srdce o véze 67 kg na koZené pésy.

L 4
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Zajimav§ dopln&k v§zdoby povrchu zvonu tvofi odlitek v&tvitky thuje jako vi-
zitka mistra Dytrycha. Cerstvd vétvitka byla nalepena na formu a p¥i odliti zd-
stal po ni vérny odlitek.

Obané brode&ti mohou byti hrdi na své spoluobfany manZele Dytrychovy,
kteii se skuteéné& zaslouZili o to, Ze jsou piipraveni vratit naSemu lidu opé&t jednu
vzacnou historickou pamétku. Dokumentdrni film o zrodu zvonu probihal v na-
Sich kinech v r. 1963 a 1964. ,

V soufasné dob& zabyvd se mistr Dytrych piipravami k odliti sochy BoZeny
N&mcové pro sady v Olomouci. V§bor pro postaveni tohoto pomniku vyZaduje
vzhledem k délce a rozsdhlosti prithledové aleje sadfi, aby socha byla v nadZivot
ni velikosti 4 m vysSky. Afkoliv provedeni dila mimorddnych rozmérd vytvari
komplex problémi, pfistupuje mistr Dytrych k provedeni tkolu se v3i energii.

. Mistr Dytrych Zije s rodinou v pfikladném souladu, tfebaZe ve skromnych po-
mérech. A&koliv sdm nevyjadril své vzpominky na tviirce ptivodniho zvonu, jisté
dasto 0o ném uvaZuje a porovnéva se sebou. Jeho pfdni je velmi skromné: Rad
by se stal &lenem Svazu vytvarnych umélci. Mdme zato, Ze za svd dila a umélec-
kou tvorbu by si toho skute&né& zaslouZil.

Zora Tritdé¢kova:
STALA VYSTAVA ,,PRAVEK UNICOVSKA“

Okrajovou &4sti Hornomoravského dvalu je tizemi okolo mésta UniCova, kterym
protékaji ficky Oskava, Lukavice, Teplitka a men3i potoky. Na severni a v§chodn{
strand je ohranideno podhifm Jesenikil, na jihozdpad€ a jihu luZnimi lesy v po-
vodf Moravy, jihov§chodni &4st je oteviena do roviny severn& od Olomouce. Pfi-
rozenym stF¥ediskem této oblasti je Unifov, jiZ ve 13. stoleti kradlovské mésto.
Dobré pf¥irodni podminky — piida, dostatek vodnich tok@ a pozdéji i zdroje Zelez-
né rudy podminily v8ak pomérn& husté osidleni jiZ v pravéku.

Pravéké osidleni Unidovska zndme na zdklad® archeologickych nélezli, soustie-
dénych plvodné v Méstském museu v Unitové. Clenové byvalého n&meckého mu-
sejniho spolku spolupracovali v obdobi od dvacadtych let do r. 1945 s mnoha
zdjemci z okolnich obci, pfedevsim s uciteli a star$imi Zdky. S jejich pomoct
zachytili prakticky v3echny ndhodné nélezy, které doplnili i men3imi vyzkumy.
 Odborna cena této rozsahlé sbirky je vSak v disledné dokumentaci, obsahujici
- popisy terénni situace, kresby i plany a fotografie. Také uloZeni pFedméti zdsadné
respektovalo nélezové celky (hroby, jamy); v&tSina nélezii byla téZ restaurovéna.
Tyto terénni a dokumentani prdce vedli zndmy brnénsky archeolog K. Schirmei--
sen, pFedseda musejnfho spolku Ing. V. Reimer a kustodka M. Manethova. Vysledky
vfzkumit a sb&rfi publikoval pfedb&Zné& K. Schirmeisen v rfizngch némeckych
odbornfch d&asopisech! i v mistnim tisku. Je samoziejmé, Ze hodnoceni nélezii
bylo ve své dob& siln® ovlivnéno také napjatym politickfm ovzduSim t¥icatych
a Styric4tych let (pFes upozornéni I. L. Cervinky neuznal nap¥. K. Schirmeisen vilbec
moZnost, Ze by Zelechovické pece mohly byt slovanské); zplisob prédce v terénu
a petlivd dokumentace nélezi prevySovaly v3ak tehdy b&Zné pracovni metody
v archeologii a i dnes mohou byt v mnohém vzorem.

Po roce 1945 nebyla sbirka del$i dobu ptistupnd odborné prédci. Zpofdtku ani
v olomouckém museu, kde je uloZena od r. 1954, nebyla pro nedostatek prostoru
znovu roztfidéna. Teprve v nové depositdrni budové ziskalo archeologické oddé&lent
VU vhodné depositdfe, kde je nyni sbirka rozd&lena prehledn& podle jednotlivych
- nalezidt, odpovidajicich zdznamtm v archivu nélezovych zprdv. Obraz pravékého
osidleni Unidovska byl také v n&kterych podrobnostech dopln&n novymi vyzkumy,
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popf. objasnén novym zpracovanim star§ich nélez. P¥edevSim prozkoumal v roce
1950/51 Archeologicky ustav CSAV znovu slovanské pece na taveni Zeleza, nale-
zené jiz v 1. 1930 a 1935 u Zelechovic.? V r. 1951 byla také odkryta u UniCova
prvni z velkych neolitickych chat funkci tohoto zajimavého objektu objasnily
viak a% pozdé&jsi vyzkumy (Bylany u Kutné Hory, Mohelnice). Doklady Zelezatského
hutnictvi doplnil ndlez zbytkd peci u Dlouhé Lou&ky.X Podle mnoZstvi nalezl
i na zakladd jejich odborné ceny je moZno Fici, Ze Unicovsko patfi po archeolo-
gické strénce k nejlépe poznanym oblastem Moravy. '

Stala vystava ,Pravék Uni¢ovska“? chce navstévnikim uni¢ovského musea
ukéazat hlavni rysy pravdkého osidleni. Paleolit je zastoupen povrchovymi nalezy
kamennych néstroji z navrsi ,Holubice“ u Zadniho Ujezda a ,Vystiibro® u Lazch
(stari asi 30 tisic let). Ve sprasSovych vrstvach u dnesnich cihelen se casto nacha-
zeji kosti pleistocénni fauny (mamut, nosorozec aj.). Pom&rn& husté bylo Unicov-
sko osidleno v neolitu (asi 4. a 3. tis. p¥. n. 1.). Zékladni znaky civilisace tohoto
obdobi jsou ve vystavé predvedeny ve Ctyfech vitrindch; prvni z nich ukazuje
typické néstroje — hlazené a vrtané kliny nebo sekeromlaty i drobné noZiky
z pazourku, VZ4cné z obsidianu v§chodntho piivodu. Upravé obili slouZila kamenné
t¥eci deska s kulatym roztératem. Kopie pldnu chaty z Unicova a zlomky mazanice
ze stén doklddaji zplisob stavby obydli. V daldich dvou vitrindch je vystavena
typickd néoliticka keramika — stars$i volutovad (Unicov, Brniéko, Zelechovice)
a mladsi, patfici do pozdni faze tzv. moravské malované keramiky (Troubelice,
Unitov). Ctvrtd vitrina je vénovana dvéma pozoruhodnym dokladim pohiebniho
ritu neolitického obdobi: jednim z nich je pohiieb Zeny a ditste v jamé& (Medlov),
druhgm Zarovy hrob z Brnicka. ' :

Pozdni doba kamennd — eneolit — (kolem 2000 pi. n. 1.) je na Unidovsku
zastoupena jednak sidlisti zem&délského lidu, v jehoZ keramice se odraZeji rizné
cizi vlivy — keramika nalevkovitych pohéard a tzv. ldhve s limcem Zze severu
(Lazce), pozdéji t67 keramika kanelované (Brnicko]. Na tdchto sidlistich se asto
nalézaji pFesleny z vieten a zavaZi z tkalcovského stavu — doklad zpracovani
prirodnich vldken. Samostatnd je vystavena velka nadoba — zésobnice, jaké slou-
¥ily predeviSim k Gschové obili (Lazce). V eneolitu zasahl na Unidovsko i lid
s keramikou zvoncovitych pohéari. Jeho piivodni oblasti byl Pyrenejsky poloostrov,
odkud se roz&ffil a%z do stfedni Evropy. V hrobech, odkrytych v Dolni Sukolomi,
byla typickd keramika zvonovitého tvaru i hrot 3ipu a natepni desticka jako
doklad vyzbroje lukostielce. : : ‘

. Ve stardf dob& bronzové vznikl v osidleni  Unitovska uré&ity preryv — nezname
dosud Zadnéa sidlidtd Ci pohiebisté lidu s Gndtickou kulturou. Teprve v priib&hu
stfedni doby bronzové se objevily prvé doklady pobytu lidu popelnicov§ch poli,
ktery osidlil Uni€ovsko pomérnd& husté a jehoZ svérdaznou kulturu miZeme sledovat
v rozmezi asi osmi set let (1200—400 p¥. n. 1.). Ze sidlist tohoto lidu jsou vysta-
veny ukédzky stfepd, dokladajicich soudasn& jednotlivé faze v§voje (Zelechovice
— lu¥ickd, D&dinka — slezska, Brnitko — platénickéd). Tvary tehdejSich bronzo-
vych pfedméti — a to jak néstroji & zbrani, tak -0zdob — ukazuje vystaveny
sklad bronzit z Dolni Sukolomi. Jeho nejvetsi ¢ast tvori jednodude zdobené na-
ramky, k ozdobdm patfFily déle bronzov§ naramenik, zlomek spony se spirdlovymi
raZicemi a plechovy pés, zdobeny vybijenim. Z néstroji se dochovaly sekyrky,
niZ a srp. MnoZstvi dalSich srpd i nékolik noZi a sekyrek je dochovéno ve zlom-
cich. Jiné zlomky nezndmgch pfedméth a kusy bronzové suroviny dopliiuji sloZeni
depotu, jak je zndme i z jingch nalezidt pozdni doby bronzové, kdy se po¥kozené
a polamané predmé&ty sbiraly pro nové zpracovani.

Archeologicky nézev lidu popelnicov§ch poli je odvozen od zpiisobu pohibivani
~ Zérovych hrobt v popelnicich. Z néalezu na pohfebisti v Zelechovicich byl
v exposici rekonstruovan typicky hrob s popelnici, kryci misou a drobnymi
nédobkami, na fotografiich je dokumentovan postup pfi odkryvéani Zarového hrobu
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z Unifova — Benkovského vrchu. Dal3f &ty¥i vitriny ukazujf na ndlezech z hrobi
(Unitov — Benkovsky vrch, Zelechovice, Dolni Sukolom) v¢voj keramiky lidu
popelnicovych polf od stfedni doby bronzové do star3i doby Zelezné — jednodu3e
¢lendné tvary luZického stupn&, jemn& zdobenou keramiku stupn& slezského
a v§razné typy platdnického obdobi. Z drobnych nélezli v hrobech jsou vystaveny
kordlky ze sklovité hmoty, vyb&r bronzovych jehlic, bronzové knofliky, tofené
krouZky a tzv. bfitva, ze Zeleza (plat&nické obdobi) zlomky jehlice a noZe. Dokla-
dem kultovnich pfedstav jsou zoomorfni nddobky a drobnd ¥t&rchdtka (Zelecho-
vice, Unifov). V zéav&retném textu této C4sti exposice je zhodnocen v§znam
osidleni lidu popelnicov§ch polf v na3f oblasti. NerozifeSenjm problémem zistdvéa
stdle jeho etnickd p¥isludnost; star$f nédzory o tomto lidu jako nejstarSich Slova-
nech ¢i Protoslovanech nelze dosud u néds doloZit. -

N&kdy ve 2. stol. p¥. n. 1. zasdhli na Unifovsko Keltové (Gallové). Dokladem
jejich pobytu jsou poziistatky sidli¥t (Brnitko, Zelechovice). Jejich hmotné kultura
pat¥i jiZ plné dob& Zelezné — jako vytetni Femeslnici ovlddali Keltové dobfie
zpracovani Zeleza, jak je zfejmé i z n&kolika vystavenych piedmé&tii (kopi, noZe,
spony). K v§znamnym nélezim pat¥i Gzké Zeleznd radlice. Také keltskd keramika
se 1i¥1 pFedev3im zpiisobem vyroby, je totiZ vytdfena na hrnéifském kruhu, zatim
co nddoby pFedchozich obdobi byly vyrdb&ny jen v ruce. — Po zéniku keltského
osidlenf u nés (n&kdy v 1. stol. n. 1.) vznikla podle naSich dosavadnich v&domosti
opét urditd prestdvka v osidleni Unicovska. Jen zcela ojedin&ly je doklad pobytu
snad Germénh n&kdy ve 3. stol. n. 1. — z nélezu v ciheln& u Dolni Sukolomi
pochédzi jednoduchd anfsovitd nddobka, op&t (na rozdil od keltské keramiky]
vyrobend jen v ruce. ' 3

Ve slovanském obdobi bylo Unifovsko osidleno nékdy v 9. stoleti n. 1. Do t
doby je moZno datovat zndmou soustavu ZelezaFskych peci, odkrytou u Zelechovic,
a pravd&podobnd i podobnou pec z Dolni Sukolomi. Zatim nezndme na Unifovsku
¥4dné typické slovanské chaty-polozemnice & Zdrové nebo kostrové pohiebists.

Vyznam Unidovska a pFilehlého Sternberska v 9.—11. stoleti byl pFedeviim v Ze-

lezd¥ském hutnictvi; na vystavené mapce je ziejmé, jak si v této oblasti odpovi-
daji doklady povrchového vyskytu Zelezné rudy a nélezy zbytkd tavicich pecf.
7.11.—12. stoletf zndme pak na Unifovsku ji% Fadu Easné stfedovékych nalezi3f,
kterd leZf vdtSinou p¥imo v dne3ni obci (Zelechovice, Medlov, Brnicko]), doloZe-
nych té% v nejstar$ich pisemng§ch zprdavach z 12. stoletf. To v8ak jiZ skoncilo pro

 nés vlastn! pravéké obdobi naSich d&jin; zdv&r vystavy zdiraziiuje znovu cenu
~_archeologickych nédlezii jako pramenti pro poznédni ddvné minulosti a nutnost
‘chréanit je pfed neSetrnym znifenim.

1 Soupis nalezi3t a hlavni pubiikace viz Z. TRNACKOVA, Archeologickd sbirka byv.
M8stského musea v Unifové, Archeologické rozhledy XV 1963, 74—87.

2 Néalezy ZelezaFskych peci a technologie hutnictvi a KovéafFstvi v pravéku a Casném
stfedovéku srov. R. PLEINER, Ziklady slovanského ZelezdFského hutnictvi v Eeskych
zemfch, Praha 1958; tyZ, Staré evropské kovaistvi, Praha 1962. ] i

3 1. NEKVASIL, Néalezy z Unifova na Moravé, Archeologické rozhledy V 1953, 725—730.
" 4 Zprava K. LUDIKOVSKEHO, Archiv nédlezovych zprdv Archeologického tdstavu CSAV
v Brn& &j. 2134/60. :

5 Libreto Z. TRNACKOVA, recenze libreta dr. ]. Nekvasil CSc., projekt arch. V. M a-
tula, vftvarné prdce O. Lenhart, foto J. Jury $ek. Oteyfena dne 11. z&F1 1964.

Zusammenfassung

Die Ausstellung ,Das Gebiet von Uni¢ov in der Vorzeit“. Die vor- und frithgeschicht-
liche Besiedlung im Gebiet von Uni¢ov (deutsch friither: M#éhrisch Neustadt) ist meistens
aus der Sammlung des ehemaligen Stadtmuseums bekannt, die durch Forschungsarbeiten

vieler Mitarbeiter in den Jahren 1928—1945 entstanden war.l Der Wert dieser Sammlung
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liegt in guter Dokumentation, die moch heute eine wissenschaftliche Bearbéltung er-

moglicht. Die Forschungsarbeiten wurden von K. Schirmeisen, dem Vorsitzenden des
Museumsvereines Ing. V. Reimer sowie von der Kustodin M. Maneth geleitet. Im Jahre
1954 wurde die Sammlung in das Museum von Olomouc fiberfithrt und dort wieder den
Facharbeitern zugénglich gemacht. Am 11. September 1964 wurde in Unidov auch eine
neue Ausstellung gebifnet, die den Besuchern eine Ubersicht von der #ltesten Geschichte
dieses Gebietes zeigen will. ) : ;

Legenda k 'ubr&ﬂtﬁ-m:

1.—3. Stala 'vystava ,Pravék Unitovska® v unifovském museu; projektant arch.
V. Matula. i : i ” )
(K &lnku Z: Triiatkové, foto J. JurySek.)

4 —6. Medailon na zvonu s podobou zvonare Brikciho 'z Cinperku.
Mistr zvonaf Josef Dytrych: -
Laetitia- Dytrychovéd, mistrova manZelka a pomocnice.

(K €lanku A, Pause.) .

7. 7&bsr z 'vystavy ,RVHP“ v Olomouci v prosinci 1964 — lednu 1965.
4 V¢stavu pripravilo Severodeské museum v Liberci.

[‘Eoto I ]ury§ek.)

Zpravy vlastivédného dstavu v Olomouci, vydava VO Olomou'c, nﬁn;. Republiky 6. Ridi

dr. Boh. 'Sula, grafick4 Gprava Ot. Lenhart. — Tisknou Moravské tiskalské zdvody, n. |

p., prov. 12, Olomouc, Leninova 15. — Povoleno O3K ONV ‘Olomouc, &j. §ko1/456-6-18/65-Sn.
: © viastivédny Gstay Olomouc.
T-05*51491 ¥
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