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Milan Kvac¢ek—Anna Pfeiferovd: _
| ' IDENTIFIKACE Mn-OXYDU Z JAVORICKA

P¥i terennich Gpravdch prostranstvi u vychodu z Javoifi€skych jeskyii (U sovi
diry) v Severomoravském krasu byl zaméstnancem jeskyii O. Vanakem na-
lezen v sutfovém materidlu t8Zky balvan (asi 50x 30x 20 cm) cernoSedé barvy,
z&asti obaleny Zlutohn&dou hlinou. Po rozbitf na ferstvém lomu bylo patrno,. Ze
se jedné o néktery nerost ze skupiny Mn-oxydi.

Vzhledem k tomu, Ze je v literatufe uddvén vyskyt pyrolusitu v okoll Javo-
Fitka jiZ v roce 1837 {cit. in E. BURKART 1953), aviak uvedeny mnerost nebyl
bliZe studovéan ani identifikovan exaktnimi metodami, byla provedena rentgenova
identifikace minerdlu z nového néalezu. Na rentgenogramu byly vedle linii pyro-
lusitu zjistény i dal8i linie, odpovidajici vernaditu (V. I. MICHEJEV 1957]) —
hydratovanému pyrolusitu (H. STRUNZ 1962). Podle intensity ¢ar moZno soudit
na prevahu vernaditu nad pyrolusitem. ‘

' Studovany agregdt Mn-oxydii se makroskopicky vyznacuje kolomorfni texturou
#s dutinkami, jeZ jsou né&kdy zc€éasti aZ zcela vyplnény hlinitym materidlem. Kro-
mé toho lze v agregatu pozorovat uzavieniny heterogennich nerosti. Lom je
-+ lasturovity, lesk mastny.

. ProtoZe jde o vyskyt zajimavého nerostu, o némzZ v mineralogickych kompen-
. diich (viz H. STRUNZ 1962, A. G. BETECHTIN 1955) je jen mélo ddajti, budeme
. jej dale podrobn& mineralogicky a chemicky studovat.
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Anna Pfeiferova—Milan Kvadek:
NALEZ XENOTIMU A MONAZITU V NAPLAVECH GERNE OPAVY

' Pfi mineralogickém vyhodnocovéani Slichovych vzork® z oblasti Orlické klenby
v Hrubém Jeseniku, ziskanych priizkumnymi pracemi Geologického prizkumu ve
Zlatych Horach, byla zjiSténa pestra asociace téZkych mineralil, pochéazejicich
z riznych typli okolnich hornin. Mezi zjisténé nerosty patfi i minerdly s ob-
sahem vzécnych zemin — monazit a xenotim, z nichZ prvy seé vyskytuje rela-
tivné cast&ji a ve v&tSim mnoZstvi. V asociaci téZkych minerdlii jsou dale za-
stoupeny riazné typy grandt(i, staurolit, epidot, amfibol, turmalin, zirkon, titanit,
rutil, anatas, spinelidy a jiné, z rudnich nerosti magnetit, ilmenit, hematit, pyrit,
Fe-hydroxydy a zlato. ]

Zatimco monazit je jiZ z &ir$iho okoli studovaného tizemi zndm (Zulova, Velka

Kra§ — T. KRUTA 1952, 1955), nebyl dosud xenotim v této oblasti nalezen.

Oba minerdly byly dosud zji§t&ny v néaplavech Cerné Opavy a jejich p¥itoki
zhruba od pramene aZ k Vrbnu pod Pradédem a v nékterych prFitocich Fi¢ky
B&lé [potoky Chebzi, Prudnik a dal¥i). Nelze vyloulit jejich nalezy i v sedi-
mentech jinych tokil tohoto tzemi, zvlast& pak v naplavech Cerné Opavy déle po
proudu. - R

Xenotim se ve studovanych vzorcich vyskytuje ojedinéle jako Spinavd okrové

aZ nazelenalé krystalky ve ftvaru tetragondlni dipyramidy. Je skelné leskly a
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témaF nepriihledny. Pi‘i mikroskopickém pozorovanl je bezbarvy, Zpravidla, pa- !
trn& produkty metamiktniho rozpadu ¢édsteén® zakaleny. Orientadni mikrosko-
pické urceni xenotimu bylo na dvou vzorcich ovéfeno rentgenograficky. Linie
praskovych diagramii prokédzaly velmi dobrou shodu s tabeldrnimi hodnotami.
Na spimcich byly zastiZeny i né&které dal3i linie, odpovidajici patrn& bliZe ne-
uréenym produktim rozpadu nebo vé&trénf' xenotimu, event. ]mvm heterogennim
pfimé&sem.

Monazit se ve studovanych vzorcich vyskytuje v okrové hn&dych aZ oranZo-
vych, vzécné nazelenalych neprithlednych krystalcich, které jsou protaZené nebo
(ménd& ¢asto) tabulkovité, s mirn& zaoblenymi hranami. Je slabé# radioaktivni.
Rovn&Z urceni monazitu bylo potvrzeno rentgenograficky. N

'V mineraloglckém a chemickém vyzkumu obou téchto nerosti’ se bude cl&le_
pokradovat. :
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Michal Ondfej: R _ '
IMPERFEKTNI PARAZITICKE MIKROMYCETY Z BRUNTALSKA

.V letech 1961—1962 bylo autorem nasbirdno na Gzemi bruntélského okresu
231 poloZek listovych mikromycetdi (perenospory, padlf, sn#ti, rzi a imperfekty).
. Sbéry byly provadény jednak v bezprostfedni blizkosti Brunt&lu (Uhlifsky vrch,
Bukovy potiitek) a ddle bylo pfileZitostn& sbirdno na Krnovsku u UOvalna, v Hru-
bém Jeseniku na Pradé&du, ve Velké Kotling, v Karlovs, Ludvikovs, Karlovd Stu-
dédnce a v Nizkém Jeseniku u Véclavova, Malé Stédhle, Novych Valtal‘ic, Ondr4-
Sova a ReSova. B

Zpracovdnim sb&rd bylo zji¥téno celkem 146 druhf listov§ch' mikromyr:etﬁ Y
'V tomto pFispvku je poddn prehled pouze o sbiranych imperfektech. Druhy @
- Mastigosporium deschawupsiae JORST., Cercosporella pantoleuca SACC. a Ovula-
ria minutisstima SYD. jsou nové pro. ESSR Pozoruhodné jsou té% sbéry celkem

vzdcngch druhd Ramularia tanaceti LIND. a Ramularia galeopsidis BUBAK.
. Doklady listov§ch mikromycetfi-imperfektQ jsou uloZeny v herbafich Slezského
- Muzea v Opavé. Doklady ostatnich mikromycetd [pndli peronospory, snéti a rzil e
v herbéfich Vlastivédného dstavu v Olomouci: =

'PrileZitostnymi sbry riiznych pfirodov&dcl bylo na dzemi dneSniho bruntél-
ského okresu zjiténo né&kolik desitek druhd impertektnich listovgch mikromy-
cetli. Nejvétsi zdjem sbératellt se soustifedoval na Hruby Jesenik a na lokality
Pradéd a Velka. Kotlina. Nizky Jesenik byl opomijen a je z ného uvédéno jen
nékolik mélo sbéri. )

Z JesenikQ jsou znédmy sbéry Jc: Hrubyho (1913, 1919, 1923, 1924], F. Pe,-_
traka (1923, 1924), E. Baudy3e a R. Picbauera (1922, 1923, 1924, 1927,
1929, 1931) a H. Zav¥ela, jehoZ sbéry zpracoval R. PICBAUER (1958). R

z l!stovych hyfomycetfi rodll Ovularia, Ramularia, Cesrcosporella a Cercos.po-ra
je z Jesenik@i uvddéno celkem 36 druhd : ; Tt




Obr. 1. Ovularia minutissima SYDOW.
Konidiofory a konidie.
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. 3. Mastigosporium deschampsiae JORSTAD. Konidie.
Obr. 4. Mastigosporium rubricosum (DEARN. et BARTH.] SPRAGUE. Konidle.

. 5. Ramularia galeopsidis BUBAK. Konidiofory a konidie.
.6, Ramularia tanaceti LINDAU. Konidiofory a konidie,
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Ovularia bistortae [FUCK] SACC. Ramularia hieracii (BAUML.) JAAP

Owvularia bulbigera (FUCK.) SACC. Ramularia lampsanae (DESM.) SACC.

 Ovularia monosporia (WEST.) SACC. Ramularia lewistici. CUD, - ) :
Ggrcosporella maoularzs (SCHR.) Ramularia lysimachiarum LINDR.

MAGN., Ramularia macrospora FRES. '

Cercosporella saptorioides SACC. - Ramularia magnusiana (SACC.) LIND.,
Cercospora mercurialis PASS. Ramularia montana (SCHLECHT)
Cercospora paridis ERIKS. 'HOHN.

' Cercospora radiata FUCK. Ramularia phyteumans SACC.
Ramularia arvensis SACC. et WINT.

Ramularia aplospora SPEG. Ramularia primulae THUM.

Ramularia biflarae MAGN. Ramularia rosea (FUCK.) SACC.
Ramularia campanulae barbatae JAAP Ramularia scorzonerae JAAP.
et LIND. ‘ Ramularia senecionis (BERK. et BR]
‘Ramularia calthae (COOKE) HOHNEL. - SACC.

Ramularia cervina SPEG. Ramularia sorbi KARAK.

. Ramularia coccinea (FUCK.) VESTR. Ramularia subsanguinea (ELL. et EV]
. Ramularia corcontica BUB. et KAB. KAR. Wi

Ramularia doronici (SACC.) LIND. Ramularia taraxaci KARST.
Ramularia filaris FRES. Ramularia walerianae (SPEG.) SACC.
Ramularia gnaphalii (SYD.) KARAK. Ramularia variabilis FUCK.

Z téchto uvddénych 36 druhli se podafilo nalézt v "letech 1961-21962 pouze
16 drubd. Nov# bylo zji¥t&no 35 druhfl, dosud v oblasti nesbiranych.

Doposud byl v Jesenicich zjiStén teprve jen nepatrny zlomek toho, co se zde
. skute¢n& vyskytuje. Oblast Jesenikfi bude jist& patfit mezi nejbohat3i naleziit¥
néktergch druhd imperfektnich hub v CSSR, a to zvl4$td tdch, které vyZaduji pro

 svilj rozvoj zvgSené vihkosti, protoZe Jesentky pat¥{ k Gzemim, které majf v CSSR
| mejpvice ro¢nich srdZek (800—1500 mm),

| Seznam shirangch druhi:

Sph‘aeropsiddles a Melanconiales

1) Septoria podagrariae LASCH.— na listech Aegopodium podagraria L.
Studnice 19. 9. 1961 (Spory 47—90x 3 u).
2) Septoria polygonicola (LASCH.) LINDAU — na listech Polygonum bzstorm L:
' Pradéd ‘19. 9. 1961 (Spory 14—43x2—3 u).
Uhli¥sky vrch 20. 9. ‘1961 (Spory 29———57x15—”.? ).
Ovalno 23. 9. 1961 (Spory 30—47 x1,5—3 u).
3) Septoria scabiosicola DESM. — na listech Succisa pratensis MOENCH
‘Uhlifsky vrch 22. 9. 1961 (Spory 40—58 x 1,5—2 u).
4) Septoria stachydis RAB. et DESM. — na listech Szachys sﬂvattca L.
Bukovy potiidek 27. 9. 1961 (Spory 14—31x 1—15,u]
Uhlfi'sky vrch 22. 9. 1961 (Spory 15—29x 1 u).
5) Septoria tanaceti NIESSL — na listech Tanacetum vulgare L.
Bukov§ Potfifek 27. 9. 1961 (Spory 21—42x 2 u).
6) Phyllosticta sambuci DESM. — na listech Sa.mbucus nigra’ L.
Uhlitsky vrch 16. 8. 1962.
Bruntél : zdmecky park 18. 8. 1962 (Spory 9—10x 3 u).
7) Cicinnobolus cesatil DE BARY — hyperparazlt na Oidium sp. na llstech Arc-
fium lappa L.
i Ovalno 23. 9. 1981 (Pyknidy 44 x 22 u, spory 3—6x2 u). :
8) Pestalozziella geranii — ,pusu.lt C: MASS — na listech Garanmm pussilum
' BURM.
'Bukovy potlifek 27. 9. 1961 (Spory 10-—-15x4—-6 @).



9) Melasmia salicina LEV. — na listech Salix caprea L.
Mald Moréavka 24. 9. 1961

10) Melasmia acerina LEV. — na listech Acer pseudoplatanus 8
Uhlitsky vrch 20. 8. 1961
Velky Roudny 28. 8. 1961 ]

Hyphales

. 1 "

11) Isariopsis alborosella (DESM.) SACC. — na listech Cerastium vulgare HARTM.

;Izrbno Zameckd hora 22. 8. 1962 (Koremie 156-—187 x 25—32 u. Konidie 19 az
X 6—7 u). !

12) Graphium palesce«ns (FUCK.) MAGN. — na listech Mmlachium aquattcum [L}
FR.

Vrbno : Zdmeckd hora 22. 8. 1962 ( Koremie 62—83 x 13—19 u, Konidie 10 az
1y 13x3—0 u). ‘

13) Polythrincium trifolit KUNZE — na listech Trifolium repens L.

Uhlifsky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 30—-—40x5—~6y Konidie 14—16x9
az 10 u).

14) Gyroceras plantaginis (CORDA) SACC. — na listech Plantago media L.
Uhli¥sk¢ vrch 22. 9. 1961 [Retizek 36—62 x 6 u). ;

15) Stemphylium sarcinaeforme (CAVARA) WILTSHIRE — na listech Trtfolium
medium, L. 1 B
Ovalno 23. 9. 1961 [Konidiofory 32 x 6 u. Konidie 25— 32 x 19—28 u).

16) Fusicladium betulae ADERH. — na listech Betula verrucosa EHRH. '
UhliFsky vrch 24. 9. 1961 (Konidie zFidka ai trojbunééné 13—22 x 5—6 p. Ko- :
nidiofory 63 x5 u). _ A

17) Fusicladium fraxini ADERH. — na listech Fraxinus excelsior L. .

Uvalno 23. 9. 1961 [Konldiofory 13—22 x 3 u. Konidie ziidka aZ trojbunééné
14—22x4—5 u). /

18) Fusicladium pirinum (LIBERT) FUCKEL — na listech Pirus communis L.
Bruntédl 20. 6. 1962 (Konidiofory 20—39 x 4—6 u. Konidie 1524 x 5—6 ).

19) Bostrychonema alpestre CESATI — na listech Bistorta major S. F. GRAY
Pradéd 19. 9. 1961 (Konidiofory 70—95x6p Konidie 19-—22x7p
Uhlifsky vrch 22. 9. 1961

20) Botrytis cinerea PERS. — na listech Bistonta major S. F. GRAY
Uhlifsky vrch 29.'9. 1961 (Konidie 7—9 x 3—6 u]. ;

21) Botrytis parasitica CAVARA — na listech Veratrum album 1.

Bukovy potii¢ek 23. 7. 1962 s

22) Didymaria didyma (UNGER) SCHROET. — na listech Ranunculus repens Tl
UhliFsky vech 22. 9. 1961 (Konidiofory 47 x 3—6 u. Konidie 16—22 x 8—10 V73 Pl
Bukovy potiidek 27. 9. 1961 (Konidiofory 32 x 3 . Konidie 1922 x 10—11 ﬂh.
Ovalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 35x5 u. Konidie®12—22 x 4—9 u]). o ‘

23) Fusoma verairi ALLESCHER — na listech Veratrum album L.

' ' Velkd Kotlina 3. 8. 1962 (Konidie ziidka aZ p&tibuné&¢né 17—47x3—5 y.]

24) Cercoseptoria calthae (LEBED]) PETRAK — na listech Caltha palustris L.

Mezi Moravskym Berounem a Novymi Valteficemi 5. 9. 1962 (Konidiofory 15 éi i
19 x 3 4. Konidie 17—75 x 2—3 y).
25) Cercosporella pantoleuca SACC. — na listech Plantago media L.
Uhlisky vrch 24. 9. 1961 (Konidiofory 13—17 x 3 u. Konidie aZ §estibuné6né
© 19—62 x3 u. (Obr. 2.)
26) Cercospora depressa (BERK et BR.) VASSIL. — na listech Angelica suuestris L.

Uhliisky vrch 24. 9. 1961 (Kondiofory 25—46x5 u. Konidie 28—47 x 59 ).
Uvalnp 24. 9. 1961
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Cercospora mercurialis PASS. — na listech Mercuriatis pérennis 1.

ReSov 29. 6. 1962 (Konidiofory 25—60 x 4,5—5 g Konidie 31—120 x 4,5—6 y).
Vrbno: Ludvikov 22. 8. 1962

Cercospora radiata FUCKEL — na listech Anthyllis vulnerarta L. (herbéarova
Véclavov 7. 8. 1953 (Konidie 31—40x 3 y). Lyt

Cercospora zebrina PASS. — na listech Trifolium repens L.

Bruntédl : Oborna 25. 7. 1962 -

Cercospora dubia (RIESS.) WINTER — na listech Chenopodium rubrum L.
Uvalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 25—60 x 3—4,5 4- Konidie 15—57 x 4—86,5 u).

 Uhli¥sk¢ vrch 28. 8. 1962

Cercospora beticola SACC. — na listech Beta vulgaris L.

Uvalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 31—47 x 3—4 #- Konidie 23—125 x 3—5 u).
Cercospora ferruginea FUCKEL — na listech Artemisia vulgaris L.

Uvalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 50—75x 4—5 4. Konidie 20—108 x 4—7 @)
Ovularta minutissima SYDOW — na listech Hypericum perforatum L. ~

U cesty mezi Velkou Kotlinou a Karlovem 2. 8. 1962 (Konidiofory 21 aZ
36 x 2,5—3 u. Konidie 6--12x 3,5—4,25 u). _ 4

\[Irll)Jno: Ludvikov 22,8, 1962 (Konidiofory 21—36 x 2,5—3 u. Konidie 10 x 4,5 u).
Obre 1 -0, _ X % :

Ovularia monosporia (WEST.) SACC. — na listech Rumex crispus L.

Ovalno 23. 9, 1961 (Konidiofory 24—57 x 23 ¢. Konidie 17-—-31 x 8—10 u).
Uhlifsky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 42 % 3 . Konidie 16—30 x 6—10 ).
Liptan 14. 9. 1961 : : ‘

Venusina sorka 19. 5. 1962

Karlovec 19. 5. 1962 -
Mastigosporium rubricosurn (DEARN. et BATH) SPRAGUE — na listech Dac-
tylis glomerata L. _

Uhliisky vrch 22, 9. 1961 (Konidie 29—45 x 8—15 ). (Obr. 4.)
Mastigosporium deschampsiae JORSTAD — na listech Deschampsia caespitosa
(L.) P. BEAUV. . : : i :

Hruby Jesenfk: Prad&d 19. 9. 1961 (Konidie 40—68 x 15—20 u#). (Obr. 3.)
Ramularia aequivoca (CES.) SACC. — na listech Ranunculus repens L.

Uhlifsky vrch 16. 8. 1962 (Konidiofory 18—25 X3—3,5). Konidie aZ &tytbu-

nééné 12—30x 3—4 u.

Ramularia agrestis SACC. — na listech Vioia arvensis MURR,

Bukovy potiisek 27. 9. 1961 [Konidi,oi’or‘y_ 21—50 x 3—4 y. Konidie a¥ trojbu-

né&né 13—21 x 4—7 p).

Ramularia alnicola COOKE — na listech Alnus glutinosa (I.) GAERTN.
Uhlifsky vrch 22. 9. 1961 (Konidiofory 7—12x1,5—3 u. Konidie 6—10x 1,5

‘az'3 u).

Ramularia anthrisci HOHNEL — na listech Anthriscus silvestris (L.): HOFFM.

"Bukovy potigek 27. 9. 1961 (Konidiofory 1117 x 3 u. Kogldie aZ Sestibunéé-

né 19—64x 2—86 u). N i s
Uhli¥sky vrch'20. 9. 1961 (Konidie aZ &ty¥bundtné 19—57x.3 u).
Ramularia aplospora SPEGAZZ. — na listech Alehemilla vulgaris 1.

''Bukovy potiidek 27. 9. 1961 (Konidiofory !_32—-75' X 3 yu. Konidie 6—16 x 5—8 u).

)

Uhlifsky vrch 20. 9. 1961

'Bruntél : nad Zelezni&ni trati 27. 10. 1961

Pradéd 19. 9. 1961

Karlovec 19. 5. 1962

Karlova Studédnka 7. 8. 1962

Ramularia armoraciae FUCK. — na listech Armoracia rusticana G. M. SCH.

‘Bruntal : na fpati Uhlf¥ského vrchu 16. 8. 1962 (Konidiofory 25—30 x 2,5-—3 A

Konidie aZ trojbun&tné 12—25 x 3—5 u).



43) Ramularia arvensis SACC. — na ﬁstech Poienltilla aurea TORN.

Praddd 19. 9. 1961 (Konidiofory 15—22 x 2 u. Konidie aZ ﬁtyi‘bunééné 6 aﬁ
833x2—-3u _

44) Ramularia ]calcea (DESM.) CES. — na listech Glechoma hederacea L. .
Uhlisk§ vrch 16. 8, 1962 (Konidiofory 16—25x 3 u. Konidie 15—23x 3—4 5.

45) Ramularia cirsii ALLESCHER — na listech Cirsium arvense (L.) SCOP.: ‘
Uhlifsky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 22—29 x 3—5 u. Konidie aZ EtyFbunéé-
né 10—29 x 1,5—4 u).
OUvalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 20— 100X2p Konidie 9-23x15—3 p)

46) Ramularia coleosporii SACC. — na listech Tussilago farfara L.
Uhli¥sky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 15—36x 3 . Konldie aZ trojbunéﬁné
10—34x 4—6 u). )
— na listech Campanula rapunculoides L. _
Uhlifsky vrch (Sl. Ko&ov) 20. 9. 1961 (Konidiofory 15—24x3p Konldie ai‘
dvojbuné®né 13—27 x 3—5 u).
— na listech Petasites albus (L.) GAERTN. - . ;
Albrechtice 14. 9. 1961 (Konidiofory 47 x 3 u. Konidie aZ tro]bunééné 13 az :
25 x 3—5 u).

47) Ramularia deusta (FUCK) KARAK. — na listech Lathyrus .pratensts
Uhlifsky vrch 22. 9. 1961 (Konidiofory 23—70 x 3 u. Konidie 8—20 x 5—7 u).

48) Ramularia doroniet {SACC.) LIND. — na listech Doronicum austriacum JACQ.
‘Karlova Studdnka 22. 8. 1962 (Konidiofory 15—-441:3-—-35;; Konidie 10 aﬁ

. '20% 3—4,5 u. .

49) Ramularia echii BONDARCEV — na listech Echium wulgare L.
Véclavov 4. 9. 1962 (Konidiofory 12—22x 3 u. Konidie a¥ trojbunstné 22 aﬁ' ;
42 x 3—4 u). 3
Mala Stdhle 4. 9. 1962 (Konidiofory 15—25x 3 p. Konidie 30—63 x 4—5 ]

50) Ramularia farinosa (BON.) SACC. — na listech Symphytum officinale L
Uhlifsky vrch 22, 9. 1961 (Konidiofory 35-—-43x3y Konidie jednobun&fné
11—-22x 4—7 u). :

51) Ramularia filaris FRESEN — na listech Adenostyles alltartae (GOUNAN]
KORN.

_Velka Kotlina 3. 8. 1962 (Konidiofory 25—70 x 5 x. Konidie 19—41 x 4—5 @)-

52) Ramularia galeopsidis BUBAK — na listech Galeapsts tetrahit L.

' Uhli¥sky vrch 28. 8. 1962 v i
Tento druh byl doposud zndm pouze podle herbafové poloZky Fl. Boh. et Mor.
exs. 898, zhotovené Fr. Petrakem. Petrak druh nalezl u Hranic na Moravé
14. 10. 1913. ProtoZe se nikomu nepodafilo nalézt, kde by uveiejn&n Bubdkiv po-

pis, zhotovili KARAKULIN a VASILJEVSKI] (1937) podle herbéafové poloZky ne- =
dostatujici a provizorni popis Néalez Cerstvého materlélu umoZiiuje vyhotoven!\:

ﬁplného poplsu
Popis: & :
Houba vytva¥i na listech hn&dé nepravidelné skvrny s bélava néletem koni-
dioforfi (nejEast&ji na spodni stran& listu). Konidiofory jsou jedno- a% dvojbun&g-
né, 16—19 4 dlouhé a 2,5—3 w ¥iroké. Konidie jsou cylindrické, jedno- aZ dvoj-
bunét‘né v i‘etIchch 9—22 u dlouhé a 2,75—3 u 8iroké. (Obr. 5.)
Hostitel : Galeopsis tetrahit L

Roziitent: CSSR: Morava (Hranice, Bruntél).
53) Ramularia gnaphalii (SYD.) KARAKULIN — na listech Gna,phalium stimui- ‘

cum_ L.
Vrbno: Zameck& hora 22. 8. 1962 [Konidlotory 45—481:3;: Konidie 10 aZ
20 x6—7,5 u).
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~ _.5_4) Ramularia heraciet {OUDEM) 8ACCE. — na listech Heracleum sphmdyhum $.

Uhli¥sky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 30—63 x 4—5 u.

. Konidie aZ¥ &tyfbun&tné 17—38 x 3—6 u).

56) Ramularia chalcedonica ALLESCHER — na listech Melandruam album ( MILL]
GARCKE
Uhlifsky vrch 24. 9. 1961 [Konldiotory 50100 x 4p Konidie aZ &tyf-
bun&fné 14—33 x 5—8 u).

— na listech Melandrium rubrum (WEIG.) GARCKE
Karlova Studdnka 7. 8. 1962 [Konidi:ofory 30——60x2—-3p' Konidie dvojbun&c-
né 16—25 x 6-—8,5 ).

56) Ramularia Jmamtae (MASSAL) BUBAK-— na listech Knautia arvensis (L.)
COULT. i
Re3ov 29. 6. 1962 ( Konidiotory 32x3 #. Konidie 1020 x'3—4 u).

Mezi Moravskym Berounem a Novymi Valteficemi 5 9. 1962 (Konidiofory
,47 x 3 y. Konidie 9—26 x 3 u).

57) Ramularia lactucae JAAP — na listech Mycelis muralis (L.) DUM.

Mald Stahle 4. 9. 1962 (Konidiofory 35—62 x 3—4 u. Konidie 1016 x 3,5—8 u).

58) Ramularia lampsanae (DESM.) SACC. — na listech Lapsana communis L.

Karlovec 2. 8. 1962 (Konidiofory 38—70x2,5—4 u. Konidie 10—-20x3:—-—5 u).

59) Ramularia lystmachiae THUM. — na listech Lysimachia vulgaris L.

OndraSov 5. 9. 1962 (Konidiofory 62—80 x 3—3,5 . Konidie 15—31x4,5 u).
60) Ramularia lysimachiarum LINDR. —na listech Lystmaahla nummularia L.
! Mezi Moravskym Berounem a Novymi Valteficemi 5. 9. 1962 (Kondiofory 15
aZ 37 x 3 u. Konidie 16—25x 3 u).
61) Ramularia macrospora FRES em KARAK — na listech Campanula ,perstcifo-
lia L.
Bruntél : Obornd 25. 7. 1962
— na listech Campanula barbata L.
Mezi Velkou Kotllnou a Karlovem 2. 8. 1962 (Konidie az dvoubunééné 22
aZ 29x4—6yu). :
— na listech Campanida rotundifolia L. :
UhliFsky vrch 16. 8. 1962 (Konidiofory 50 x 4—5 u. Konidie aZ dvoubunééné
22—30x 4—6 u).

: _62} Ramularia montana (SCHLECHT.) HOHN. — na listech Epilobium parviflo-

rum SCHREB.
Bruntdl: zdmecky park: 19. 8. 1982 _ (Konidiofory 9—20 x 3—3,5 4. Konidie
1938 3,5—4,5 u).
. — na listech Chamaenerion angusa‘ifaltwm [L] SCQOP.
Vrbne : Ludvikov 22. 8. 1962 (Konldlofory 16——31:: 2,5—3 y. Konidie 16 aZ
37 x 2,5—4,5 u).
63) Ramularia phyteumatis SACC. et WINT. — na listech Phywuma spicatum L.
Malad Mordvka 24.7.1962 (Konidiofory 37—50 x 4—6 u. Konidie 19—35 x 4—6 u).
64) Ramularia plantaginea SACC. et BERL. — na listech Plantago lanceolata .
Uhlifsky vrch 24. 9. 1961 (Konidiofory 16—25x5 u. Konidie aZ &tyFbunétné
13—54 x 5—6 u).
65) Ramularia plantaginis ELLIS et MART. — na listech Plantago major L.
‘Uhlifsk¢ vrch 22, 9. 1961 (Konidiofory 75x 2 u. Konidie aZ ¢tyfbun&fné 14
az 31x4—6 u).

~ 66) Ramularia ;pmtensls SACC. — na listech Rumex acetosa L.

Uhlifsky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 15—29 x 3 y. Konidie 10—26x2—3 &)
67) Ramularia primulae THOMEN — na listech Primula veris L. em HUDS.

Bukovy potlfek 27.9.1961 (Konidiofory 29—50 x 3 4. Konidie 13—24x6—8u).
88] Ramularia salviae A. BOND. — na listech Salvia werticillata L.

Ovalno 23. 9. 1961 (Konidiofory 12—22 x 3—4 y. Konidie 14—29x 4—7 u).
69) Ramularia scrophulariae FAUTR et ROUM. - na listech Scrophularia nodosa L.
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Vrbno: Ludvikov 22. 8. 1962 (Konidiofory 22—25x3 u. Konidie 10—18x 3 #g

70) Ramularia subsanquinea (ELL. et EVERH.} KARAK. — na listech Ma]ant
mum bifolium (L.) SCHM.:
~ Karlova Studédnka 7. 8. 1962 (Konidie aZ &tyibun&&né 15—-40x3-—6 “).
71) Ramularia succisae SACC. — na listech Succisa pratensis MOENCH.
Bukovy potcek 27. 9. 1961 (Konidie 13—20 x2—3 u).
72) Ramularia tanaceti LIND. — na listech Tanacetum vulga,re L.

Uhlifsky vrch 20. 9. 1961 (Konidiofory 22—35x. 3——5p Konidie aZ dvoubunét‘i-

né 10—27 x 3—6). (Obr. 6.) -
73) Ramularia taraxaci KARST. — na listech Taraxacum officinale WEB!
- Bukovy. potlidek 23. 7. 1962 (Konidiofory 25—50 x 3—4 u. Konidie 15—32x 3
az 4 u.
74) Ramularia tulasnei SACC. — na listech Fragaria sp. cult.
Bruntal 26: 10. 1961 (Konidie a% trojbun&éné 14—34x2-3 u). .
75) Ramularia urticae CES. — ma listech Urtica dioica L.
Uhli¥sk§ vrch 22. 9. 1961 (Konidiofory 17—29 x 2—3 u. Konidie - 2934—-4 ul-

76) , Ramularia - variegata ELL. et HOLW. — mna llstech Petasttes albus - [L}'

GAERTN.

ReSov 29. 6. 1962 {Konidiofory 50— 100x3'u Konidie 20—-44x4 7

Vrbno : Ludvikov 22. 8. 1962 (Konidiofory 47 x 3 u. Konidie 22—29 x 34 u).
77) Ramularia veronicae FUCKEL — na listech Veronica chamaedrys L.

Mala Stdhle 4. 9. 1962 [Konidtofory 15—321(3—45;; Konidie 10———19x3aZ»

45 u).
Shrouti:

V piispdvku je uvedeno 77 druhil listov§ch mikromycetd Fada Sphaempsidal‘f;'s,_-‘
Melanconiales a Hyphales [Fungi imperfecti), sbiranych v letech 1961—1962 na

dzemi bruntdlského okresu. Nové druhy pro CSSR jsou: Masiigosporiu-m des-
champsiae JORST., Cercosporella pantoleuca SACC. a Ovularia minutissima SYD.
U drubhu Ramular!a galeopsidis BUBAK je uveden tdplny popis, ktery doposud

v odborné literatufe schazel Sbéry jsou uloZeny v herbéafich Slezského Muzea

v Opavé. , ,
Literatura: j , i
BAUDYS E. — Prispsvek k rozsifeni mikromycetdi u nés. Cas. Moravského muzea
zemského 21:1-31, 1924.

BAUDYS E., PICBAUER R. — Paty prispévek ku kvétené moravskgch hub. Cas. Mo
ravského zemského muzea 20-21:87-1086, 1922—1923.

BAUDYS E., PICBAUER R. — Sesty prispvek ku kvdtend moravskych hub. Sbornfk

klubu pi‘irodovédeckého v Brn& za rok 1922, 5:56-70, 1923.

BAUDYS E., PICBAUER R. — Prispévek ke kvstens hub Ceskoslovenské republlky
I.. 'Sbornik klubu p¥irodovédeckého v -Brné za rok 1924, 7:44-68, 1925 .

DOSTAL J..— K1i& k Gplné kvétend CSR, 1958.

HRUBY . - Die Pilze M#hrens und Schleslens Hedwigia 68:119—180, 1928—1929

JORSTAD I. — Coccosporium aucupariae and Masngosporium deschampslae two new,
Fungi imperfecti. Det. kongelige norske videnska ber. selskab. forhandlinger 19'25‘

aZz 28, 1947.
' KARAKULIN B. P., VASILJEVSKI] N. I. — Parasitnyje nesovér§ennuje griby, tom. 1 Gl-
fomycety, 1937. 7

LINDAU G. — Die mikroskopischen Pilze, 1922.

ONDRE] M. — PFisp&vek k poznédni druh@i hub parasitického imperfektniho rodu Ra-
" mularia. Sacc. non Unger, sbIranVch na tzemi CSSR. Dipl. prédce pfir. fak. KU Praha,
1961.

PICBAUER R. — Addenda ad floram Cechoslovakiae myc. Sbornik VS‘Z v Brné D 7:1,
az 10, 1927.
. PICBAUER R. — Addenda ad floram Cechoslovakiae myc. Sbornik V3Z v Brné D 13: 1
aZz 28, 1929. PR PRI I

PICBAUER R. — Addenda ad floram Cechoslovakiae myc. Sbornik VSZ v Brnd D 18: 1
aZ 30, 1931. Y _ i
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Jan Kabelik : ;
: o ' ANTIBIOTIKA V. JINANU

]inan, Ginkgo biloba L. ( Saltsburia adiantifolia (SALISB.) SM ) je krdsny chra-
movv strom Ciny a Japonska. R. 1727 pfivezli jej Holandané do Evropy, kde se
pomérné rychle roz8ifil pro krdsny vzhled a dobré pfizplisobeni. V nasich parcich
se setkdvame napofdd se stromy samdcimi, samifich je u nds maélo, jeden je napk.

. v. parku kromé&iiZském, odkud mné& byly zaslany i plody a listy, za néZ zde timto

dékuji. Snad po prefteni tohoto &ldnku dojdou cti i ty stromy samici. Jsou totiZ
méné jehlancovité vznosné, koSatéjsi a pii¢inou neobliby bylo hlavné to, Ze hojné
plodv maji nepifjemny zdpach a zneéistuji park. Ale pravé ty plody jsou lékaisky
nejzajimavéjsi, Ostatné lze do saméiho stromu naroubovat sami¢i a naopak. Samé&i
strom shazuje list o mésic diive, neZ samici. Vedle obvyklé dvojlaloéné formy listu
zname i vicelalo¢nou {dzgitata}, a hluboce vykrajovanou (laciniatal, i s listem pa-
nasovanym (variegata] a velmi sv&tlym (f. aurea). Pokud se tyfe vzriistu zndme
formu s vétvemi vzpfimenymi (fastigiata) i pievislymi (pendula) a vypésténa je
i forma zakrsla. V Olomouci mame vice jedincil, zvlast® krdsné dva stromy jsou
pied soudni budovou ve Wolkerové t¥idé, jejichZ listy jsem pravé vySetfoval. R, 1964

. se jejich zativa Zlut na podzim zvlﬁ§té uplatiiovala, ale r. 1965 spadalo listi vét-

Sinou jestd zelené.

Sami&i stromy i u nés bohaté plodi. Jako u tisu se plod podoba peckovici, zelené
kuli¢ce na delsi stopce, pozd&ji Zluté o priméru kolem 3 cm, b§vd po dvou, ale
jeden plod pravideln& zakrn#ly. Oplodi je velmi Stavnaté, ale smrduté {kyseliny
mastné) a to je pravé diivodem pro malou oblibu stromi samiéich. Ve své vlasti

' byvaji viak plody vét3i, aZ jako mald broskev, maji i jadro v&tSi. Jadro je jedlé

a chutné, zvlasts upraZené Obsahuji 12 proc. bilkovm z nichZ dvé tfetiny tvofi
globulin ginkgoin, pak volné aminokyseliny: asparagovéd a arginin. Témé&¥ 70 proc.
tvofi Skrob, 6 proc. cukry, minerdlnich sloZek je kolem 3 proc. Pro toto jddro
prichézi ve své vlasti ovoce na trh pod jménem: ,Pa-kvo, ¢i Peh-kvo, & Jin-hang".

U nés je pecka Zlutd, hladké, 2 cm dlouhd, ovdlnd, ale na koncich zaSpifatéls,
1,5 cm Sirokd a 1 cm tlustd s dvéma ostrymi hranami Kora je velmi tvrda, ale tenka
a kiehkad, jadro podobné malé mandli, chuti- mouéné. ¢

G‘Inkgo se snadno pé#stuje ze stratifikovanych semen, téZ z Fizkd, ale z nlch
nebyva vzriist stromu tak pravidelny.

To v3e je naSim botanikim i sadaifim zndmo, méné& v3ak vlastnosti chemické
a l1é¢ebné. Tak napf. jiZ to, Ze ve své vlasti obyvatelé listy vklddaji do knih, aby
tyto chrénily pied §kodlw?mi tlenovei. Vlastni ochranny princip viak dosud znam

neni. V listech byla nalezena ldtka pojmenovand ginnol, pak Kyseliny shikimové,

fylo- a sitosteroly, flavon ¢i flavonol o sloZeni C15H1002 a na podzim Zluty ginkge-
tin, flavonovy to glykosid, ktery dosud ¢ekd na farmakologicky vyzkum. MiiZe byt
zajimavy, vZdyt dnes vime, Ze flavony, diive povaZované za indiferentni, mohou
mit velmi piiznivy G&in na choré srdce, vlisetnice, zdndt a nervstvo. Bylo zde
nalezeno i antibiotikum na kvasinky moud&nice (Candida albicans), podle literatury
ne viak na jiné mikroby. To v3ak naSe préce vyvraci, antibiotikum zde nalezeno
bylo na mnohé bakterie, byt ne zvla&té silné, aspoii v listech podzimnich. Jarni
a letni budou vysetieny p‘fiété

Pfes 'sviij zdpach oplodi v Cin& a Japanu slouZi jako adstringentn! l1ék, hlavné
u zdduchy, zén&th priidusek, u kapavky, proti stfevnim parazitim a zevnd na rény.
Tieba v8ak opatrnosti, silnd dréZdi k@Zi i sliznice, hlavné 1fthovy a eterovy extrakt.

- PodréZdéni méa dlophou latenci, ukdZe se aZ druhého dne, hlavné citlivy je kralik

a opice. Plody v Cin& nakladédny do oleje a po 3 mésic:[ch slouZi jako 16k u tuber-
kulozy. Lé&ebny vliv skuteéné& pak byl prokézén u tuberkulﬁzy mordéete po pod&vani '
15{1 mg oleje denn& na 1 kg t&lesné vahy.

N oplodi podle starSich zprdv byly nalezeny kyseliny proplonova méselnéd, kapro-
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hiovd a valerovéd a pak zvlastnt kyselina ginkgoové & ginkgolovd (CaiasO2 6 b, t.
35° C), ginnol, ginkgol a kyselina asparagové. Tyto tGdaje v3ak paotfebuji revize no-
vymi pfesnymi analyzami, nebot n&které ty niZ8f kyseliny snad predpoklddédny jen
podle zépachu, Zvlasté by bylo vhodno hledat kyseliny obdobné ondm v oleji Sal-

mugrovém (chalmoogra). Déle jsou tu fosfaty, latky pryskyFiéné, bilobol, zvlasts |

dréaZdivy, ddle hydrobilobol, hydroginkgol. Toxick¢ princip ziskdn v podob# bez-
barvych jehliek, siln& draZdi kiiZi i sliznice, rozpousti &ervené krvinky, vyvold
zanét zaZivadel i ledvin, po vstiiknuti do bfi$ni dutiny my3ky smrtf ji jiZ v ddvce
1,25 mg. Silice sama v3ak draZdivd neni. Semena jsou povaZovéna za stomachikum,
podporuji zaZivéni,

Kira stromu obsahuje jen 2,5 proc. tiisla. Zlutavé lehké dfevo md cenu pro '

truhlédfe. Obsahuje dosti rafinézy, ddle xylan, dfevny cukr: 1-xyl6zu. Jadrové dfevo
ma 1,825 proc. bilobanonu (podle KIMURY dokonce 3,85 proc.) a 0,35 proc. d-sesa-
minu, latky to, kterd siln& potencuje insekticidnost pyrethra.

Z fermentd zaznamenéna v listech pektdza (pekto-lipdza) a mén& je tu ne¥ v ji-
nych stromech chlorofyldzy, odst&pujici z chlorofylu fytol, a to i v lthu. V plodech
'pak ketoaldehydmutaza, z methylglyoxalu a vody tvofici kyselinu mléénou a z fe-
nylglyoxalu kyselinu mandlovou, ‘

Pel se barvi v koncentrované kyselin& sirové &ervenohnd#ds.

Zcela schédzeji Gdaje o vitaminech, hlavn& o karoténu. _ i

V' hygienickém dstavu P.U. pFed 15 léty vySetfili listy jinanu na antibiotika B u-
- rian,Krej&iaOtruba, ale v celé Carlsonové fadé vyluhovadel s negativaim
vysledkem. Le& vy3e uvedené nové zpravy piivedly mne k opakovani pokusii nejen
s listy, nybrZ i plody, o nichZ zde poddvdm zprdvu, nebot proti udani v literatuie,
antibiotika i na bakterie nalezena zde byla, byt dost slab4. Snad byly pfi¢inou ne-
ispéchu tehdy méné& citlivé kmeny bakterii, nebo nedostatetn® dlouhd extrakce.
Méné pravd&podobno, Ze antibiotika se najdou teprve v listu podzimnim, spadaném,
jako je to v piipadé antituberkuléznich létek v seZloutlém spadaném listi b¥izy.
To ukéZe dal3i vy3etfeni v prib&hu celé vegetatni doby. _ ;

BéZnou orienta&nf metodou na zjisténi antibiotického Géinku na vice rozliéngch
bakteriich je tato: Extrakty se nasyti prouZek filtra&niho papiru a poloZi nap¥&
na pruhy na Zivném agaru v Petriho misce naotkovanych mikrobii, pak se vSe inku-
buje a po 24 hodinéch lze zjistit G¢in podle toho, jak dalece od prouZku papiru je
riist mikrobl zadrZen. Lze tak na jedné misce vySetfit aZ 9 rozlitnych bakterii.
P¥i této metod® vSak extrakty z listi ginkga byly negativni. :

PouZil jsem tzv. klasické metody oxfordské. Zde na misku s Zlvnfm agarem, do

néhoZ byl vhodny mikrob naotkovédn, nebo na ztuhly agar rozetien, pfipadné pflida
pfelita bujonovou kulturou jeho, se postavi kominky a do nich extrakt vkdpne. Lze
tak na jedné misce vySetfit aZ 7 rGiznych extraktd. UZivdme u néds kominky z ne-
rezu, na bakterie indiferentni, vy3ky 10 mm a o vnitfnim priiméru 5 mm, obsahu

kolem 0,1 ml, Mén¥& citlivd, ale pohodln&jsi je tzv. modifikovana metoda oxfordskéd,

kde extraktem napojime kotou&ky filtratniho papiru a ty. na naotkovany agar pfi-
loZime. UZivam ter&ikd filtrainiho papiru o primeéru 10 mm a p¥ikldddm pravidelné&
dva na sebe poloZené, aby mnoZstvi extraktu bylo vét3i. VZdy oviem je mnohem
men3i neZ v kominku. M4 jistou vyhodu: U kominku totiZ modifikuje 3ffku dvorce
ponékud to, jak siln& kominek do agaru se zatla¢i. V Gstavu pro zkouménf antibiotik
maji proto na to stejnom&rné posazeni kominkd na agar zvl4stni piistroj. PFekva-
pivé viak v mych opakovanych pokusech s jinanem nemé&la kominkovd metoda
pfednost, ba dokonce byla n&kdy méné citlivd, neZ metoda s teriky. Zatim jsme
pri¢inu toho nezkoumali a uZivali napofad, ter&ikd. )

Vy3Setfrili jsme podzimni spadané listi on&ch dvou jinant pfed olomouckou soud-
nif budovou, a to jak Zluté, tak i zelené, nebot letos spadalo vétSinou jestd neod-

barvené. Déle laskavosti spravy sadil z Kromé&¥iZe, dostal jsem zelené listf i s tam-

niho stromu sami¢iho a plody, pfes né&Z viak: jiZ presel prvni mrazik. Pak i n&kolik
12 |
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vétviek onoho stromu. fejich antibioticky &in byl velmi slaby, po 24 hod. extrakci
v lthu Z4dny a teprve po tydenni extrakci, kdy roztok pongkud sezelenal, se slaby
. fin. ukézal na vSechny 4 nami pouZité mikroby.. Mezi listy Zlutymi a zelenymi,
ani mezi listy ze samitiho stromu z Kromé&iiZe a listy z jinan saméich nebylo z&-
sadnfho rozdilu. Proto daldf zprdvy omezuji jen na listy a plody. — Zkouman byl
G¢in na dva mikroby grampositivni: B. subtilis a Staphylococcus aureus (dédle ozna-
teny S a A}, oba to standardni kmeny ze statniho Gstavu pro zkouseni léki. Pak
' na dva gramnegativni: Pseudomonas aeruginosa (pyocyaneus) z OHES v Olomouci
a E. coli z vySe uvedeného tstavu (déle oznateny P a C). Pokud nejde o kultury
prilis staré, jak jsme se zvlastnimi pokusy piesvéddéili, je jejich citlivost stejné, at
pouZijeme kultur agarovych & z bujénu, 10dennich &i jen jednodennich. Na vysle-
dek méa v3ak vliv mnoho daldich faktord, napf. i konsistence agaru. Tomu vsak
je vénovéna price jind. Mnohé vlivy dokonce stdle je$t& neovldddme a proto Cés-
~ te&né velikost a zvlastd podrobny vzhled dvorci se miZe i pii pokusech zdanlivé
zcela stejné provedenych dosti pozmé&nit. Pokud v¥ak ndm jde o zdvéry jen kvali-
tativni a ne kvantitativni, 1ze je stanovit dosti spolehlivé. Oviem nikdy jen z jed-
noho pokusu, ale z opakovanych v riznych dobéch.

Z vice neZ 200 pokus pro dsporu mista uvddim jen jednu tabulku pro lepsf
a bliZsi informaci, z ostatnich pokusii jiZ jen zavéry. !
' Pokusy byly provad&ny na standardnim Zivném agaru na normélnich Petriho
miskédch, dvorce kolem terik( odeitany po 24hodinné inkubaci pfi 380 C a pie-
kontrolovdny po nékolika daldich dnech pfi uloZeni za pokojové teploty, kdy obraz

byvé obydejnd jesté vyraznéjsi, za n&kterych okolnosti i kvantitativné pon&kud po- '

zm®ndén. Extrahovdno nejméné 2 dny, jinak u t&chto zkouméni uZivand extrakce
jednodennf se ukédzala u ginkgo p¥ili§ krdtkd, napf. u vétvicek teprve po tydnu
byl siln&j3i vysledek. U otiSténé tabulky bylo uZito na 1 dil suchého listu 7 dild

vahov§ch extrakéni tekutiny. PFi poméru 1:5 nabobtnaly list znemoZiioval dobré

protepéni, které provad&no n&kolikrdt bshem vyluhu za pokojové teploty.

Tab. €. 1.
Vy§luh ' 8 A A P C Pozn.
o vode . 0 0 0 R

' 2proc. kys. octovd 0;5+ % 4 (65 I 2+ :
etanol 96proc, 35 T R I 3p 2p 0,1 chlorofyl+++
20proc. aceton 0,2 2 0 0 0
chloroform 0 5, 1p;0,5tp 2p 1p chlorofyl+ +
eter 0 5 05+% '0 0 -chlorofyl++

. oplodi v etanolu 6p 7d — 0 Y2k

- Vyklad: ¢islice znadi potet mm 3ifky dvorce kolem terciku
+ — znali, e rist byl na ty mm znaén& zmen3en, tedy napf, 1;1+ — kolem
; . tertiku na 1 mm Z4dny riist, pak na 1 mm slaby. Yo
++a++ — znadl zesfleny rst mikrobdi, a to u S a Kys. octové a etanolu hned
u teréfku, u C a oplodi: kolem 1 mm Sirokého dvorce se zabrzd@nym
. rastem je na 2 mm 3iroky-val zesileného ristu. R
A4 — je jing kmen zlatého stafylokoka, ktery je siln&ji Zlut& pigmentovéan
. ne? kmen standardni a je, jak zFejmo, na antibiotika jinanu mnohem
méné citlivg, a& napf. na antibiotika &esneku je mnohem citliv8jsi
neZ A, -
p — pFechod do normélniho ristu je prudky, nahly.
d — piechod je dost difdzni.
Lihovy extrakt listli by odpovidal aktivité asi 5 jednotek penicilinu.
Z tabulky je zfejmo, Ze nejvyhodn&jii je extrakt v koncentrovaném etanolu.
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Chlorofyl se' na antibiéze ned&astnf, nebo jen nepatrnd. Napf. prefel do destilshi
lihového extraktu, kter§ byl zcela nedéinng. i

Podle této tabulky se nezdéd oplodi zvl43ts vice aktivni, ale v mnoha daldich ji-
nych pokusech sé projevuje pravidelns aktivnéjsi. Traduje se, Ze v celém stromé je
hojn& kyseliny mravenéi, Ze dokonce listi lepta pak i kovy. Rozhodn¥ v3ak, jak
z tabulky zfejmo, na antibi6ze neméd podil, pak by musel byt i aktivni vodni extrakt.
Neaktivni je i odvar. \ : | : Ay

Antibioticky Gdin je nejsilndj31 na' grampozitivni A, na S je slabsi, dokonce
slab8i neZ na gramnegativni P a C. Zcela slaby zébranny G&in mé lihovy extrakt
z listi-i plodu i na dva zkouSené kmeny Proteus mirabilis.

Z dalsich experimentfi pak vyplyva: lihovy extrakt je dost staly, zvlasts zdsta-
ne-li na listu, staZen pomalu a&in pozbyva, na listu si jej udrZel po 3 mésice, stejnd
na oplodi. — Je-li list vafen v lthu, zmizi antibi6za zcela, ale je-li extrakt lthovy
z listl staZen a jen krétce povafen, je d¢in dost sniZen, ale udrZi se. Udin je viak
ruden krvi, na krevnim agaru se neukédZe Zadny dvorec ani u citlivého A a je silné
sniZen i G¢in na C na endu, pravd&podobnd vlivem redukujictho sulfitu. ¢

Ponechdme-1i 1ih ve zkoumavce & v kddince nad listem v pokojové teploté, ukdZe |
se asi ve vzddlenosti 1,5 cm nad hladinou na sklen&éné sténé krouZek kapicek &i
amorfni hmoty zelenoZluté, latky to prchavé v lfhov§ch pardch, strhujici vSak
i chlorofyl. Tyto hmoty nejsou antibiotické, pravé tak, jako jiZ zmindny destilat
lihového extraktu. Lt 7 :

‘Zajimavé jsou pak i vysledky pokusti na sladinkovém agaru, Zatimeo u A na
sladinkovém agaru jsou dvorce zdbrany ristu ceteris paribus po antibioticich &es-
neku, po H202 & hydroxylaminu nejménd dvakrédte v&t¥ neZ na Zivném 'agaru,
u ginkgo tomu tak nenf, nékdy dokonce naopak men3i. Divod pro to bude potie-
bovat zvla§tniho zkoumaéni.. . -

Podle literatury ma byti list antibioticky na Candida albicans. Vy3Setiil jsem proto
‘zébranny vliv extrakt lihovych z listi i plodl na Candida albicans, €. Krusei,
C. pseudbtropicalis a C. tropicalis (dékuji zde za poskytnuté k tomu kmeny mikro-
biologickému ftistavu 1. f. U. P.). V prou¥kové metods, tj. prouZku filtraéntho papiru
poloZeného kolmo na pruhy naotkovanych kvasinek na sladinkovém agaru, byl
vysledek negativnf. P¥i terdikové metod& 1th z plodd byl stdle negativni, ale lih
z listi skute&nd, a& dosti slabou, antibi6zu na patogenni kvasinky jevil, nejsiln#jsi
na C.pseudotropicalis (zéna dvorce 1,5 mm), pak na C. tropicalis a C. albicans
(zéna 0,5 mm), jen C. Krusei ziistala neovlivnéna. Je to ovdem antibi6za velmi
slabd, povaZime-li, Ze 0,2 g &esnekové kaSe za _stejnych okolnosti jevi zény
pfes . 20—30 mm Ziroké, zatimco koncentrovany lihovy roztok gentidnové violeti
(jako 1ék uZivané u kvasinkovych onemocnénf) jevi zény kolem 3 mm Siroks, sil-
néjsi sice neZ ginkgo, ale mnohem slabsi neZ Gesnek. ,

‘Po strédnce 1é¢ebné ovSem hlavni pozornosti zaslouZi oplodi. Alkoholicky roztok
je tu silng&ji antibioticky, ne¥ extrakt z listf &i z vétvitek, ale stale celkem slaby,
a to i na kvasinky, z6ny zabrany jsou jen 00,5 aZ 1 mm siln&jsi, neZ 'u listi. Jsou
tu v8ak né&jaké latky zcela rusici protiplisfiovy Géin 2procentni kyseliny octové.
Nalev takto silného octa, ktery jinak u jingch p¥irodnich latek se udrZuje bez bak-
terii) i plisni po mé&sice, nad oplodim ginkga rychle a mocné& zplesnivél. Byva to
esterifikace, ktera antiseptické G&inky octa ru¥i, napt. pfisada etanolu. Podle lite-
ratury antituberkul6znim lékem, dokonce u mortete se osveéd&iviim, ma byti tii-
mési&nf olejovy extrakt z oplodi. Tomuto studiu v&novédna bude dal3i préce probi-
hajicl pravé na stanici OHES v Olomouci, Lihovy extrakt, jak uZ feteno, z oplodi
jevi siln&jSi antibi6zu na bakterie i kvasinky, neZ extrakt z: listi, ale stdle jen
slabou. Olejovy extrakt ji nejevi vibec, ale to by nerozhodovalo, nebot vime, Ze .
antibiotika mnoh4 se z oleje dobfe in vitro neuvolni. Nékdy se je podafi ponskud
uvolnit alkoholem a skute¢n& protifepeme-li olej z oplodi trochou s trochou lthu
a vysetfime jeho piisobeni na baktérie a kvasinky, slaby antibioticky vliv se uké&Ze.
Plies to jsem presv&dden, Ze antibiotika dosud ndmi zkoumand a G&inn4 na bakterie
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i kvasinky nejsou ta, kterd 16&1 the. Ale bude to asi n&jaka mastné kyselina obdobnéa
- ondm, které se nachéazeji v oleji Chalmoogra, 1ékem to na lepru a pfisobicim i na
acidostabilni mykobakterie, lidskou i zvifeci tuberkul6zu.

10 Zminky jestd zasluhuje i v§$e uvedend skute&nost, Ze antibakteridlni G¢in se ne-

' projevi podstatn® v&t3i, kdyZ pracujeme s plivodni oxfordskou metodou, kdy misto
tertik@i napojenych extrakty tyto aplikujeme v dévce aZ 20krat v&t3i v kominku
a neprojevi ani pak, kdyZ Setrn& p¥i nizkych teplotdch lith odpafime a tak extrakt
zahustime. MiZeme si to nejsnaze vyloZit tak, Ze vedle latek antibakteridlnich jsou
zde i jiné, tento G&in brzdici, soudasné stejné zahu$téné. Pokusil jsem se o oddé-
leni. téchto latek tak, Ze jsem listy jednak vyvafil, jednak extrahoval 20procentnim
- - acetonem, jednak 2procentni kyselinou octovou, pon&vadZ vyvar i tyto extrakty
. jevily nékdy kolem malych dvorch se zabranou ristu i jeho slabé podraZdéni. Po

této extrakci byly listy znovy vylouZeny alkoholem,. Antibi6za zde pak v n&kterych
. pokusech byla skuteéné& néco vé&tsi, neZ u lthového extraktu z listi nezpracovanych,

- ale zvySeni nebylo dostatetn® priikazné. Tato otdzka miZe byt proto definitivn

+  wyteSena aZ po izolaci jednotlivych latek v listech a vy3etieni na antibi6zu jich
qre Cistych. -

' To jsou predb&Zné vysledky antibiotickych pokusi s listy a plody jinanu. Proti
. literdrnim ddajim zji¥tuji, Ze antibiotika na patogenni kvasinky zde sice jsou, ale
- v mife velmi malé, za to, Ze jsou tu ldtky piisobici na mnohé patogenni bakterie,
které jini auto¥i zde nenasli, Ukazuje se, Ze tento krdsny strom zasluhuje pozor-
.nosti i mikrobiologfi a snad i kliniki a kone&né i to Ze, by mély bft i sami¢i stromy
" vice pé&stény, neZ tomu dnes je. : : /e : i

(Podrobné protokoly pokusii u OHES v Olomouci.)

. Jaromir Duda :

RAJONIZACE SIRSIHO OKOLI OLOMOUCE Z HLEDISKA ANTRGPOGENNICH
: FOREM RELIEFU

Toto pojedndni z oboru antropogenni geomorfologie patfi mezi ty studie, které
se ve svitové geografii vyskytuji uZ od 20. let tohoto stoleti a v Ceskoslovensku
od VII. brn&nského sjezdu &eskoslovenskych zemé&pisch v roce 1957, kde poprvé
byla tato problematika Fe¥ena. Od té doby se zabyvd touto problematikou na
tzemi CSSR fada geografl. V&t§ina zpracovanych malych fizemnich celkil si viak
viimé4 antropogennich forem reliéfu specidlnd v krajindch, které G. V. BONDAR-
CUK klasifikuje v antropogennim pojeti jako hornicko-primyslové. Tak napfiklad
J. DOSEDLA zpracovdvad antropogenni formy reliéfu v severofeské hnédouhelné
pénvi, M. KRCEK na OsoblaZsku a v prvém &isle 70. rogniku Shorniku CSSZ je
vénovan tdmto formdm v OKR tvodni ¢&ldnek R. DRLIKA, navazujici na starsi
pFispsvky z tohoto tzemi od ], LINHARTA, K. GAMA a dalsich. '

Na rozdil od viech t&chto autorfi jsem si pro své studium vybral terén, ktery
mé prevd’nd zemd&d&lsky charakter a jako soufdst Hornomoravského avalu je
morfologicky mélo vyrazny. Podobné tzemi snad s vyjimkou OsoblaZska z hle-
diska antropogennich forem reliéfu zpracovano v CSSR zatim nebylo.

Zpracoval jsem 3ir¥i okoli Olomouce do vzdédlenosti maximéln& 11,9 km a mi-
nimédln& 4,8 km od stfedu mé&sta. Plo¥nd rozloha celého zpracovaného Gzemi je
131,4 km?, z toho' katastr mé&sta tvoli 41,6 km* a v n&m intravildn 3,5 km%

Pracovni metoda této studie spodivala v préci v terénu i ve vyuZiti vdech do-
stupnych map zvla§td nejpodrobn&jsich. méfitek vydangch v peslednich letech.
Nejpodrobn&j8i pouZitou mapou je stdtni ‘mapa CSSR 1:5000, z niZ vSak pro
mnou zpracované Gzemi n&které listy nebyly dosud vydédny, stejnd jako u map

1:10000, . i | j
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Po zpracovani mapového materidlu a dostupnych literdrnich pramenid jsem
ziskal potfebné ddaje na nédrodnich vy¢borech viech stupiifi, v T&XZb& 3t&rkopisku
n. p. Olomouc, v Severomoravském primyslu kamene n. p. Jesenik, zdvod 3 Olo-
mouc, v Severomoravskych cihelndch n. p. Hranice, zdvod 04 Olomouc, ve Vo-
dohospodéaiFském podniku mésta Olomouc, v Dopravnim podniku mésta Olomouce,
na Sprédvé stfedni dréhy v Olomouci a jinde. Potom jsem mé&fil v terénu ty jevy,
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které nikde zaznamendny nebyly a geneticky vyloZil formy, pokud jejich pidvod

nebyl jednoznatny. : : |

Po celkovém zhodnoceni jevii jsem provedl rajonizaci a jednotlivé dzemni
celky jsem charakterizoval, piipadn& srovnéaval s’ jingmi oblastmi tohoto typu
v (SSR nebo v zahrani®l. Jednotlivé antropogenni krajiny a formy jsem klasifi-
. koval v zfsad® v pojeti G. V. BONDARCUKA a v pojeti publikovaném L. ZAPLE-
' ' TALEM v roce 1958. Zdkladni terminologii jsem prevzal z publikaci antropogenni
' geomorfologie od V. MORTENSENA, ze starsi klasické préce ,Clovék méni re-
liét* od V. SHERLOCKA a zvlasté podle starZich i nové&jsich praci E. FELSE.
Nejnovéj¥i pak od Berl GOLOMBA z university v Kalifornii. ;

Vlastnim zdvérem studie je tedy provedend rajonizace a chrakteristika Gzem-
nfch celkdt se stanovenim geografické homologie. Podstatou prédce je pokus
o geografické zpracovani krajinného typu, v Ceské geomorfologii dosud nezpra-
covaného. V podrobnostech jsou uvad&ny n&které  Ciselné tidaje o jednotlivych
antropogennich forméch studovaného fGzemi, Odaje jsou propoéitdny detailng,
vétSinou viak je zde uvddim zaokrouhlend. .

.V 8ir$im okoli Olomouce je mimoFfdadnd velké mnoZstvi antropogennich forem
reliéfu, posuzovanych z hlediska ploSné rozlohy kubatury i poc¢tu druhfi. Mezi
druhy jsou zastoupeny formy typu t&Zebniho, stavebniho, dopravniho i vojenské-
‘ho. Nejvgrazn&ji se v terénu projevuji z konkdvnich forem opramy, z konvexnich
haldy a obr.anné valy. Dédle se vyskytuji vyrazné komunikac¢ni nédspy i zaiezy ko-
munika&nich tras, rybnidnif hrdze a panve, regulovand koryta fek, nahony i jiné
vodni nédrZe, kratery po bombéch a' terenni zrcadla. ; j

Formy typu t&Zebniho jsou zastoupeny u Grygova a Kr&mans, Velkého Tynce,
Horky, Chomoutova, v katastru mé&sta Olomouci i jinde. Na t&chto mistech bylo
pFemistdno celkem 7,2 mil. m® zeminy, tedy mnoZstvi, které se kubaturou rovné

i" . men3i hote. Morfologicky nejv§razn&jsi jsou konkavni &dsti terénu o maximéln{

hloubce aZ 25 m. :

Zemina prFemist¥néd p¥i stavebnich pracich, ma celkovou kubaturu v 17 obcich
. studovaného fizemi 5,5 mil. m3. Z toho 93,4 proc. pf¥ipadd na mé&sto Olomouc a
6,6 proc. na 16 daldich obci venkovského typu. Zastavéna plocha téchto obci
(i s nddvofimi) je 5,6 mil. m% Celkova kubatura pfemistdného materidlu pi¥i sta-
vebnich pracich, p¥epotend na v¢sku, &ini tedy na celé zastav&né ploSe 98 cm.
V Olomouci 147,5 cm, v ostatnich obcich v priméru jen 16,2 cm. Tento koeficient

by snad mohl byt vhodnym ukazatelem jak Grovn& zéstavby, tak i méstskosti

uréitého sidla, a to ukazatelem nézorn&jsim neZ priim&rné mnoZstvi jednotliv§ch
podlaZi. Soudasn® je také ditkazem korelace mezi antropogennim faktorem v geo-

. grafickém prostFedi a hustotou a aktivitou obyvatelstva.

- Antropogenni transport zemin smé&Fujici k v§stavbd komunikaci, je reprezento-

‘ /. van hodnotou 3,3 mil. m% z &ehoZ pripadd 41 proc. na stavbu Zelezniénich trati

a 59 proc. na stavbu silnic. V kartogramu je linedrnimi znaky znédzorn&no mnoz-
stvl zeminy, které bylo pFemistdno p¥i stavb& ZelezniCnich trati.

Antropogenni formy vojenského rédzu jsou zastoupeny na Olomoucku vzhledem
k vojenskému rdzu mésta v minulych dobéch zcela mimoiddné. Je to 12 pevnost-
nich valét kolem Olomouce a staré i nov&j3f obranné konvexnf a konkavni formy.

- Zemina pfemisténd pti t8chto pracich &inf 1,1 mil. m?

Nejvitsi zdsahy &lovdka co do mnoZstvi premisténé zeminy se projevuji v sa-
mém katastru mésta Olomouce. Zde p¥i v3ech pracich spojenych s vystavbou
m@sta bylo pfemistdno 9 mil. m® zeminy. Na 1 km?* p¥ipadéd tedy 216.000 m’ ze-

g miny. V§$kové na cely katastr mésta je to 21,5 cm.

Ve druhé oblasti se zdsahy &lovéka do utvéreni terénu projevujf pfevéding vy-
tvaFenim tvard, vznikajicich p¥i t8%b& pisku. Tato oblast leZi severn& od Olo-
. mouce a méFf 5,6 km? Na 1 km? pfipadd 500.000 m* hmoty a v§Zkové na celou
plochu 50 cm.

Dalsi oblast s velkym zdsahem &lovéka do piirodniho prostied{ je mezi obce-
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mi Grygov a Krimatii, |V od Olomouce. Antopogenni t&Zebni formy jsou zde roz-
Sifeny na plo¥e 3,1 km? na ni¥ bylo pfemist&no 2,1 mil. m? hmoty, a to pFevaZné
pfi t82b& kamene. Na 1 km? pf¥ipad4d tedy 680.000 m® premisténé hmoty a vySkové
na celou plochu 68 cm. ' !

Posledni dvé oblasti s vfraznym zdsahem &lov8ka do pfirodniho prostiedi jsou
v oblasti Chlumu, JV a V bd Velkého Tynce. Prvni z nich se rozklddd na plose

* 18.000 m?. MnoZstvi premist&éné hmoty je zde 10.000 m?. Vy3kové na celou plochu

pfipadd 56 cm. Genese t&chto forem neni dosud zcela uspokojivé vysvétlena.
S nejvtsi pravdépodobnosti se zde jednd o sniZeniny po t&¥b& piskovce. Druh&
oblast, leZici severn& od prvni, md rozlohu 43.000 km? Bylo zde premisténo
140.000 m*® zeminy. V§3kov& na celou plochu pFipadd 32,5 cm. Na zékladd dosud
konanych vyzkumi v této oblasti 1ze pouze konstatovat, %e se jedna o terasovité
stupng, vytvofené lidstkou ¢innosti, zda vSak za G&elem vybudovdni obranného
systému nebo za ducelem zemd&d&lské apravy piidy, lze za soufasného stavu
prizkumu téZko prokézat. _ : !
Relativn& nejmen3i ovlivn&ni terénu je u vtSiny zbyvajicich oblasti, které jsou
tvofeny pseudopiirodnim lesem a polem, na n&mZ se projevuje antropogenni (ze-
silend) eroze. ! s,
Srovndme-li celou oblast s jingmi zpracovanymi oblastmi vidime, ¥e terén je
ovlivngn ¢lovékem mnohem vice ne¥ na pFevdZné vit§in& ostatniho tzemi Mo-
ravy. Antropogenni pfesun zemin je zde mnohem vy33i neZ je celostdtni primér.
Zde srovndvam vlastni vysledky se dvdma jinymi oblastmi CSSR, z nichZ prvnf{
je hornicko primyslovd krajina s maximédlnim zastoupenim jevii, totiZ Ostrav-
sko, a druhéd je zem&d&lskou krajinou, podobnou morfologicky i funkéné& Olo-
moucku, totiZ s OsoblaZskem. L0090 74y ¢
V OKR je na pom&rn& malé plo¥e necelych 5 km? uloZen materidl o kubatufe
70 ‘mil. m*® (podle cit. &l. od R. DRLIKA). Tak velké koncentrace hmoty na Olo-
moucku nejsou. Ve srovnéni s OsoblaZskem je viak celkové mnoZstvi hmoty pfe-
misténé ¢lovekem na Olomoucku 21krat vy3$i a propo¢teno na celou plochu,
34krat vét31 neZ na OsoblaZsku. ’ ;
Zavérem lze konstatovat, Ze antropogenn{ faktor je na Ostravsku sice kvanti-
tativné vyssi, pouze v3ak objemem premistdnych materidld, ne uZ tak ploSnym
viskytem vlastnich antropogennich forem. Naproti tomu Olomoucko kvalitativns
i kvantitativn® pred&i antropogenni formy reliéfu na OsoblaZsku. Jednim z fak-
tordi, ktery tuto skute&nost podstatn& ovliviiuje, je priimysl a koncentrace obyva-
telstva Olomoucka, zatimco v OsoblaZské pahorkating tento skoro vibec neexis-
tuje. I toto dzemi je dokladem korelace mezi antropogennim faktorem v geogra-
fickém prostfedi a hustotou, aktivitou a obecnou kvalitou obyvatelstva, jak tento
vztah dokazoval jeden z referédtli minulého londynského geografického kongresu.
~ TéZebni formy reliéfu ve zkoumané oblasti jsou sice kvantitativng daleko za
SHR a OKR, av3ak nejsou pozadu za vétSinou jinych Gzemi CSSR. Také odpadové

navazky z Olomouce a nejbliZ8iho okoli pFedstavuji zna&né mnoZstvi premistd-

ného materidlu. Tak mnoZstvi popela a jiného odpadu z domécnosti dosahuje
rotn& 108.000 m’. Na jednoho obyvatele pfipadd tedy 1,4 m® zatim co v Praze
180 kg. Timto materidlem se zavaZeji pevn& stanovené konkavni formy v blizkém
okolf Olomouce. Podobné& vé&tsina ze 46.000 tun ro&ntho mnoZstvi popflku z olo-
moucké teplarny se transportuje potrubim do oblasti stargch piskoven jiZn& od
Olomouce, kde se vytvafeji terenni zrcadla. {

Z téchto studijnich vysledkd lze vyvodit tyto obecné zévéry:

Siri okoli Olomouce tvo¥i ryze antropogenni reliéf, plivodni p¥irodni Krajina
jiZ zde neni. Antropogenni formy reliéfu jsou zde vyvinuty kvantitativng pestie
4 misty i kvantitativn® mocn&. To je u krajiny, jejiZ podstata je zemé&délska,
prekvapujici. Ve studovaném tizemi o rozloze 131,4 km?, bylo lidskou rukou pie-
misténo 18,1 mil. m® zeminy. P¥i Gvaze vytvofené v korelaci k terénu, pFipad4
138 m’ na 1 km’ Vy¥kové pak na celou plochu piipadd 13,8 ¢m.
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‘Obecnou platnost mé zjisténi, Ze mnohé zalesn&né antropogenni formy reliéfu
nejsou zaznamenany ani v novych podrobnych mapédch 1:10.000 (M-33- -95-B-c-4)
a 1:5000 (list Olomouc 6-4). Konkrétn& oblast vzdédlend 9,5 km od stfedu mé&sta
Olomouce smé&rem JV. mezi obcemi Kr&maili a Velky Tynec. Ve v§3e citovanych
mapéch této" ‘oblasti nejsou zaznamenény tyto vice neZ 60 let staré formy re-
liéfu u konkdvnich forem i n&kolik metrit hluboké, pFestoZe vzhledem k zé-
kladnimu intervalu vrstevnic by to bylo nutné. Tento kartograficky nedostatek
‘na8ich novych map lze vysvétlit tim, %e mnohé byly d&lany podle leteckého
snimkovédni, které nemohlo dostatedn® odhalit tyto sice minuciésni, ale v terénu
velmi markantni formy. : :
. Prekvapuijici je, Ze m&sto Olomouc “(patFi mezi t¥i mé&sta v CSSR, kterd majl
nejvice pozmén&no podloZi) postavené v obecnd plochém reliéfu, mé takové
mnoZstvi zeminy, pfemisténé na plosnou jednotku. Toto zjiSt&ni odpovida Gdaiji,
ktery predklddda mapa antropogennich forem reliéfu CSSR, ozndmend na XX.
geografickém kongresu v Lond¢né.

V3echny tyto Gdaje prokazuji uZ difve vysloveny poznatek Ze tvary élovékem
na povrchu vytvoifené nebo podmin&né jsou nejpodstatn¥jii souddsti kvartérniho
prekryvu na3i vlasti, Ze &lovek je v soutasné dob& nejenergittéjsim geomorfo-

E logickym ¢&initelem i na tomto studovaném tzemi. Neni tedy divu, Ze nové sv&-

tové geomorfologie v&nuji antropogenni geomorfologii tolik pozornosti -— na-
pfiklad H. LOUIS v&nuje antropogennim forméam reliéfu ve své obrazové geo-
morfologii stejny rozsah jako jeviim krasovym a vice nez vulkanismu.

~

Zora . Triid8kové:

PRIRUSTKY ARCHEOLOGICKEHO ODDELEN! VLASTIVEDNEHO USTAVU
V OLOMDUCI V ROCE 1965

Blatec (okr. Olomouc). V prosturu kafilerie byly nalezeny plat&nické stiepy
.z rozruSenych jam. (PFir. & 115/65.)
¥ Dédinka (obec Troubelice, okr. Olomouc). P¥i severnim okraji obce se na§1y
nepatinované pazourkové GSt&py; na jednom z nich je slaby kifemicity povlak
(PFir. &. 277/65.)

DroZdin (okr. Olomouc} D¥ive p¥edand sbirka vlastivédného krouZku p¥i ZDS

) v DroZding (srov. Zpravy VO & 121, 1965, s. 27) byla dopln&na sb&ry z roku

1965; obsahuje dalsf paleolitické a neolltické G8tépy, eneolitické 3ipky a zlomek
eneolitického sekeromlatu. (PFir.- &. 279/65.)

KoZuSany (okr. Olomouc). Na. dval‘e domu ¢p. 32 byl pf¥i stavebnich pracIch
nalezen stfep z okraje stfedovéké nddoby a zvifeci obratel. (PFir. €. 278/65.)

Lutin (okr. Olomouc). Na sidlisti, leZicim severn& od silnice do Ol3an, byly
kromé& stfepl kultury jordanovské a, zvoncovitych pohérd (srov. Zpr&vy VU
&. 121, 19685, s. 27] zjistdny i stfepy keramiky volutové. Dédle se na3ly kamenné
sekyrky, pi‘eslen a zrnotdrka. (PFir. ¢. 116/65.) !

U garédZi JZD (severn& od Skoly) bylo z rozruSeného luZického hrobu vyzved
nuto osudi a miska. (PFir. & 117/65.)

V prostoru n. p. Sigma Lutin byl odkryt laténsky kostrov§ hrob, orientovanyg
" hlavou k jihozdpadu (hloubka 130 cm). V hrob& byl Zelezny niZ a £ast Zelezné
spony. (Pi¥ir. €. 3/65.)

Unitov (okr. Olomouc). P¥i stavbs kanalizat‘n! gistirny se naSel velky neoli-
tick? sekeromlat (P¥ir. €. 276/65.)

Zmamman!aunng

Zugdnge der archéologischen Abteilung im Jahre 1965. In DroZdin wurden wel-
tere paldolithische, neolithische und &neolithische Flintgeridte sowie ein Bruchstiick
eines &dneolithischen Steinbeiles gefunden. Einige wahrscheinlich neolitische Flintge-
rite stammen aus der Umgebung von D&dinka. Neolitisch ist weiter der Steinbeil
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von Uniéov. An der vom Vorjahr bekannten Siedlung bei Lutin wurde ausser
der Jordansmiihler- auch Volutenkeramik und Glockenbecherkultur festgestellt. In dem-
selben Fundort wurde 'ein Lausitzer Brandgrab zerstéirt. Im  Betrieb Sigma bei Lutin
entdeckte man ein laténezeitliches Grab mit Messer und Bruchstiicken einer eisernen
Fibel. Im Blatec wurden weitere Platenitzer Scherben gefunden. Ins Mittelalter
(14. Jh.?) gehort ein Randscherben von KoZusSany.

DROBNE ZPRAVY

@ Sedesdtiny Jaroslava Némce. Dne 12. dubna 1966 se doZil Sedesati let Jaroslav
N & m e ¢, zastupce Feditele 2. ZDS v Rymarové. Svou uditelskou drahu nastoupil
v pohrani¢i — v Zeleticich na Znojemsku, potom uéil na men8inovych 3koldch -
v T83iné a v Ttinci. Po valce pfiSel do Rymafova, kde piisobi dosud.

JiZ jako zadinajici L\§1te1 se zajimal o botaniku a fotografovéani. Jeho z&jmy
vSak zasahuji i do dalSich oborii. Pfed druhou sv&tovou véalkou dosahl Gsp&chi
v nékterych fotografickych soutdZich (Roleiflex 1938, Kodak). Jeho specialitou
jsou’ zabéry z pfFirody, z pFirodovédného vyufovani a makrofotografie. V pové-
leéné dob& jej uchvétily Jeseniky, které zobrazil v neséetnych:zdbérech, za které
- ziskal ceny v riiznych soutéZich. I n&které pohlednice Rymaftova, vyddvané Orbi-
sem, nesou jeho jméno. Béhem valky hojné& botanizoval. Jeho sb&ry z Konicka,
kde piisobil, jsou v Nérodnim muzeu v Praze.

Po roce 1945 aktivné pracuje v ochrané& pfirody jako konzervator statni ochra-
ny pfirody. Zde uplatiiuje nejen své botanické znalosti, ale znalosti v3eobecné
biologické. Letos jiZ 3estndcty rok provadi fen'plogické pozorovani a od roku
1960 vede fenologickou stanici v Ryma¥fové. Jeho publikaéni &innost je rozsdhla.
Od drobnych €lankdl aZ po rozsdahlejSi odbornd pojednédni z pfirodovEdného vy-
ucovéani, fotografovéani, vcelafstvi, fenologickych pozorovani aj. Své ¢lanky uve-
fejnil v Gasopisech: Na3i pfirodou, V&da a piiroda, Cs. fotografie, VielaFstvi,
Prirodni wédy ve 3kole, Vedouci /pionyrii, ABC, Vyroba a Skola a dalSich. Ke
Dni uéiteltt v roce 1966 byl jmenovédn za dlouholetou vzornou préaci zaslouZilym
ucitelem. V soutasné dobé& soustfeduje dosaZitelny materidl o jednom z vynélezcii
barevné fotografie videfiského profesora Karl SCHINZELA, rodéka z Edrovic, ny-
néjsi ¢asti Rymafova. (Americké muzeum ‘fotografie ve Flladelfu pfipravuje o tom-
to vynélezci rozsahlou monografii.] - .

Pies vysoky vék a vleklou chorobu ]aroslav N&mec stdle pracuje s plnym za-
nicenim a elanem. Vlastivédné dstavy v Bruntdle a v Olomouci mu pfreji do dal-
gich let mnoho zdravi a osobni pohody. . j V.Pifios

Legenda k obrazkiim na obdélce:

1.—2. Z vystavy ,Clovék a mapa“, instalované ve Vlastivddném tustavu v Olo-
mouci (prosinec 1965—Ileden 1966). (Foto J. Jury3ek.)
3. Z vystavy ,Clovék a zemé&pisné prostiedi”, pFipravené katedrou geografie
piirodovéd. fak. Palackého university v Olomouci a instalované ve spolu-
- préci s nadim Gstavem (leden—itnor 1966). (Foto ]. Jury3ek.)
4.5, Z fotoarchivu VU Olomouc: a) Pohled na d&éast Sidlists tf¥eti pétiletky

v Olomouci v roce 1965. b) Zamek Nam&3f na Hané s ojedin&lou kruho- -

vou disposici parku. (Foto J. Jury3ek a V. Kadl¢ik,)
6. Jaroslav Némec — Sedesdtnik. (Ke zpréavé V. Piiiose, foto autor.)

Zpréavy Vlastivédnéhd tstavu v Olomouci, vyddva VU, Olomouc, ndmé&sti Republiky 6. Ridf

dr. Boh. Sula, grafickd dprava Ot. Lenhart — Tisknou Moravské tiskafské zavody, n. p.,

prov, 12, Olomouc, Leninova 15. — Povoleno (OSK ONV Olomouc, &j. 5kol/456-6-20/65- Sn
© Vlastivédny tstav Olomouc.
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