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V. Ha8ek:

GEOELEKTRICKE MERENI V SEVEROMORAVSKEM KRASU —
JESKYNE ,NA POMEZI“

Uvod

V kvétnu 1967 bylo pro spelologickou skupinu Vlasti}édného tstavu v Olomouci
provadéno geoelektrické méfreni v Severomoravském krasu, v okoli jeskyii Na Po-
mezi. Ukolem méfeni bylo zjistit pribsh jeskynniho systému od tzv. ,Propadani“
v n v. 586 m aZz k ,Vyvéradce® v n. v. 5268 m, pFipadn& dal¥i jeskynni systémy
vdzané na tektonické poruchy. Hranici proméreného tzemi tvofila na SV silnice
Dolni Lipovd — Zulovéa a na ]JZ siyk vdpenc s metamorfovanymi b¥idlicemi (ru-
lami].

Metodika méfeni:

Geoelektrické méfeni bylo provadéno odporovou nietodou a sice odporovym
profilovanim pii usporddéni A 60 M 10 N 60 B a dale vertikdlnim elektrickym
sondovanim se symetrickym uspoifdddnim elektrod.

Body méteni byly umistény na profilech se vzdalenostmi 40 m. Vzdalenost mezi
jednotlivymi body odporového profilovani byla 10 m, mezi body VES 20—30 m.
Bylo méFeno potenciometrem sov&tské vyroby EP-1. Hodnoty proudu byly odedi-
tdny na miltampermetru. Jako zdroj proudu byly pouZity anodové baterie.

Vyslednd hodnota zdénlivého mérného odporu byla podéitdna podle vzorce
I

b |
kde AV ... hodnota potencidlniho rozdilu (zji§téna potenciometrem v milivol-
a4 g voltech)

I ... hodnota proudu v mA
p: ... hodnota zdé&nlivého mérného odporu v Ohmm

K ... hodnota konstanty zévisia na vzdélenosti mezi napéjecimi a méricimi
elektrodami

V na¥em pFipadé je hodnota konstanty pro AB = 120 m, MN = 10 m ddna
vztahem
(AB/2)?
MN
a je rovna 1130.

Hodnoty mérnych odporilt se pri elektrickém profilovani pohybovaly v rozmezi
900—17000 Ohmm. ! .

Metoda VES byla pouZita na-tiech profilech k ovéFen! odporov§ch minim zjis-
téngch elektrickym profilovdnim. Zmény rozestupt mezi proudovymi a potendni-
mi elektrodami byly provadény kolmo na promé&ifené profily. Maximélni vzdélenosti
mezi proudovymi elektrodami byly v priméru AB = 250 m. V§podet o. je obdobny
jako u odporového elektrického profilovani,

Meérenim VES bylo zjidténo, Ze hodnoty mé&rnjych odpord zvétralinového plaﬁté
jsou ni2¥i, nez hodnoty odporl skalniho podkladu, budovaného zkrasovilymi a
slabé metamorfovanymi devonskymi vdpenci, je¥ vystupuji v JV &4sti promé&iens-
ho tzemi,



Metodika zpracovadni a interpretace ziskanych
ddajn

Vysledné zpracovani geoelektrického méfeni bylo provedeno ve formé& map
priib&hii hodnot zddnlivfch mé&rnych odpord (p.) (obr. 1), isolinif p, (obr. 2) pro
elektrické profilovani, vertikdlni priifez hodnot zdédnlivgch mérnych odpori pro
elektrické sondovédni (obr. 3) a tektonické schema promé&feného tzemi [obr. 4).
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V zésadé lze z provedeného meéfeni usuzovat na existenci dvou odporové riiz-
nych rozhrani, které lze interpretovat jako kontakt védpencli a metamorfovanych
biidlic. I kdyZ je mérn¢y odpor vépencl promé&nny ve velkych mezich, dosahuje
primé&rné vys3ich hodnot neZ jsou hodnoty metamorfovanych bfidlic. ,

Styk téchto hornin s vépenci je patrny na celé JZ &4sti promé&fenych profild
(viz obr. 1 a 2). V JV ¢&ésti proméieného tGzemi na profilech 16—20 1ze pozoro-
vat, Ze hodnoty mérnych odporii jsou zna¢né& vyssi neZ na ostatnich promé&rengch
profilech. Vysvétlujeme to jednak malou mocnosti zvétralin (skalni masiv vystu-
puje témé&F k povrchu) a dédle mezi profily 14—16 pfedpokldddme tektonickou
poruchu ve sméru SV—JZ. Za touto poruchou mérné odpory nedosahuji jiZ tak
vysokych hodnot. Dal3f poruchu lze interpretovat mezi profily 8—10. Ob& pfedpo-

klddané poruchové z6ny se zietelné projevuji i na pruhu metamorfovanych bfid-
liC. :F ipe', s i _
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Z vysledného zpracovani lze usuzovat, e pésma odporovych minim, zjist&nych
profilovanim, mohou odpovidat zahlindnym a tektonicky porusSenym jeskynnim
systémtm, jejichZ priib&h je ve sm&ru SZ—]JV. : :

Odporové minimum v blizkosti ,Propaddni“ na profilu 16 PK 84 pokraduje smé-
rem k ,Vyvéradce” a da se velice dob¥e korelovat na v3ech 'profilech. Ze zpraco-
vani VES na profilech 12—16 v mistech t&chto odporov§ch minim je patrn¢ znac-
ny vertikalni pokles hodnot zdanlivfch mé&rnych odpord. Vysvétlujeme to jako
prib&h podzemniho, moZné i zahlin&ného jeskynniho systému. Prib&h minima na
profilech 2—8 PK 101 souvisi podle charakteru s prib&hem jeskynd ,Li%&f dira*,
leZici s nejvétsi pravdépodobnosti na spojnici ,Propaddnf — Vyvéradka“. =

Odporovd minima ve stfednf &4sti prom&Fengch profilt souviseji patrné s pri-
b&hem jeskyfi, nachéazejicich se ve st&n& opusténého lomu. jednéd se o odporova
minima na profilu 20 PK 90—92, kterd pokratuji na profil 18 ve stejné metraZi
a na profilu 16 tato dvé minima splyvaji v jediné 3ir3f, probihajici na dalsich
profilech na PK 94 (profily 10—14) v blizkosti ,zdvrtu“. Odporové minimum na
profilu 20 PK 98, 18—10 PK je vazé4no s nejv&ts{ pravd&podobnosti na priib&h

Pt i
1
Av—v
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jeskynd ,Nezndmé&“. Minima na profilech 2—8 v okoli PK 106108 a profilech
14—10 PK 108 ukazuji svym charakterem na p¥imé pokrafovédni systému jeskyii
.Na Pomezi"“. -

Provedend interpretace odporového méFen! neni kone&nd, jelikoZ korelaci od-
porovych minim 1ze provést i bez existence tektonickych poruch, které nelze po-
vaZovat za zdkonité, pouze za hypotetické. Nelze také s dplnost! pfedpoklddat na
viech odporovych minimech vyskyt jeskynnich prostor, jelikoZ v né&ktergch pFi-
padech se miZe jednat pouze o tektonicky poruSeny nebo zkrasovEly vépenec,
vypln&ny hlinou p¥ipadné nédplavy. Jednoznadna interpretace jeskynnich prostor
pomoci odporovych elektrickgch méfeni je téX znatné ztiZena existenci velmi
sloZité tektonické stavby vépenci, jejich zkrasové&nim, pfipadné i sloZenim.
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Rezume

In May 1987 elektricity resistance measurements of the caves ,Na Pomezi“ in .the
Northmoravien Karst have been carrled out. The resistance profiling method has been
applied.

The restilts are presented in the form of isolines maps and of the profiles.The unam-
biguous interpretation of cave rooms by means of eleciric resistance measurements is
made difficult due to the petrografic structure of limestones and to the complicated
tectonic structure of the area. Only by comparing of all geological and geophysical data
there is possible to obtain more complete and more detailed informations.

Anna Pfeiferova — Milan Kvacek
NALEZ OXIDU MANGANU V NEMILANECH U OLOMOUCE

V roce 1967, pii n4avstévé piskovny nad nadrazim obce Nemilany (t&Zbu pisku
pravadi MNV SlavonIn], upoutaly na3i pozornost Sedocerné agregéty, vyskytujici
se misty ve vfchodni &4sti t&Zené stény. JelikoZ jsme na zéklad® dostupné lite-
ratury (E. BURKART, 1953; T. KRUTA, 1966) zjistili, Ze podobné ttvary z této lo-
kality nebyly dosud popsédny, provedli jsme jejich mineralogicky vyzkum.

Pisky téZené v Nemilanech jsou terciérniho staii a pfrifazuji se k pestré sérii
pliocénu (Z. ROTH, 1962). V odkryvu se st¥idaji naZloutlé, b&lavé a hn&davé jem-
nd aZ hrub#& zrnité kiemenné pisky s polohami jilovitfch piskd, siltd a béloSe-
dych aZ fialové zbarvenych jild. V n#&ktergych horizontech jsou hojné aZ 20 cm
velké zdvalky jilu. V horni Césti téZené stény jsou hojné prevaZné vélcovité aZ
nékolik desitek centimetrfi velké limonitické konkrece [srovnej E. BURKART, 1953
— lokalita Kyselov]).

Studované &ernosedé agregaty maji jednak prot&hlv véaleCkovity tvar jednak
tvoFi rychle vykliiiujict aZ 2 cm mocné vrstvitky, které v profilu stény dosahuji
délky aZ 10 cm. N&kdy téZ jemné& obaluji n&které jilovité zédvalky. V profilu st&-
ny je patrno, Ze védleCkovité tdtvary se kumuluji v nékterych spodnich horizon-
tech do vicemén& vodorovnych smouh. JelikoZ orientace t&chto valedkd k plose .
odkryvu je celkem jednotnd — jsou na ni kolmé — lze tedy v odkryvu pozoro-
vat v priiméru jen centimetrové kruhové tmavé skvrny. V nékterych mistech jsou
horizonty s témito tmavymi skvrnami zabarveny vyrazné hnédé limonitem. Vy§-
skyt tmavych, rychle vyklifiujicich vrstviek je v&tSinou vdzdn na hranici. limo-
nitizovaného a mén& limonitizovaného pisku nebo na hranici mezi ptskem a 1110-
vym, event, prachov{rm proplédstkem. :

PFi mlkroskopickém pozorovéan! je patrno, Ze tmavé agreg&ty pi‘edstavuji té-
méF monomiktni kifemenny pisek, tmeleny opakni hmotou. Vedle kifemene se vy-
skytujf velmi akcesoricky Supinky slid a tlomky hornin (fylit, kvarcit). Velikost
semiovéalnich klastickych zrn se pohybuje v priméru kolem 0,5 mm. Opakni hmo-
ta lemuje a obklopuje klastickd zrna a vvhojuje podrcend zrna drobnymi Zilec¢--
kami. Pronikd rovnéZ mezi St&€pné. Supinky slid a misty tvofi nahloufeniny. Lze
tedy fici, Ze agregdt méd subovalnd psammitickoun pérovou misty aZ bazalni struk-
turu.

Vybrusem byla zachycena i ¢ast jemnozrnného limonitizovaného piskovce, na
jehoZ styku s hrubgji zrnitym piskem tmavy agregat patrn& vznikl. Klastickd sloZ-
ka tohoto jemnozrnného piskovce je tvoiena 0,05 mm wvelk¢mi zrnky kiemene a -
slid, které jsou tmeleny jemnozrnnou jflovitou a z&asti limbnitickou hmotou.
Struktura tohoto piskovce je aleuritickd. Hranice mezi. jemnozrnnym piskovcem
a tmavou vrstvickou je ostrd. V nébrusu je tmel tmavych agregédtd Sedobily, pre-
vaZné izotropni. Lokaln& se v ném vyskytuji partie, 1i§ici se barevnym odstinem
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a odrazovou mohutnosti. Misty jsou patrny i anizotropn{ partie, majict nékdy
charakter vldknitfch agregdtli nebo protdhlych drobn¢ch zrnitek, uspofddanych
kolmo k piirlistkové zoné agregétii. Vnit¥ni reflexy nejsou pfi pozorovant v imer-
zi patrné.

Optické a mineragrafické vlastnosti studované tmavé substance nasvédcfovaly
tomu, Ze je s nejvétdi pravdépodobnosti tvoiena oxidy manganu. Tento pfedpo-
klad byl potvrzen kvalitativni spektrdlni analyzou, kterou provedl kolektiv pra-
covnikG spektrdlni laboratoFe Ustavu nerostngch surovin v Kutné Hofe s timto
vysledkem:

Obsah prvku Fadové

Cis.
anal.
X0 % X % 0,X% | 0,0X% ! <0,0X9%)| Probl. Negat.
S Mn,Si |Al,Ba |Co,Fe, |Ca,Cu, |B,Be, Sh Ag, As, Au,
15884 Zn Mg, Mo, | Cd, Na, Bi, Cr, Ga,
Ni, P, Ti, | Pb, TI, Ge, Hg, In,
\'4 Y YD K, Li, Nb,
8¢, Sn, Ta,
Te, U, W '
Zr

Rentgenogram, ziskany Deébye — Scherrerovou préd3kovou metodou (rentgeno-
va analyza byla provedena v piislusné laboratofi Ustavu nerostnych surovin),
v3ak kromé linii kifemene vykédzal pouze jednu piebyvajici difuzni linii (d=3,152),
jejiz hodnota se bliZi hodnot& silnych difrakénich linii n&kterych oxidii Mn, na-
pfiklad hollanditu, kryptomelanu nebo pyrolusiiu (srovnej L. G. BERRY, R. M.
THOMPSON, 1962). Vzhledem k tomu, e mangan obsahujici substance piedstavo-
vala podstatnou &&st analyzovaného vzorku, je evidentni, Ze studovany oxid je
z nejvét3i casti tvofen amorfni hmotou s pouze malym podilem neidentifikova-
telné krystalické frakce. Tomu dob¥e odpovidé izotropni charakter studované lat-
ky v néabrusu.

Spektrdlni analyzou" zji§tény chemismus se vyznacuje vysok?m obsahem Ba
a zvvsen?mi obsahy Co a Zn. Tyto prvky predstavuji obvyklé komponenty oxidd
~manganu. Mikrochemismus je pozoruhodny pFitomnosti celé Fady elementd. Je
pravdépodobné, Ze né&které z téchto mikroelementli pF¥edstavuji prvky, jeZ byly
do plvodniho gelu strZeny z vodniho prostfedi a nyni jsou v axidu Mn vaz&ny
adsorbénd.

Na zdkladé zjiSténych skuteCnosti je moZno oznacit studovaty oxid manganu
jako wad, event. manganomelan. Oznaceni wad piislusi podle H. STRUNZE (1966)
meékkym kolomorfnim aZ kryptokrystalickym varietdm kysliénikdi manganu, za-
timco pro tvrdé kolomorfni a# kryptokrystalické variety pouZivd oznadeni man-
ganomelan. F. V. CUCHROV—E. M. BONSTEDT—KUPLETSKAJA (1967) uvAad#ji
oznadeni wad pro mékké, Zasto zemité materidly, pfedstavujici hydratovany MnO:
s kolisajici pFimé&s{ dalSich kysliénik@. Podle t&chto autorit jsou mnohé wady
koloidy nebo rekrystalizované metakoloidy — jemné smési riznych hypergen-
nich, minerdlt manganu. Zjidténd p¥fimé&s Co je pomé&rné& nizkd, aby popisovany
oxid mohl byt oznafen jako asbolan (i kdyZ v dostupné literatufe nejsou Zadné
tdaje, které by ptesné&ji definovaly asbolan na zdklad& obsahu Co). .
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Pokud jde o genezi studovanych Gtvarid, je moZno soudit, Ze vrstvicky oxidd
Mn vznikly pfi klidné sedimentaci a lokédlnich vhodnych fyzikdln& chemickych
podminkach (pH, Rh), kdy do3lo ke koagulaci oxidd Mn, jejich vypadnuti z roz-
. toku a ke tmeleni sedimentujicich zrn pisku. PFi vzniku vélefkovitych dtvard,
patrn& stejnd jako pt¥i vzniku jilov§ch zévalkd, do3lo zFejmé& k rozruSeni pdvodni
vestvicky oxidd Mn (skluzem, proud&nim) a jeji redepozici, pFitemZ proudénim
byly jednotlivé GtrZky zformovdny do vélefkovitych tvarli. Nelze vSak vyloudit
ani moZnost vysrdZenf oxidd Mn kolem centra a jejich nariistdni v jednom smé-
ru vlivem proudéni, ¢ili vznik in situ.

Literatura:

BERRY L. G.—THOMPSON R. M. /(1962): X-ray powder for ore minerals: The Peacock
Atlas. New York. _

BURKART E. (1953): Moravské nerosty a jejich literatura. Praha.

CUCHROV F. V.—BONSTEDT—KUPLETSKAJA E. M. (1967): Mineraly. Spravoénik.
Tom 1I, Vyp. 3. Moskva.

KRUTA T. (1968): Moravské nerosty a jejich literatura 1940—1968. Brno.

ROTH Z. et al. (1982): Vysvétlivky k piehledné geologické mapd CSSR 1:200.000
M-33-XXIV Olomouc. Praha. : ‘

STRUNZ H. (1966): Mineralogische Tabellen. 4. Auflage. Unter Mitarbeit von Dr. Ch.
Tennyson. - Leipzig.

Zusammenfassung

Der Fund von Mn-Oxid in Nemilany bei Olmiitz
\\ : :

In der Sandgrube in Nemilany wurden im Jahre 1967 im plioz#nen Sand grauschwar-
ze Aggregate gefunden. Durch mineralogisches und spektrochemisches Studium wurde
erwiesen, dafl diese Aggregate mit Mn-Oxid zementierte Quarzsande darstellen. Das
Mn-Oxid ist Uberwiegend amorph und kann als Wad bzw, Manganomelan bezeichnet
werden. Sein Chemismus ist durch hohen Ba-Gehalt, erhthte Co- und Zn-Gehalte und
die Awesenheit einer ganzen Reihe von Mikroelementen charakterisiert. Es ist die Vor-
aussetzung ausgesprochen, daf die Mn-Oxide synsedimentér und nicht diagenetisch
entstanden sind.

Jan Zapletal

K POVAZE TERASOVYCH STERKU V PODLOZI LAVOVEHO PROUDU
VELKEHO ROUDNEHO U SLEZSKE HARTY

Ldvové proudy nizkojesenické neovulkanické formace na Bruntdlsku spoéivaji
misty na fluvidlnich sedimentech starych, pFedefuzivnich fitnich wddoli (srv.
J. . JAHN 1907, 1909 aj.). Nékdej8i terasové tirovné& tak ziistaly dodnes zacho-
vény prdvé diky tomuto pfekryti. Jsou zndmy napfiklad z podloZi l4vového
proudu Uhlifského vrchu-u Bruntdlu, VenuSiny sopky u Meziny a také z lavo-
vého proudu Chtibského lesa (Velk§y Roudny). PodloZi proudu Ch¥ibského lesa
je nejlépe odkryto v opudtEném lomé& ve Slezské Hart&, situovaném na konci asi
5 km dlouhého feditového proudu. Terasové Stérky je vSak moZno pozorovat i na
jingch mistech tohoto proudu, napiiklad v jeho stFedni ¢&sti u Heroldova mlyna
ve velkém meandru Moravice apod. Hartsky profil byl popsdn L. FREJKOVOU
* (1952) a v posledni dobé& studovan I. KRYSTKEM (1983). Velmi p&kné& byl v mi-
nulém roce odkryt: 3achtici InZenyrsko-hydrogeologického prizkumu - (inZ.
0. HORSKY). Schematicky je stratigraficky sled-zachycen na obr. 1. Podle ddajt
L. FREJKOVE ' (1952) se zde nachézi{ béze terasové Grovnd v relativni v§Sce
38,7 m nad dne3nim tokem Moravice. ik



Zajimavé jsou stavba a sloZeni této pfedefdznf

ARRSRI Stérkové terasy v porovnéni s recentnimi Stérky
Pl ia ,““"""4 a dneSnim priibhem Moravice. Valouny staré te-
rasové tirovné dosahuji v priméru 5—10 cm, ve

spodni ¢ésti jsou ponékud hrubsi s maximem ko-

T3 lem 20 cm. D4 se zde smérem do nadloZi pozoro-
. vat nevyrazné zmen3ovani velikosti valound. Ve
o T svrchni ¢&4sti profilu se terasové Stérky stiidaji
] s Scentimentrovymi mocnymi polohami hn#dozele.
o erty nych d&edifovych tufitd, vySe potom tufity dplné
sty ol ! prevladaji. Céast d&editovych tufitl, studovanych
EN gty D dl S podrobné&ji I. KRYSTKEM (1963), sedimentovala
40“' ot Lo G g podle jeho nézoru jiZ mimo vodni prostFedf. Za&-

kladni hmota studovanych 3t&rkd je hrubé& psa-

He

sl kg R mitickd, misty aZ drobné psefitickd. Valounova
b AL -"‘2 analyza 3térkdl ve frakci nad 4 cm pFinesla tyto
AT SRR vysledky: kfemen (54,4 proc.), kulmské horniny
M ide (26,8 proc.), kvarcity (15,8 proc.) a ostatni krys-
ey talinikum (3 proc.). Celkem bylo studovdno 134
I valounti. P¥fekvapujici je, srovndvame-li s recent-
0-0:0 nimi $térky Moravice, podil hornin bohatych kie-
v ?-0: menem, které tvofi 70,2 proc. z celkového podétu.
S V tomto souboru jsou petrograficky velmi zaji-
a0, mavé bélo3edé sericitické kvarcity s vyraznou pa-
ARTON ralelni texturou. Ojediné&le byly nalezeny i riiZové
zbarvené typy s makroskopicky patrnymi krystaly

i
| magnetitu. Kulmské horniny jsou zastoupeny
z 80,2 proc. drobami, zbytek p¥Fipadd na jilovité
bridlice. Tento pomé&r vcelku odpovidd geologic-
kym pomérim v pPedpoklddané odvodiiované
oblasti. Na valounech drob je ¢asto patrny rdzn§
stupefi zv&irdni phvodnich Glomk&. Vcelku ne-
patrné& je ve valounech terasy zastoupeno krysta-
linikum (mimo kvarcity] pFevaZné& granitoidy, ru-
lami, pdskovanymi zelenavymi b¥idlicemi a tma-
voSedymi rohovci, K dokresleni strukturni povahy
terasovych 3térkd byl vizudln& stanovovan stupeii
zaobleni podle pé&tibalové stupnice A. V. Chaba-
kova, Primérny koeficient zaobleni &ini podle
mého zjisténi 2,47. Podil valound III. a IV. t¥idy
zaobleni, tedy velmi dobfe nebo dokonale zaoblené, -pfedstavuje 52,3 proc.
Neméné& zajimavé vysledky “poskytlo méfeni prednostni orientace valount,
pouZivané vSeobecné& ke zjiStovani pravdépodobného sméru pfinosu detritického
materidlu. Na terénnim odkryvu byla méfena orientace spadnic ploch nejvét-
Stho prifezu plochych valouni (AB) a u &epelovitych a vietenovitych valouni
téZ orientace jejich dlouhé osy (A). Vysledky statistického mé&Feni AB ploch
jsou uvedeny na obr. 2a. Udaje takto ziskané jsou vcelku uspokojivé, i kdyZ
ne zcela jednoznacdné. Vyrazné maximum spadnic soustiedéné do jz. kvadrantu
diagramu indikuje hlavn{ p¥inos klastik od J]Z aZ ]JZ. Céast ploSe uloZenych va-
lount je orientovdna plochami AB po proudu, jak ukazuji poldrni koncentrace
spddnic okolo smé&ru S a SV. Tento znak byvd podle A. V. CHABAKOVA—
M. F. VIKULOVE (1962) typick¢ pro piedmontni akumulace horskych potokd.
V nadem pfipadé nemfiZeme na zdkladd studia jen nepatrné ¢E&asti plivodniho
Fetisté jednoznatnd tento fakt vysvétlit. Zda se vSak, ¥e urditou -roli zde sehréila
prdvé poloha studovaného profilu nedaleko pilivodniho bfehu. O tom patrné

Obr. 1., Stratigraficky profil
podloZim ldvového proudu
Velkého Roudného (proud
Chiibského lesa) v opusté-
ném lomé ve Slezské Harté.
1 — kulm-moravického sou-
vrstvi, 2 — terasové Stérky,
3 — d&edifovy tufit, 4 — de-
di¢ ladvového proudu.
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~ Opr. 2a) Konturovy diagram orienta- b) Konturovy diagram orientace A os
ce spédnic AB ploch valouni, 85 mé- valoun#i, 48 méfeni, 8 — 6 — 4 %.
S TONL (B B el G i 2 %. Opustény ceditovy lom ve Slezské

\ Harté.

svéddi také vyznamnéd koncentrace spadnic AB ploch v sz, kvadrantu diagramu.
Cast plochych valounit se zde pravd&podobn& v diisledku nérazového vinéni
orientovala paralelné s pavodnim bfehem. Obdobné vysledky ukazuje i diagram
orientace dlouhych A os valounii (obr. 2b). I pfFes nizk¢ poclet méfeni je zie-
telny hlavni sm&r pfinosu klastik zhruba od JZ. Ndpadnd je zde urfita roatiiste-
nost v orientaci do zcela podruZnych maxim. Velikost ‘Ghlu sklonu AB ploch
valounii dosahuje u 75,3 procenta hodnot do 40% coZ je vcelku u Fi&nich sedi-
mentt obvyklé. Vy38i hodnoty, v n&kolika pfipadech i pFes 600, lze vysvétlit
vzdjemnym ovliviiovdnim polohy valoundi pfi sedimentaci pFi niZ8im obsahu
zdkladni hmoty.

Otevienou zlstdva otdzka provenience klastického materidlu terasovych 3térk
od Slezské Harty. Tgka se to hlavné& pflivodu kFemene a krysialinika. Je zcela
nepochybné, e &ast té&chto hornin pochdzi z pramenné oblasti n&kdej$tho vod-
ntho toku, to jest pravdépodobn& z Hrubého Jesenika. Domnivam se v3ak, Ze
dal3f zdroje hlavné kfemene a kvarcitil miZeme hledat v samé oblasti Nizkého
Jesenika. Hrubsi valouny kifemene mohou pochézet ze sedimentd starych tercier-
nich drovni paroviny Nizkého Jesenika. Jako dalsi pFipadn§y zdroj nemiZeme
vyloudit i paleozoické moravskoslezské slepence, obsahujici podobné typy hor-
nin. Nesmime vSak opomenout konstatovat jinak naprosty nedostatek valount
devonskych hornin 3ternbersko-hornobeneSovského péasma.

FREJKOVA, L. (1952): Prispévek k poznani moravskoslezskych sopek Nizkého Je-
senfku. Prir. sbor. Ostravského kraje, 13, & 3—4, Opava.

JAHN, ]. J. (1907): Uber das quartiire Alter der Basalteruptionen im méhr.-schle-
sischen Niederen Gesenke. Sitz, Acad. Wiss., math.-naturw., Bd 118, Wien,

JAHN, 1. 1. (1809): Uber die Altersfrage der sudetischen Basalteruptionen. Sitz.
Acad. Wiss., math.-naturw., Bd 118, Wien. _ | -
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KRYSTEK, 1. (1983): Né&kolik pozndmek o pribghu- vulkanické ¢&innosti Velkého
Roudného. Zprdavy Slezs. dstavu CSAV, pfFir. védy, & 125-B, Opava.

VIKULOVA, M. F.—CHABAKOV, A, V. (1982): Atlas tekstur i struktur osado&nych
gornych porod. Moskva.

Karel Cejp a Hynek Zaviel:

PRISPEVEK K POZNANI ZASTUPCU IMPERFEKTMHO RADU SPHAEROPSIDALES
Z MORAVY

I. ASCOCHYTA LIB.

Contribution to the knowledge of imperfect order Sphaeropsidales
from Moravia 1. Ascochyta®Lib.

Imperfektni rod Ascochyta LIBERT [Hyaladidymae) nemd tolik zéastupcid jako
rody, tvofici na listech riizné anthraknosy jako rody Phyllosticta PERS. a Sep-
toria FR., ale mé stejnou fytopathologickou hodnotu v destrukci listu, zvlasté se
jednéa o ekonomi.cky diileZité rostliny. VyznacCuje se tvarem a strukturou pyknid
a dvoubuné&éfnymi konidiemi a jednou piehrddkou, zpravidla v mistech prehréad-
kovani nezaSkrcenych nebo jen mélo zaSkrcovanych. Dvé spojené buiiky jsou
"rlizné dlouhé.

Materidl a metoda

- Sb&r materidlu a metoda jeho studia je podobna jako u rodu Phyllosticta, jak
je popsadno (CEJP 1966) nebo u rodu Septoria (CEJP 1967). Zralé konidie se stu-
duji a méFi v laktofenolu a zalévaji se i v umélé pryskyfici solakrylu a konidie
se pak kresli a porovnavaji. Dalsi znaky jsou v utvadreni skvrn, v jejich lemové-
ni, tvaru a rozsifeni na listech atd. Tvar pyknid a jejich anatomicka stavba je
rovnéZ rozhodujici. Fytopathologicky v¢znam tchoto rodu je zvlast vyznamny,
nebot obsahuje né&které druhy, které se né&kdy objevuji jako destruktivni na roz-
manitych rostlindch a plodindch, které namnoze se objevuji jako najednou se
vyskytnuv3i parasiti a jejich anthraknosy pisobi nékdy velké Skody (viz napfi-
klad Ascochyta pisi LIB. na hrachu a rznych jinych lusténinach, nebo A. chry-
santhemi STEV. na kopretindch Chrysanthemum indicum cult.,, A. gerberae
MAFFEI na médni kvéting, plvodu jihoafrického Gerbera jamesonii BOLUS, déle
A. gossypii SYD. na baviniku Gossypium hirsutum L., atd.). V nékterych my-
kofloristickych p¥ispévcich PICBAUEROVYCH je uvedena cela ¥ada druhd tohoto
rodu poriiznu se vyskytnuvsich v moravskych krajich, zejména z roku 1944, 1956
atd. VeSkery zde uvedeny materidl je ze SirSfho okoli KroméiiZg a je sbirdn
jednim z autordl (H. Zavriel) a je oznaden (Z.) a je (i typovy) UloZen v her-
béari prof. dr. K. Ce jp a, Praha.

Ascochyta alkekengi MASSALONGO, Atti d. r. Istit. Veneto di Sci. lett. et
arti 59 :683, 1900.

Skvrny témér okrouhlé, méné podlouhlé, ¢asto za sucha vypadéavajici, témér
rezavé, koncentricky zbrdzdé&né, uprostfed mizici. Pyknidy na svrchni strané
skvrny, koZové, poné&kud rezavé aZ hnédé, teckovité 100 (120) p v priméru. Ko-
nidie vejtité, dosti dlouhé, nejcastéji jednobunécéné, pozdé&ji s 1 prehradkou, se
dvéma velkymi olejnymi kapkami, né&kdy dolejS§i builka vice protaZena a uZsi,
35x (5.1) 6. 9—10. 3 u veliké, hyalinni.

Na listech Physalis alkenkengi L., v doméci zahradé v Kromé&riZi, 25. VII. 1965
(Z.). Je znama ze severni Itdlie z okoli Verony (MASSALONGO) a je snadno
poznatelnd od druhu Ascochyta physalina SACC. koncentrickym uspofdddnim
skvrn na listech a daleko men3imi konidiemi. Je to tfeti sbér v Evropé&. Byla
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sbirdna v Rumunsku (viz BONTEA 1953, str. 354) a na Slovensku byla sbirdna
Zavielem [(cf. PICBAUER 1944) u Trenfanskych Teplic na pokraji lesa pod

Kopéatem. ,

Ascochyta anisomera BUBAK et KABAT, Hedwigia 43:418, 1904.

Skvrny jsou na obou strandch listu, okrové Zluté, nékdy zahné&dlé, nepravi-
delné a tasto splyvajici a v&t3i &ast listu pokryvajici, bez lemu. Pyknidy jsou
na hofejdi stran& skvrn, kulovité, slab& vmacklé, oteviraji se okrouhlym otvorem
temnéji zbarvenym, 140—180 4 v priim&ru, nahn&dlé nebo hnédé z pletiva Zlu-
tohn&édého. Konidie mélodetné, valcovité protdhlé, na obou koncich zaoblené,
zpofdtku jednobun&&né, pozdd&ji dvoubunécéné s jedinou pfehrddkou uprostied,
s hustd zrnitym obsahem, 2,5—3,5x8,5—10,5 4 veliké, slab& své&tle zelené (BU-
BAK a KABAT udévaji velikost konidii zna&ngch rozmé&rd, a% 8—11 x 20—35 y),
slab& svétle zelené.

Na Zzivych listech Malachium aquaticum FR. v lese ,Spédlend“, jiZn& od Chro-
pyné& na Kromé&fiZsku, 2. VIII. 1966 (Z.). Tento druh je zndm z Cech od /Tur-
nova a z okoli Sobotky. Na Moravé byl poprvé zjistén Picbauerem (1944)
u kandlu Feky Moravy pobliZ Triidku, leg. H. Zaviel

Ascochyta chaerophylli LASCH. Bresadola, Hedwigia 34:207, 1894.

Bas.: Ascochyta chaerophyli ? LASCH. in KLOTSCH, Herb., myc. 1237 (cf. Voss,
1878 :47, 109.). :

Skvrny jsou na povrchu listu, veliké, neohraniené, pozdé&ji se rozsifuji na
cely list, kter§ usych4d, jsou temné& hnédé aZ skoro Cerné. Pyknidy jsou na lis-
tech, tetkovité, priisvitné, velmi svétle hn&dé, 80—90x v prim. (ALLESCHER
1901 udéavéa velikost pyknid 60—70 x). Konidie skoro valcovité, pfimé nebo Casto
slab8 prohnuté, s jedinou pifehradkou, a tam také nékdy zaSkrcované, se Ctyimi
velikymi olejnymi kapkami a n&kdy se spoustou men3ich kapének 3,5—5,2 krét
10,3—13,8 ¢ veliké, hyalinni.

Na zvadlych listech nebo vadnoucich listech Chaerophyllum aromaticum L.,
v lesni doling u StabiSova, zdpadn& od Lisek na Kromé&fiZsku, roztrouseng,
20. VIII. 1965 (Z.). — Tento druh je zndm z N&mecka na hostiteli Chaerophyllum
hirsutum L., a z Anglie na Ch. temulum L.

Ascochy.a compositarum DAVIS var. parva DAVIS, Trans. Wiscon. Acad.
19:701, 1919. '

Skvrny ostie odd&lené od zdravého pletiva, Casto prodéravélé, skoro okrouhlé
nebo nepravidelné, hn&dé nebo skoro ¢erné, 1—2,5 cm v primé&ru, nékdy po-
dlouhlé a pak neurdité. Pyknidy maélofetné, voskové hn&dé nebo hnédé, kulovité
a mirnd stlatené, podlouhlé nebo vélcovité, na obou koncich zaokrouhlené,
mirn& protdhlé, fasto na  jedné stran& uZdi, pfimé nebo jen” vzdcnd prohnuté,
s jedinou pifepdZkou, mirng zaSkrcené, se Ctyfmi nepiili§ velikymi olejnymi
kapkami, n&kdy bez kapek, 3—3,5 (4,3) x (6,8) 8,6—10,3 (13,7) y, hyalinni.

Na Zivgch listech Helianthus annuus L. na poli na jiZnim okraji KromériZe,
roztroudend&, 30. VII. 1965 (Z.). — Je zndma z Wisconsinu, USA (DAVIS, 1. c.},
kde se vyskytuje na listech Helianthus strumosus L. (1. c. p. 659). Je to prvy
nédlez v Evropé. )

Ascochyta cucumeris FAUTRY et ROUMEG., Revue mycologique 13:79, 1891.

Skvrny dosti velké a husté na listu, spiSe okrouhlé neZ protahlé, Casto sply-
vavé, a pak nepravidelné, asi 1 cm v priméru, krémové Sedé, pozdé&ji nahnédle,
s tzkym temn& hnédym lemem. Pyknidy &etné, &ernohnédé, vystupujici, dosti
veliké, kulovité, se zietelnym ustim. Konidie velmi &etné, vélcovité podlouhlé,
na obou koncich zaokrouhlené, medové zbarvené, bez kapek nebo vzécné s kap-
kami, &asto s jednou ptepdZkou a tam nezadkrccvané, 3—3,5 x 8,6—10,5 (12) g,
nékdy slabé svétle zelen?, ‘
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Na Zivych listech Cucurbita pepo L., na politku u drdhy jiZn& od Jarohnévic,
na KroméfiZsku, velmi roztroudené&, 30. IX. 1965 (Z.). — Byla popséna z Francie

na listech Cucumis sativus L., 1i51 se néktergymi detaily, ale jde o tent§Z druh.

Z Anglie byla popsé&na na listech a stoncich Cucurbita sp. (GROVE 1935). ALLE-
CHER (1901) ji chybn& uvadi pocd jménem Ascochyta cucumis F. et R.

Ascochyta doronici ALLESCHER in Sydow, Hedwigia 36 :{162), 1897.

Skvrny dosti veliké, vejité nebo nepravidelné, na obou stranédch listu zna-
telné, vétSinou okrové hnédé, s ostrym temnéjsim lemem zakondené, pon&kud
protédhlé, 1,5—3 cm v priméru. Konidie podlouhlé nebo védlcovité protdhlé, na
obou koncich zaokrouhlené, piimé, jen mirné zakfivené, s. jednou piepéZkou
nebo bez ni, jednobun&fné, nezadkrcované nebo jen slab#, 2,5—5x6,5—13,5 y,
veliké, slabé svétle zelené.

Na Zivgch listech Doronicum caucasicum M. BIEB., KroméfiZ, roztrouseng,
17. V. 1966 (Z.). SpiSe bych fekl, Ze jde o né&jaky druh rodu Phyllosticta, pong&-

vadZ pFehrddkové spory se vyskytu]f jen pofidku. Je zndma z Né&mecka, z okoll

Berlina [{SYDOW].

Ascochyta heraclei BRESADOLA, Hedwigia 39:326, 1900.

Skvrny na svrchni strané, téZ nékdy na spodni strang zfetelné, skoro okrouhlé,
Cast&ji splyvavé, témeér Cerné a ostfe oddélené od zdravého pletiva. Pyknidy
bled& olivové hné&dé, sloZené z velkych bun&k parenchymatického pletiva, 100
{aZ 150) ¢ v priméru. Konidie protéhle vélcovité, pFimé, asto zahnuté, né&kdy
k jednomu konci protdhlé a tam uZsi, jednobuné&cné, ve stafl s jedinou pfe-
hradkou, tasto se dvéma olejnymi kapkami, 2,6—3,5 (4,3) x (6,9) 10 3—12 (13,8) u,
veliké, hyalinni nebo i slab& svétle zelené. :

Na Zlvvch listech Heracleum sphondylium L. v Kvétné zahrad®& v Kromé&FiZi,
25. VII. 1965 (Z.). — Byla sbirdna v Sasku [ALLESCHER 7:875, 1903) a od té
doby nebyla nikde zaznamendéna.

Ascochyta hortensis BUBAK et KABAT, Hedwigia 44:353, 1905.
Skvrny na obou stranédch zFetelné, nejcastéji okrouhlé, méné& protdhlé nebo

nepravidelné, koZové hné&dé barvy, se Sirokym koZové hnédym riizné Sirokym

nebo docela mizejicim lemem, stied Spinav& bglavy, ¢asto roztrhany, nebo
skvrny splyvaji, 1—3 cm v priméru. Pyknidy jsou na obou stranédch, &asto
v koncentrickych krunich, zpofdtku p¥ikryty epidermis, kulovité, uprostfed s ku-
latym otvorem, zpoldtku bledé, pozdéji hné&dé nebo temné hnédé 70—120 u
v priméru, sloZené z tenkého, hn&dého parenchymatického pletiva s velkymi
buiikami. Konidie podlouhlé nebo bachraté a kratce hillkovité, na obou koncich
zaoblené, dlouhou dobu jednobun&fné, pozdé&ji zpravidla zaékrcované jednou pre-
péZkou uprostied, se dvdma velkymi kapkami olejnymi, 3—3,5 (4) x6,9—8 6 g, ve-
liké, svétle zelené.

Na Zivych listech Funkia plantaginea ASCH., na hibitové v Kromé&iiZi, velmi
roztrouSen#, 18. VII. 1965 [Z.). Ve spoleCnosti Septoria sp. (konidie 34,4 aZ
41 x 1,72 (2,5) u). '

Ascochyta impatientis BRESADOLA, Hedwigia 39:326, 1900.

Skvrny Zlut® okrové, temné& Cervené lemované, skoro okirouhlé, nékdy hra
naté, n&kdy splyvavé, pak mensl, jinak asi 0,5—1 cm v priméru. Pyknidy na
svrchni strané skvrn, skoro kulovité, koZovité, svétlé, sloZené, z parenchyma-
tického pletiva, se Sirok§ym poérem vytstovacim, 100—120 (180) x v priméru.
Konidie skoro vélcovité, protahlé, na obou koncich zaoblené, nejprve v mladi
jednobunécéné, pozdéji s jednou piihrddkou, bez olejnych kapek vzécné se dvéma
kapkaml 3—4 gx 7 (10)—10 (11) g, veliké, hyalinni, aZ velmi slabs svétle zelené.

Na Zivych listech Impatiens roylei WALP. v kfovi na brehu Moravy .u Kvasic,

12



6. VIII. 1965 (Z.). Kromé&FiZ, Kvétnd zahrada, na Impatiens parviflora DC.,
25, VII. 1965 (Z.). Na listech p#stovanych balsamin Impatiens balsamina L.
v Kvasicich, 13. IX. 1966 (Z.). — Impatiens roylei WALP. je novy jeji hostitel.
Byla dfive sbirdna v Sasku W. KRIEGEREM a popsdna BRESADOLOU a vysky-
' tovala se na I. parviflora DC. a Casto ve spoletnosti s Phyllosticta impatientis
FAUTREY. Velmi se podobd druhu Ascochyta weissiana ALLESCHER (1901 :647),
ta v8ak ma konidie znatnd deldl a vZdy zadkrcované jednou piehrddkcu a né-
ktergmi drobnymi znaky.

- Ascochyta laburni Cejp sp. nov.

SKvrny jsou okrouhlé bud na jedné strané& listu, &asto znatelné po obou stra-
nédch, nebo jsou mirnd protahlé, asi 1—1,5 cm v priméru, Spinavé Sedohn&dé,
se Sirokym tmavé hn&dym lemem. Pyknidy jsou na syrchnf stran& skvrn, husté
nahlouené, skoro kulovité, 100—150 x v praméru, bledé okrové nebo medové
hn&dé. Konidie elipsoidni nebo skoro vélcovité, Siroce na obou koncich za-
okrouhlené, s jedinou pFehradkou, tam nezaSkrcené, ob& pllky stejn& dlouhé
a nezuZujici se v jednom konci, nezakFivené, se 2—4 velkymi tukovymi kapka-
mi a n&kolika men3imi (3—3,5 (4) x6,9—8,6 (10,3) », veliké, slab& svétle zelené.

Na listech Ziv§ch Laburnum anagyroides MEDIK, na hibitovE v Krom&iiZi,
roztrouSend, 18. VIL. 1965 (Z.). Na témZe hostiteli je popsdno jeSt& né&kolik
druhii tohoto rodu, nejbliZ¥i je jf, patrn& asi Ascochyta kabatiana TROTTER [in
SACCARDO, Sylloge fung. 25:330, 1931), ale mé jin§ tvar konidif a jejich men3i
rozméry (7—15x3—4 ). Je znama z Cech a z Anglie. _

‘Maculae circulares aut in una parte folii, saepe distinctae amphigenae aut
leniter elongatae, asi 1—1,5 cm in diam., 'fusco-brunneae, cum limbo lato obscu-
reo-brunneq. Pycnidia in superiore parte macularum, dense accumulata, fere
globuliformia, 100—105 z in diam., pallide ochracea aut mellite brunnea. Conidia
elipsoidea aut sub-cylindracea, late in utraque parte rotundata, cum uno septo,
non  iugulata, utraque parte pariter longa atque ad unum finem non coarctata,
non arcuata, cum 2—4 magnis guttulis oleosis et plurimis minoribus, 3-3,5

- {4) x6,8—8,6 (10,3) y, leniter claro viridia. '
~ Hab. In foliis vivis Laburni anagyroides MEDIK., in sepulcro, Krom@&FiZ, sparse,
18. V]JL 1965 (Z.). Typus in-herb. Dr. K. Cejp, Praha.

Ascochyta meliloti (TREL.) DAVIS. Trans. Wiscon. Acad. Sci., Arts and Letters
19 :663, 1919. ; ‘

'Bas.: Gloeosporium meliloti TRELEAS., Trans. Wiscon. Acad. Sci., Arts and
Letters 6:120, 1906. Syn.: Ascochyta caulicola LAUBERT, sec. DAVIS 19 :663,
- 1918. A. lethalis ELLIS ‘et BARTHOL. Fungi Columb. No. 1808.

“Skvrny okrouhlé aZ ellipsoidni, 3pinavé hn&deé, se Sirokym tmavé Cervenym ne-
bo zahn&dlym lemem, asto splyvavé, 2—5 mm v primé&ru. Pyknidy kulovité,
vystouplé, hn&dé, tmav3i kolem dsti, 100—180 ¢ v priméru. Konidie podlouhle
elipsoidni, p¥imé, z¥idka jednobun&&né, s drobnymi méloetnymi kapkami 2,5
(3)x9 (10) p, velmi slabd svétle zelené, 'aZ hyalinni. Davis uddvd velikost
konidif 3,5—5,5 x 10—18 u.

Na listech Melilotus officinalis LAM., roztrouSené, na vyslunné strani nad
Zdounkami, 13. X. 1965 (Z.). Vyskytuje se téZ n&kdy i na stoncich.

Ascochyta mulgedii Cejp sp. nov.

Skvrny na obou  strandch viditelné, dosti veliké —1,5 cm v priimdru, Sedo-
hnédé, uprostfed b&lavé a ¢asto prodéravélé, vétdinou okrouhlé, mirn& protdhls,
pak podélné, se zietelnym okrajem. Pyknidy na povrchu skvrn, spiSe hustd na-
hlou&ené, skoro kulovité, asi 100 p v primé&ru, bled® okrové hn&dé nebo me-
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dové. -Konidie elipsoidni, dolejdi ¢4st Casto z(Zend, rovnd, s jednou piFehradkou,
na obou koncich zaokrouhlené, se 2—3 velkymi kapkami, a fasto se dvéma sotva
zfetelnymi kapkami, na mistech pfehrddky nezaSkrcované, 3—3,5x 10—12 y4, ve-
liké, velmi slab& svétle zelené.

Na Zivych listech Mulgedium (Cicerbita) macrOphyllum DC. v doméci zahra-
dé v Kromérizi, 29. VIII. 1965 (Z.).

Maculae amphigenae, satis magnae, 1—1,5 cm in diam., griseo-brunneae, in
medio albescentes et saepe perforatae, magna parte rotundatae, leniter elonga-
tae, deinde oblongae cum limbo perspicuo. Pycnidia in summo macularum, po-
tius dense urgentia, fere globuliformia; cca 100z in diam., pallide ochraceo-
brunnea aut melita. Conidia ellipsoidea, in parte inferiori saepe coarctata, recta
cum uno segmento, in utraque parte rotundata, cum 2—3 magnis guttulis, et
saepe cum 2 vix perspicuis guttulis in septis non ungulatis 3—3,5 x 10—12 g, le-
niter pallide viridibus.

Hab. In foliis Mulgedii [Cicerbitaey macrophylii DC. in hortulo, Kromé&fiZ,
29. VIII. 1965 (Z.). Typus in herbario Dr. K. Ce jp, Praha.

@

Ascochyta pzsi LIBERT, Exs. No 12, 1832.

Syn.: Sphaeria (Depazea) concava BERKELEY, Ann. Natur. Hist. 6:363, 1841;
Ascochyta pisicola (BERK.) SACCARDO, Sylloge fung 3:397, 1884.

Skvrny skoro okrouhlé, Zlutohnédé, tmavé hnédé lemované, ¢asto uprostied
skvrn temné& hnédé, 2—4 mm v priméru. Pyknidy leZi asi uprostied skvrn, svétle
hnédé, nahlouéené, nékdy vyniklé. s Ustim kulatym, pletivo pyknid je sloZeno
z hranatych bun&k, 5—7 v priméru, 60—85 (90) x v priméru, s dstim asi
35 4 velikym. Konidie podlouhlé na obou koncich zaoblené, pfimé nebo &asto
ohnuté, s jedinou velkou olejnou kapkou a jednou pi‘ehrﬁdkou ziidka s vice
pi‘ehr&dkami (3—4), a &asto uprostfed za3krcené v mistech piehrddky (3,5)

—5x (12) 13,7—17,2 u veliké, slab& svétle zelené aZ hyalinni.

Na listech hrachu Pisum sativum L. ssp. arvense A. GR. v domaéci zahradé
v Kromé&¥iZi, dosti hojn&, 8. VIII. 1965 (Z.). — Tento druh byvd uvddén z listd,
stonkd a z lusek také na hostitelich Phaseollus a Cicer z N&mecka, Francie,
Portugalska, Itdlie, Anglie a z Belgie. Je zndm také ze Severni Ameriky, DAVIS
(1919) jej uvadi napfiklad z Wisconsinu také na rodu Vicia a na listech Lu-
pinus perennis. ProhliZime-li zprédvy rifiznych tropickych stanic, vidime tam, Ze
tento druh se také v tropech objevuje dosti hojné&, takZe mbZeme tento druh
povaZovat za kosmopoliticky. :

Ascochyta podagrariae BRESADOLA, Hedwigia 33:207, 1894.

Skvrny na hot'ej§i strané listu, hnédé, temnéji olemované, nékdy skoro okrouh-
16, pozdé&ji Easto splyvaji, rozmanité veliké. Pyknidy Coclkovité jen na hotejsi
tasti skvrn, €erné, 100—150 ¢ v priiméru. Konidie vélcovité nebo véalcovit® elip-
soidni, s Cetnymi kapkami olejnymi, uprostfed s jednou prehradkou, a tam
lehce zaSkrcené, 3,5—8,5 x 13,5—24 », hyalinni.

Na Zivych listech Aegopodium podagraria L., v lese Zamecku, vychodn& od
Kromé&¥iZe, 24. VII. 1966 (Z). — Velmi se podoha druhu Phyllosticta aegopodii

{CURR.) ALL., ktery je velmi roz3ifen na tomto hostiteli, 1i8§i se zejména tvarem
a velikosti vytrusﬁ

Ascochyta sambuci SACCARDO, Michelia 1:168, 1879, Sylloge fung 3:387, 1884.
Skvrny nepravidelné, riizné veliké, od 5 mm aZ do 1—3 cm 'v priim., tmavohné-
dé, za sucha b&lavé, fasto s koncentrickymi kruhy, bud uprostied l!stkﬁ nebo
¢asto na okraji, velké skvrny uprostied prodéravélé. Pyknidy maédloletné, tefkovi-
té, uprostied s otvorem, 70—90 yx v prim., tmavé aZ €erné. Konidie vietenovité,
na obou koncich zaoblené, &asto k jednomu konci mirn& zaZené, s jedinou pie-
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hrddkou, nezaskrcené, (2,5) 3x11,5 — 12 (12,5) u veliké, hyalinni aZ velmi slab&
zelené.

Na listech Sambucus nigra L. ve Chiibech, v lese v Cvrlovskeé dolin&, ca 350 m
n. m., 10. IX. 1966 (Z.). : : :

Tento druh je pom&rn& dosti hojny; byl sbirdn v Némecku, v Italii, Francii,
v Sev. Americe a na Slovensku (BAUMLER, Fungi Schemn. 3:673, 1891), je znam
i z Moravy (PICBAUER, Preslia 28 1956, leg. H. Zaviel). Vedle tohoto hostitele
byl sbirdn i na Sambucus nigra L. var. laciniata hort. a rliznych jingch varietdch
terného bezu. .

Ascochyta scrophularice KABAT et BUBAK, Hedwigia 47:359, 1908. :

Skvrny jsou znatelné na obou stranéch listu, zpo&dtku jsou okrouhlé, pozdgji
nepravidelné a veliké, n&kdy koncentricky usporadané, hnédé nebo koZov& hné-
dé, uprostfed usychajici, bez lemu, v&t3i navzéajem splyvavé. Pyknidy na hofejsi
strand skvrn, nejprve zakryté epidermis, pozdé&ji protrhavajici, teCkovité, €erné,
kulovité, nebo jen shora sméacklé, 120—170 p v prim., otevirajici se ostiolem
z pevného, temn&hn&dého pletiva, sloZeného z velkych bunék. Konidie vélcovité,
na obou strandch zaoblené, p¥imé, 2 bun&&né, s velkou olejnou kapkou v kaZdé
buiice, zFidka bez kapek, s jednou p¥ehradkou, nezadkrcované, 2, 6—3x10—12 u
veliké, velmi slab& svétle zelené.

Na Zivych listech Scrophularia nodosa L., Chiiby, v lese Cvriovskd dolina, 10.
IX. 1966 (Z.). — Byla zaznamendna pilivodné z Cech z okoli Turnova (leg. Fr.
Kabat). Ddle byla sbirdna v Bulharsku (ATANASOFF a PETKOF 1930:10).

Ascochyta staphyleae SYDOW, Hedwigia 38 :(138), 1899.

Skvrny na obou strandch listu zfetelné, okrouhlé nebo riizného tvaru, 3—5 mm
v priim., Easto splgvavé, pak v&tsi, temn& hnédé, pozdé&ji uprostied bélave, lemo-
vané Gzkym &ervenym lemem. Pyknidy roztrouSené, zpravidla jen na svrchni
strand, tetkovité, &erné, malé, 80—100 x v priim. Konidie podlouhle elipsoidni,
na obou koncich zaoblené, nejfastdji s jedinou prehrddkou, ziidka jednobun&gneé
a s 1(2) velkou olejnou skvrnou a s vétSim poftem drobné&jsich skvrn, pfFimé,
(2,6) 3—3,5x6,5—10 u veliké, svétle zelené aZ hyalinni

Na listech Zivych Staphylea elegans ZAB. v Podzdmecké zahradg v Krom#&iiZi,
roztrouend, 3. X. 1965, 13. VI. 1965 (Z.]. '

 Ascochyta syringae BRESADOLA, Hedwigia 33:207, 1894.
Syn.: Phyllosticta syringae WESTEND. p. p. :

Skvrny jsou zietelné na obou stranéch, dosti velike, asi 5—8 mm v prim., &asto
spojené, nepravidelné, koncentrické, uprostied b&lavé 3edé, na okraji temnéji
lemované, Pyknidy &otkovité, jen na svrchni stran& skvrn, t¢asto v houfech se-
stavensé, piikryté epidermis, pozd&ji s otvorem prodéravéjicim, 120—130 g v prim.
Konidie zpotédtku bez pirehrgdek, pozdé&ji s 1 prehrddkou, nezadkrcované, Casto
prohnuté, jinak pFimé, se 2 olejovymi kapkami, dlouze véalcovité (2,7) 3—3,5 x 5—
8,6 (10) p veliké, slab& svétle zelené.

Na Zivgch listech Syringa vulgaris L., v Podzdmecké zahradé v KroméiiZi, 3.
X. 1965 (Z.). — V literatuie se udédva, Ze Phyllosticta syringae WESTEND. ma
mensi kondie 5,2—6,5 (7) x3—3,5 u a je také p¥itomna mezi Ascochyta syringae
BRES. Proto se zdé pravd&podobné, Ze je to mlad3i stadium druhu A. syringae
BRES. Je zndma ze Saska a z Bavorska (ALLESCHER 1901) a z Durynska (DIE-
DICKE 1915), jinak je zndma z Anglie (GROVE 1935). Zd4 se pravdépodobné, Ze
bude v Evrop& vieobecné& rozsifena.

Autofi d&kuji za vedkerou technickou pomoc ing. K. Dolej8ovi CSc, odb.
asistentu V3Z v Suchdole u Prahy.

15



Souhrn

Je popsano 18 druhii rodu Ascochyta, které vétSinou nebyly v tizemI Moravsko-
slezského zaznamendny. Popsény jsou 2 nové druhy, Ascochyta laburni CEJP a A.
mulgedii CEJP. Ascochyta compositarum var. parva DAVIS byla poprvé z Evropy
zaznamenédna na jiném hostiteli neZ v Americe. RovnéZ i u druhfi, znamych od-
jinud z Evropy, byly zaznamendny na jingch hostitelich.

Summary

Eighteen species of the genus Ascochyta were described from the region Mo-
ravia — Silesia, these were unknown. Ascochyta laburni CEJP and A. mulgedii
CEJP were described as new species too science. Ascochyta compositarum var.
parva DAVIS was at first known in Europe on a different host than in America.
The new host of the species occuring in Eurorean countries are described.

Adresy autorl: Prof. dr. Karel Ce jp, DrSc., Praha 2, Bendtskd 2. — Hynek Za-
v i e 1, Krom#&¥iZ, Svatopluka Cecha 10. . ; :
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II. SEPTORIA FR.
, ]
Contribution to the knowledge of imperfect order Sphaeropsidales

from Moravia. II. Septoria Fr. \

Pomocny rod Septoria FR., nédleZejici mezi skolekosporické Deuteromycety #ddu
Sphaeropsidales (Phyllostictales), ma u nas velké mnoZstvi druhd, skoro tolik,
jako rod Phyllosticta. Systematickym studiem tohoto obsdhlého rodu, vyznacuji-
ciho se hlavn& dlouhymi, tenkymi v§trusy, bud prfehradkovanymi nezietelnymi
septy, nebo nepfehrddkovanymi nebo jsou v naznatengch piehrddkach jen zie-
telné tukové kapky, se u néds zabyvalo jen mé&lo autorfi. Krom& mykofloristickych
studii PICBAUEROVYCH a BAUDYSOVYCH pr4vé z Moravy se v poslednich le-
tech timto problémem zabyvdm jd se svymi spolupracovniky (CEJP a JECHOVA
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1967, CEJP a DOLEJS 1967), krom# n&kolika mdlo piFispsvkd spide ekonomického
razu od jingch autordl. Tento rod mé tenkosténné pyknidy a tvoii skvrny, které
Jjsou podobné skvrndm rodu Phyllosticta nebo Ascochyta. Pyknidy jsou vétSinou
kulgvité nebo Cockovité s apikdlnim otvorem vytstovacim, jejich stdny jsou bla-
nité a nejdastji temné&jsi kolem vyustovaciho otvoru. Charakteristické jsou ko-
nidie, v&tsinou nitovité nebo &drkovité, protdhlé, pFimé nebo mirng rizné zkrou-
cené nebo ohnuté. Na listech rostlin, ziidka na stoncich, zpisobuji anthraknosy,
jez n&kdy, zejména jedné-li se o ekonomicky daleZitou rostlinu, zpidsobuji ne-

- péknv vzhled rostliny nebo zpfisobuji i jeji zanik.

Materidl a metoda -— viz dFivéjsi pFispévek u rodu Ascochyia nebo u rodu
Phyllosticta [CEJP 1966). Veskery zde uvedeny materidl je ze Zir§iho okoli Kro-
meéfiiZe, sbirany jednim z autorli (Hynek Zavtel) aje oznaCen jako (Z.) a je
uloZen v herbafi dr. K. Cejpa, Praha.

Septoria astragali ROB. ex DESMAZ., Ann. Sci. natur., sér. 2, 19:345, 1843.

Syn.: Phleospora reticulata ELLIS et EVERH. Proc. Acad. natur. Sci. Phila-
delphia 1891:81. — Phleospora astragali (REB. ex DESMAZ.) POTEBNIA, Arb.
naturf. Ges. Univ. Charkov 42, 1908. °

Skvrny nepravidelns, zelenoéede pozdéji naCervenale hnédé, uprostied bledsi,
3—4 mm v priméru, na stoncich protdhlejdi. Pyknidy mélodetné, kulovité, n&kdy

-vystourlé, kolem otvorlt skoro cerné, 85—120 g v ppiméru. Konidle nitovité,

zkroucené, piimé s vice prekaZkami, az s 10, na koncrch zaoblensg, 74-—826
{86) x 2,6—3 (3,5)-u, hyalinnf. -

Na Zivgch listech Astragalus glyc;phyllos L. na: mytiné v lese Z&meéku, vy-
chodn¥ od Kromé&riZe, 9. VIII. 1965 (Z.). — V Americe se tento druh vyskytuje
i na Lathyrus palusi‘er I. a spad 1 na né&kterych druzich rodu Victa (ELLIS et
EVERH., 1. c, GREENE 1950). POTEBNIA (1910) popisuje a zobrazuje pyknidy,
jez jsou mladiirho stadia, a t&m chybi hofejdi &dst peridia. TETEREVNIKOVA—
BABAYAN uvadi tento druh, parasitujici na rﬂznvch druzich rodu, Astragalus,

- tak na A. candolleanus BLISS, A. mucronatus DC., A. ketzhovellianus MAND.,

téZ na Caragana arborescens L. Tento druh je rozsii‘en v Evrop#, USA, Kanadé,
SSSR [Estonsko, Arménie].

. Septoria cerastii ROB. ex DESMAZ., Ann.. Sci. natur., sér. 3, 11:347, 1849,

- Skvrny svétle Zlutavé, pozdéji popelavé sedé, nepatrnych rozmérd. Pyknidy
na obou stranédch listu nebo osnich &astech, svétle hn&dé, uprostfed skvrn
kulovité aZ.c&ockovité, &erné, 80—100 4 v prﬁméru Konidie nitovité, rovné nebo
jen mirné prohnuté, s nezietelnymi piehrddkami, 3—4 nebo i vice, 25-—32x08
az 1 u, veliké, hyalinni.

Na vadnnucich listech Cerastium arvense L., nékdy i na stoncich, na trav-
natém svahu silnice jiZng8 od Drahlova na Kroméi‘fﬁsku 29, 1V.. 1966 (Z.).
Tento druh je zndm 2z Belgie,” Francie, Itéalie, N_émecka, Norska na C’erastium
vulgatum L. (C. holosteoides- FR.), C. triviale LINK.

Septoria curvata (RABENH. et Br.] SACCARDO, Sylioge fung. 3:434, 1884.
Bas.: Septosporium curvatum RABENH. et BR., Kranh. d. Pflanzen p. 14.
Skvrny - nepravidelné, skoro okrouhlé, vétSinou na spodni strané listu, nebo

' jsou mirn& podlouhlé, nékdy s tmavS8im okrajem, Zlutavé. Pyknidy kulovité,

ponékud protaZené, na obou strandch skvrn, s velmi tenkymi sténami, &etné,
malé, cerné, brzo Siroce oteviené. Konidie valcovité, pongkud zakfivené,-na obou
koncich Siroce zaoblené, s 1—2 piehrddkami, 34,4—51x2—3 (3,3) &, veliké,
hylianni nebo svétle zelené ALLESCHER [1901] udéva velikost konidii 40 aZ

.60 x5—6 w.

Na Zivych, ¢asto vsak uvadlych listech Robinia pseudoacacza L. na biehu tané
u Strze, severnd od Kromé&¥iZe, 7. VIII. 1963 (Z.). — Tento druh tvofi &asto
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epidemie na akédtech (BRUNAUD, Acta Soc. Linn. Bordeaux 1888:101). Je popsén
z Némecka, Francie, Anglie, SSSR (Arménie), z Ceskoslovenska (BAUMLER],
Holandska a z USA. Je to druh podobny Septoria robiniae DESMAZ., Ann. Sci.
natur. 11:349, 1949, kterd mé konidie vZdy jednobun&fné a mé&Ff u tohoto druhu
25—~28x 2,54 a ma nepravidelné skvrny.

Septaria galeopsidis (LASCH in RABENH.?) WESTEND., Bull. Acad. roy. Sci.
Belge, sér. 2, 2:574, 1857. :

Bas.: ? Ascochyta galeopsidis LASCH in RABENH. Herb. Mycol. 1:1058, 1846. —
Syn.: Septoria cotylea PATOUILLARD et HAR., Bull. Soc. Myc. France 21:85, 1905.

Skvrny na spodn{ strané listu, témeéF zelenavé nebo hné&dé, nepravidelné a
hranaté, uprostfed se svétlej§im stifedem, temné&ji lemované, ohraniené listo-
vymi nervy. Pyknidy roztrouSené, hnédé, tetkovité, tenkosténné, 80-—100 u v pri-
méru. Konidie nitovité, né&které deldi, valcovité, piimé, zkroucené nebo ohnuté,
nejvice s nezietelnymi septy, nebo méné&, nejvys se 3-—4 septy (17,2) 34,5 aZ
38x1,5—2 i, hyalinni nebo slabé svétle zelené.

Na Zivych listech Galeopsis tetrahit L. u lesa Zamec¢ku na poli, vfchodné od
Kromé&fiZe, 16. VII. 1964 (Z.) a tamtéZ na G. pubescens BESS., 9. VIII. 1965 (Z.).
Byla sbirdna né#kolikrdt v Cechdch (CEJP a JECHOVA 1987, 111). — Je znédma
z Evropy, USA a Kanady. Z Evropy je zndma z Itdlie, N&émecka, Belgie, Francie,
Norska, SSSR (Estonsko, Arménie), Ceskoslovenska. Napad4 rfizné druhy konopic
{Galeopsis speciosa MILL., G. tetrahit L., G. grandiflora DOM. Podp., na G. tetra-
hit L. je nejhojné&j3i). Rhodospora galeopsidis ALLESCHER, Ber. bayer. Bot. Ges.
4:35, 1896, je jen zimni forma tohoto druhu (PETRAK 1925). Sbér na Galeopsis
pubescens BESS. mél vSechny konidie bez pifehrddek a men$i konidie (15—20,5
(30) x1,5—=1,7).

Septoria inulae SACCARDO et SPEGAZZINI, Michelia 1:190, 1878; Sylloge fung.
3:547, 1884.

Skvrny jsou rozmanitého tvaru, za sucha jsou hné&davé ¢ervenavé. Pyknidy
jsou poloZeny uprostfed skvrn, teckovité, fockovité, na vrcholu s otvorem, slo-
Zené z rezavého pletiva s velikymi bufikami, 100—120 gz v priimé&éru. Konidie p¥imé
nebo mirné zakfivené, hiilkovité, na obou koncich zaokrouhlené, s nezietelnymi
pifehradkami (24) 34—41,2x1,5—2,5 4, veliké, hyalinni.

Na Zivgch listech [Inula britannica L. v mokifad& na mytiné v lese Zameéku,
zdpadné od Zéhlinic na KromérFiZsku, 28. VIII. 1965 (Z.). — Je popsdna ze se-
verni Itdlie z listh Inula salicina L. Z na3eho hostitele je zndma z Né&émecka
(P. SYDOW, Mycotheca marchica No. 4460) z okoli Berlina. Déle je zn&ma
-z Inula salzctna L. z SSSR [Estonsko, MARLAND 1948:202).

Septoria lychnidis DESMAZ., Ann. Sci. natur!, sér. 3, 11:347, 1849.

Syn.: S. melandrii PASSERINI, Atti Soc. Critt. ital. 2:22, 1879;— §. lychnidis
var. pusilla TRAIL, Scott. Natural. 9:89, 1887; — S. lychnidicola BRUNAUD, Ann.
Sci. natur. Charente Infér. 1890:77; — S. melandrii-albi BAUMLER, Verh. Ver.
Natur. Heilk. Pressburg, N. F. 14: 47 1902 (1903); — S. pusilla [TRAIL) BUBAK,
Novenytany Kozlem. Beibl. 6:49, 1907,

Skvrny na obou stranéch listu, nepravidelné, nékdy okrouhlé, hné&dé tervenavs,
nékdy bledé Cervené, rezavé lemované. Pyknidy vétdinou na povrchu, roztrousené,
hnéde, oteviraji se otvorem, 7080 u v priimé&éru. Konidie &4rkovité, pfimé nebo
zaktivené, za mlada s Cetnymi kapkami olejnymi nebo jen s jednou piehradkou,
pak s mnoha pifehrddkami (aZ 7), na obou koncich zaokrouhlené (24) 37 aZ
58,5x (1,7) 2,5—3 u, slab& svétle zelené.

Na Zivych listech Melandrium album L. na uvolnéném biFehu fFeky Moravy
u Kromé&iiZe, 9. VIII. 1965 (Z.). — Je zndma z N&mecka, Itdlie, Francie, Anglie,
Norska, SSSR (Estonska), Ceskoslovenska, z Lychnis ﬂos-cucull L., L. chalcae-
donica L., Melandrium album L., M. rubrum GARCKE,
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Septoria lycopersici SPEGAZZINI, Fung. Argent. pug. 4. Anal. Soc. Sci. Argent.
12:115, 1881 (1882). : :

Skvrny dosti &etné, nejprve velmi malé, pozdé&ji se zvétSuji aZ do 1 cm v pri-
méru, ¢asto okrouhlé, ndkdy vyduté, na listech a tasto vSech zelenych &dstech
rostliny, $pinavé Sedohn&dé nebo temné&ji zelenavé. Pyknidy jsou na obou stra-
néch, spiSe vyniklé, skoro kulaté, &etné, pletivo jejich je blanité, olivové zeleno-
hnédé. Konidie &etné, nifovité, Sasto na konci ztluStélé, zprohgbané, s Cetnymi
kapkami olejnymi, pozd&ji s &etnymi (4—10 i vice) pfehradkamij sotva znatel-
nymi, na koncich ostré, ndkdy zakulacené (34) 63—65 (110) x 3—3,5 », veliké,
hyalinni. Na zavadajicich listech Solanum lycopersicum L., Kromé&iiZ, domaéci
zahrada, hojné&, 9. IX. 1966 (Z.).

Tato septorie byla popsdna z Argentiny, kde tvolil skvrnitost listd rajcat, a
brzo byla zjiiténa ve Spojenych statech roku 1893; pied prvni a druhou svétovou
véalkou to byl dosti vzdcny druh, dnes je hldSen odevsad, kde se rajéata péstuji
(napfiklad z Anglie roku 1908, z Norska 1927, nejprve na rajéatech, pé&stovanych
ve sklenfcich, z SSSR 1962, z Ceskoslovenska 1967 (CEJP a JECHOVA 1967:114)
atd. Ve své parasitické &innosti se tento druh neomezuje pouze na Solanum ly-
copersicum L., byl zaznamendn také na rodu Capsicum, Physalis, Petunia a
Cyphandra (cf. JORSTADT 1965). Li3i se velmi od Septoria dulcamarae DESMAZ.,
piedevdim skvrnami a velikosti konidif.

Septoria petroselini (LIB.) DESMAZ., Mem. Soc. Sci. Lille 1843, sec. Kickx 1864.

Bas.: Ascochyta petroselini LIBERT, Pl. Crypt. Ard. 1834:252.

Syn.: Phaeospora petroselini (LIB.), WESTEND., Bull. Acad. roy. Sci. Belg. 12,
sér. 2:252, 1845. — Septoria apii CHESTER, Bull. Torrey bot. Club. 18:373, 1891. —
Septoria petroselini DESMAZ. var. apii BRIOSI et CAVARA, Fungi Paras. 1891:144.
—- Phyctaena magnusiana ALLESCHER ex BRESTADOLA in Allescher, Bot. Ver.
Landshut 12:62, 1891 (1892), non S. magnusiana ALLESCHER, Ber. bayer. bot.
Ges. 2:9, 1892. — Septoria apii ROSTRUP, Gartner — Tidende, Kébenhavn 9:180,
1893. — Septoria apii CHESTER var. magnusiana (ALL.) DOROGIN, Mater. Fito-
pat. Rossii 1:70, 1915. — Septoria apii CHESTER var. maculiformis LAIBACH,
Z. Pflanzenkrankh. 30:183—4, 1920. {

~ Skvrny viditelné po obou stranédch listu, zahné&dlé, pozdé&ji b&lavé, nejtastéji
okrouhlé nebo hranaté, ostfe oddélené, nékdy splyvavé pak vétdi. Pyknidy jsou
oby&ejnd po obou strandch skvrn, pomé&rn& mélo hojné, &asto vystouplé, jasné&
hn&dé, tmavsi kolem otvoru, 90—120 (150) . Konidie nifovité, piimé nebo né-
kdy zkroucené nebo aspoii ohnuté (33) 34,5—47,2 (59) x (2) 2,5—3 u, s neuréi-
tymi prehrddkami, kdyZ jsou viditelné, je jich nejvice 3, zfidka -}

Na Zivgch listech, trochu zavadajicich, i na stopkdch, Apium graveolens L. a
plisobi zhoubnou nemoc na listech celeru tim, Ze pokryva listy getnymi skvrna-
mi. Je rozdifen po celé Evrop& a Severni Americe. Na poli, v zahradnictvi, se-
vernd od KromériZze, 24. VIII. 1965 (Z.). Hojn& se vyskytuje sem tam v obcho-

dech se zeleninou na celerovych listech.

Septoria rubi WESTEND. Exs. No. 938, 1854; Saccardo, Sylloge fung. 3:486, 1884.

Skvrny zaokrouhlené, hn&dodervené, uprostifed bélavé, Serven& olemované.
Pyknidy na svrchni stran® listu, mélo€etné, trochu smacklé, Siroce otevieneé,
hnédo&erné. Konidie nitovité, s nezfFetelnymi n&kolika kapkami olejnymi a s Cet-
rnymi nezietelnymi pFehrddkami, 24—48x 1—2, veliké, hyalinni.
' Na Ziv§ch listech Rubus idaeus L. v Hostynskych vrSich, na my¢tiné na Chlumu
jizné od Bystfice pod Hostynem, 28. VIIL. 1966 (Z.). Ve spoletnosti Phyllosticta
argillacea BRESADOLA. — Je to dosti hojn¢ druh, zndmy témé&F z celé Evropy
a ze Severni Ameriky, kde se vyskytuje na rfiznych druzich rodu Rubus.

Septoria senecionis WESTEND., Bull. Acad, roy. Belg. sér. 3, 19:121, 1852.
Skvrny jsou na horni asti listu, jsou bud okrouhlé nebo nepravidelné, Sedo-
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hn&dé, uprostifed bélavé. Pyknidy jsou ponofeny, &erné; tsti oteviené. Konidie
valcovité, pfimo nebo zkroucené, na obou koncich ptiSpidatslé, s nejasnymi 3 a%
4 prehrddkami, spise jednobunée‘,‘né 37—54x1,7—2,5 u, hyalinnl. :

Na Zivgch listech Seneclo fluviatilis DC. v lese Zameé&ku, zdpadné od Zahlinic
na' KromeéiZsku, roztroudens, 28. VIII. 1965 (Z.). — Tento druh byl piivodn& po-
- psén na Seneczo sarracenlcus L. v Belgii s netiplnym popisem, byl vSak popsdn
déle na daldich druzich starkl (S. nemorensis L., S. fuchsii (GMEL.) DUR.,
- 8. campestris .NEILR, Je znam z Némecka, Belgie Svycar, Itdlie; Madarska a
Sibife.

Septoria stachydis [LASCH?] ROB ex DESMAZ., Ann. Sci. natur., sér 3 8:19,
1847.

Bas.: Depazea stachydis LASCH. sec. SACCARDO.

Skvrny jsou na obou stranéch listu, skoro olivové zelené, pozd#ji bledé hné&ds,
témé&Ff uschlé, okrouhlé nebo nepravidelné, roztrousené, nékdy splyvavé, 5 aZ
10 mm v priiméru. Pyknidy jen na hornf stran& listu, velmi malé, hn#doderns,
70—80 (100) p v praméru, otevirajici se otvorem, nahlouﬁené Konidle hiilko-
vité, n&které zkroucené, jiné ohnuté, bud nezretelné s prehradkami, velmi &asto
se tfemi zretelnymi septy, 20, 5—24x15 —2,5 u, veliké, hyalinni. MARLAND (1948)
uvadf velikost konidif 30—40x 1,7—2 u, GROVE [1935] 50—70x 1,5—2 u, ALLE-
SCHER (1901) 30—40x1,7—2 u.

Na Zivgch listech Stachys silvatica 1. v Hornim lese u KroméfiZe, 20. VIII.
1963 (Z.). CEJP a JECHOVA (1967), CEJP. a DOLEJS (1967) uvAad&ji té6% jeden
Zavifeltv sbér od Strabifova. — Je to druh dosti roz3ffeny v celé
Evrop8, USA a Kanadd. Vyskytuje se téZ na Stachys palustris L., 8. annua L.,
$. recta L. a S. alpina L. Z Evropy je zndma z Némecka, Itélie, Belgie Francie,
Anglie, SSSR (Estonsko), Norska (TRAIL, J@RSTAD) a z Ceskoslovenska. Sbéry
z Moravy byly promichény drulem Phyllostzcta stachydis BRUNADD, Miscell.
mycol. 2:35, 1891.

Septoria stellariae ROB. ex DESMAZ., Ann. Sci. natur., sér. 3, 8:22, 1847.

Skvrny bélavé, na obou strandch, ostie ohranifené, pozdé&ji splyvavé, malé,
n&kdy svétle hnédé. Pyknidy na obou strandch, velmi malé, temn& hné&dé, 34 aZ
60 ¢ v prliméru, otevirajici se otvorem. Konidie nitovité, p¥imeé nejéastéji, nékdy
zkroucené a ohnuté, s pé&ti nezi¥etelngmi prFehradkami, &asto bez nich, (51) 69
az 86X1,5—2,5 4, veliké hyalinni nebo svdtle zelené. JPRSTAD (1965) udédva
velikost konidif na Stellaria media 22—96x1—1,5u na S. crassifolin’ EHRH.
22-+-82x15—2yu a MARLAND (1948) délku konidif 40—70 z, GROVE (1935) ve-
likost 50—70x 1,5—2

Na Zivych a starnouclch listech Stellaria media VILL. na fihoru u VéZenské
. cihelny, jiZn& od Kromé&iiZe, 29. IX. 1963 (Z.). (CEJP a JECHOVA 1967). — Je
to dosti hojny druh v celé Evrop#& Sibifi, Kanad#, Austrdlil. V Evropé je znédm
napiiklad v Né&mecku, Itdlii, Francii, 'Anglii, SSSR [Estonsko], Norsku, Dénsku.
Vyskytuje se na ptadincich, Stellaria media VILL., S. graminea L., §. crassifolia
'EHRH., 8. holostea 1.

Septoria viscariae ROSTRUP,. Medd. Gronl. 3:573, 1888.

Syn.: Septoria purpureo — cfncta KABAT et BUBAK in BUBAK, Oesterr. bot.
Zeitsehrift 54—27, 1904 (nom. ELLIS et EVERHARDT, Proc. Acad. natur. Sci.
Philadelphia 1893:163).

Skvrny okrouhlé, bled& hné&dé, obklopeny Sirokym c‘.erven?m pruhem, 2—3 mm
v priiméru. Pyknidy na povrchu skvrn, 50—60 z v primé&ru, tmavé hné&ds. Ko-
nidie valcovit® nifovité, v&tSinou p¥imé, jen nékteré mirnd prohnuts, oiupdlé na
koncich, s nezietelnou jednou piehrddkou a s velkymi kapkami olejnymi, 17,5
az 20 x 12 u, veliké, slab& zelené,
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Na listech Viscaria alpina DON. a byl u nds jiz nalezen (Kabdt, Turnov, in
BUBAK, 1. c.) a je zndm déle z Norska (J@RSTAD 1965). .

Souhrn '

je popsdno 13 druhG rodu Septoria, které jsou zajimavé svym rozSifenim na
Morave. N&které byly nalezeny jen n&kolikrdt v Evrop& a tyto nélezy prispivaji
k jejich roz$ifeni v Evrop#, po pripadé k celkovému sv&tovému rozsifenl. U né-
ktergch - druhéi byli zjit®ni jini hostitelé, vé&tSinou druhov& zpiizn&ni. Z ekono-
mického hlediska je zajimav§ vyskyt Septoria lycopersici SPEG. na rajfeti, na
Moravé. Vzacn® nalezené druhy jsou Septoria astragali ROB. ex DESMAZ,, S. inu-
lae SACC. et SPEG., S. viscariae ROSTRUP a jiné.

Summary

Thirteen species of the genus Septoria were described and are by their
distribution of the region Moravia, very interesting. These are seldom found in
Europe, the findings contribute to the total world distribution. New hosts are
also secured. From the economic point of view Septoria lycopersicli SPEG. also
occured. These species are rarely found i. e. Septoria astragall ROB. ex DESMAZ,
S. inulae SACC. et SPEG., S. viscariae ROSTRUP etc. . 3
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Viadimir Teyi‘ovsky

NEKOLIK POHLEDU NA MORAVSKOSLEZSKE 0ZEMI
JAKO POLE ZDOGEDGRAFICKEHO VYZKUMU
(Prednéaska-fejeton, proslovend 14. bfezna 1968 na veleru, uspoFddaném brnénskou
pobockou Cs. zoologické spoletnosti pfi CSAV a Prfrodovédeckym klubem pfi Morav-
ském muzeu v Brn# k autorovym narozeninidm.) ~

Touto kratkou predné&sSkou se vracim tak trochu do roku 1926, kdy jsem po-
dobné thema, totiZ ,Morava jako problém zoogeograficky“, zvolil pro svou pfed-
nédsku habilitagni. ' _ _ ,

V této souvislosti musim ihned poznamenat, Ze objektivni i.subjektivni sku-
tednosti, z ktergch jsem vyché&zel p¥i koncepci oné, prfed 42 roky.proslovené
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pfednasky, doznaly za tu dlouhou dobu velké zmény. Po strdnce objektivni:
v mnoha vyznamnych bodech se zmé&nil obraz zvifeny tGzemi, o které nam tu
jde; po strdnce subjektivni: zjiStovani t&chto zmé&n i n&které dal3f poznatky,
ziskané v on&ch uplynulych (zvl4sté poslednich dvou) desetiletich, nutn& vedly
k revizi zdsadniho postoje v posuzovani jevii ve faun& tohoto fzemi i aplikace
pFisludnych méFitek. Konkrétn&: N&kdejSi mij vgchozi postoj byl determinovan
hlavn® z4jmem faunistika, pfedeviim a mocn& ovlivnéného zoologickou syste-
matikou, v niZ jednotlivé skupiny jsou posléze, po vy&tu jingch znaki, charak-
terisovany i Gzemnim rozsifenim; to nutn& vedlo nejen mne, nybrZ i fetné dalsi
tehdej8f podobn& orientované pracovniky, k jistému statickému nazirani na né-
které zoogeograficky v§znamné jevy, zaznamenané v tomto dzemi. Teprve po-
znatky z pozd&jsich let, ziskdvané vyzkumnou praci vlastni i jinfch autord, zna-
menaly ve svych diisledcich odklon od tohoto statického nazirdni — postupny
prechod k diislednému chéapéani t&chto i rdzngch jingch dosud zndmgych jevd
v na3f faun& nikoliv prost& jako né&jakych vice méné& definitivnich vysledki
pochodu osidlovani tohoto Gzemi riiznymi Zivo&iSnymi formami, nybrZ jako pou-
hych diléich svédectvi o etapdch tohoto pochodu, ktery s intensitou v podstaté

nezmén&nou pokraduje déle a jehoZ n&které diléi sloZky miZeme proto i v pFi-

tomné dobé& velmi dobfe sledovat.
Toto obecné konstatovani je ndm vychodiskem i zdroveil hlavnim pilifem dal-
S$ftho vykladu. ]
Onen prve pfipomenuty po&atetni postoj, ono statické nazirdni, spoluurcovaly
oviem i pon&kud romantické pfedstavy o Moravé jako styEném zoogeografickém
dizemi, jaké jsem si nejen ja, ale i n&ktefi moji kolegové ulinili za svych, praz-
skych studii: byly to pfedstavy jakéhosi vyhranéného protikladu jiZniho, taktka

jiZz hrani&nfho dzemi proti Gzemim severné&ji leZicim: dozvidali jsme se napfiklad

o pfitomnosti kudlanky né&boZné na jiZni Moravé, 0 velkych cikadach, o velkém
vodnim krouZkovci Criodrilus lacuum (HOFFMSTR.) v tlnich podél Dyje, o mou-
divla&cich, kteii podle tehdejSich literdrnich tudajd byli na Moravé pravé jen
n8kde u Dyje, a jiné. — KdyZ jsem roku 1921 pftiSel jako asistent na zoologicky
tistav piirodovédecké fakulty Masarykovy university, podnikl jsem svou prvni
exkursi do jiZniho okoli Brna a dostal se tak k jisté zdtoCin& Svratky u Rebe-
Sovic; v materidlu vodnich plostic, kter§y jsem tam nalovil, jsem zjistil v pozo-
ruhodném mnoZstvi jedince né&kterych druhii, které v pfedchozich mych sbé&rech

z Cech bgvaly jen skrovn& zastoupeny a které vibec nebyly zaznamenany

v SPITZNEROVE seznamu moravskych plosdtic, tenkrédte jiZ skoro 30 roki sta-
rém, ale zatim jediném. Podobné zkuSenosti jsem mél tenkrdte i na jinych vod-
nich lokalitdch v okoli Brna. Pfipomenuty Spitznerliv seznam se opird hlavné
a prevahou o zji§téni na Hané a v Jesenikédch, tedy o zjidténi ze severni Moravy.
A tak mne s ohledem na b& né zndmosti o klimatu jiZni Moravy u srovnéni
s Cechami a severni Moravou ona prvni zji§téni z okolf Brna vedla k pFedb&Zné
hypotéze o vy$§im teplotném optimu onéch druhd, kterou jsem si pak v priStich
letech ovérfoval dal3imi srovndvacimi terénnimi studiemi a konfrontaci jejich
vysledkdl s tim, co odjinud bylo v literatufe zaznamenano. :

Ale uZ tyto prvé zku¥enosti stadily ve mné& posilit ono pon&kud nadnesené,
i jingmi pracovniky sdilené nazirdni na jiZni Morayu jako uzeml, jedineZné
preferujici Zivotisné formy, zavislé na vyS5im teplotdch a majici tudiZ takto
ve vztahu k celku moravskoslezského tizemi jakési monopolni postaveni dil&ftho
dseku na sever prFedsunutého pdsma Sifeni rliznych jiZnich drubili. Pfedstava, Ze
tyto jiZni druhy na Moravu pronikly jen touto cestou, to jest od Dunaje proti
toku Feky Moravy a pak i Dyje a jejich pfitokd, prfedpoklad, Ze takovych druht
je daleko vice neZ kolik uvad&ji rizné pifrutky a piehledy jako zvlasté vyznacné
pfiklady, vedl oviem k tomu, Ze v mocné se rozvijejicim vyzkumu fauny Moravy
v obdobi pfFed druhou svétovou védlkou byl jednotlivymi naSimi pracovniky pied-
nostn&, ne-li vyludné, vénovén zfetel jiZni Moravé. Pfineslo to velmi Zetné a
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cenné vysledky, avSak pF nedostatku nebo mezerovitosti paraleln& probihajicich
rovnocennych vyzkumnych graci v severné&ji leZicich Castech moravskoslezského
tizemi ztdZi bylo moZno provadét nédleZitou a uZiteCnou konfrontaci dat z jihu
s odpovidajici daty z ostatnich okrsk. - ; :

Bezd&né utvrzovani piredstavy o onom zvldsStnim jedinefném postaven! jiZni
Moravy jako pfedpoli néstupu jiZnich forem pfi soufasném pfevdZné statickém
pojeti funkce tohoto predpoli mélo v zapé&ti jistou tendenci k apriornimu zKkres-
lovdni vyznamu t&ch fakt, kterd by mohla byt v rozporu s touto pfedstavou a -
s timto pojetim. Byla-li n&jakd jiZni Zivo&isnd forma dodatetné& zjiSténa na né-
jakém mistd severné od dosud zndmé severni hranice jejiho rozSifeni na Mo-
ravé, bylo pozorovati sklon pfedpoklddat, Ze pravd&podobné toliko néjakou va-
dou diivéjditho priizkumu byla tam ona forma pFehlédnuta, nezaznamenéna;
tedy nenahlédnout, Ze (jak tomu naopak ve skutec¢nosti vé&tSinou byvd) na toto
misto teprve pomérn& neddvno immigrovala (se statickym pojetim druhov§ch
areélli, jakému je ddvan vyraz onim poukazem na netplnost piedchozich prizku-
mil, se setkdvdme Casto u zadatetnikd, at pracuji v kterémkoliv Gzemi); ale at
uZ jakkoliv staticky & dynamicky jsou & byly chépény takové dodateCné nale-
zy v jejich pridinné souvislosti, zminénd pfedstava jedinetného postaveni jiZni
Moravy byla nutn® spiata s pFedstavou podunajské niZiny jako jediné cesty, kte-
rou se k ndm takové jiZni formy dostaly a z niZ odbodivSe, postoupily do tvalll
dolnich tokli moravskych Fek. Pokud §lo o druhy, zaznamendvané u néds pravé
jen z jiZni Moravy a jiZniho Slovenska, byval na snad& piredpoklad, spatiovat
v nich — bez jakéhokoliv dalSiho provéfovdni — formy vice méné& hzce vazané
na vy33i teploty. A pPedstava onoho monopolniho postaveni zmin&né dunajske
cesty se uplatiiovala takika automaticky i tam, kde 3lo tfeba o druhy nikoliv
vysloven# jiZni, nybrZ né&jaké vychodni provenience, i kdyZ byly Casem zazna-
menédny i zna&né daleko na sever od jihomoravského okrsku svého pFevdZného
vyskytu, ktery k takové pfedstavé svadeél.

Klamnost této piedstavy v jednom z pfipadd, o jakych jsem se pravé zminil,
pokusil jsem si teoreticky dovodit pr¥ed 30 roky. V ¢lanku, ktery jsem- o tom
napsal, jsem zdroveil povolanym specialistim nastinil moZnosti daldi prdce na
konkrétnim pt¥ipadu, o ktery $lo, jejiZ vysledky by ukazaly, nakolik lze v, tomto
konkrétnim specidlnim piipad& pfFipustit hypotézu, kterou jsem tam mezi Fadky
vyslovil.

Slo tu o velkou, zprvu &erveng, pozdé&ji modie zbarvenou buchanku Diaptomus
amblyodon (MARENZ.), kterou viddme v jarnich ténich inunda&ni oblasti Dyje
a Moravy a kterd je ndpadnd uZ pii prvém pohledu svym chvilemi krouZivym
vznaSenim ve vodé. Byla tenkrdt zjiSt&na v tehdejdich Vychodnich Prusich, od-
kud dosud nebyla zndma, a autor zprdvy o tomto nélezu, LUCKS, uvedl ve svém
sd&leni fadu mist ve stiedni Evropé& pro vyty&eni zdpadni hranice roz3ifeni této
buchanky, druhu zfejmé& sibifského plvodu. V zdjmu doplné&ni jeho dosti meze-
rovitych ddaji o této zdpadni hranici jsem tenkrate proSel v3echna v literatufe
aZ dosud zaznamenand zji$téni této buchanky na Moravé. Ono Lucksovo zjisténi
a difvéjsi zpravy o jejim rozsifeni ve vychodni a stfedni Evrop& ukazovaly na
to, jak se Siroka fronta, jiZ Sifeni této buchanky od vychodu k zdpadu postupuje,
tFisti o Karpaty do dvou proudd, severntho a jiZniho; podle tehdejSich na3ich
znalosti dosédhl jiZni proud nejzdpadné&ji aZ k Vidni, odkud také byl tento druh
popsédn. Jeho pfitomnost na jiZni Moravé lze tedy chépat jako nédsledek vybocent
oné jiZni fronty smérem k severu. Na Moravé vSak byl tento druh zaznamenéan
- nejen z konéin jiZn& Brna, ale také u Olomouce a Kromé&fiZe, tedy dosti daleko
na sever od pruhu jihomoravsk§ch nalezid. A tu se vnucovala otdzka: ,Jak
klasifikovat tato posléze uvedend nalezi$t& na Hané? — Jde tu stdle jesté o ja-
kysi ,piredvoj® jiZniho proudu, pFedsunut§ na sever, anebo snad uZ spide o jiZni
pfedvoj proudu severniho, kter§ k ndm pronikl Moravskou branou?” — Hledat
odpovéd na tuto otdzku jevilo se tehdy Gkolem velmi vd&Enym uZ i proto, Ze
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saém LUCKS ve svém sdé&leni bezd&En& naznaéil jakgsi kli¢ k jejimu moZnému
FeSeni: uvedl totiZ, Ze oni jim sbirani jedinci nékterymi morfologickymi podrob-
nostmi neodpovidaji zcela pfesné& origindlnimu popisu, ktery byl vypracovdn na
zédklad® materidlu z Rakouska. — Bylo mi tehdy jasno: KdyZ uZ se vnucovala
ona pfipomenutd otdzka vzdjemného piibuzenstvi, 1ze jeji vyfreSeni s velkou na-
dé&ji ofekavat od srovndvactho na variatnd statistickém zkoumdéni zaloZeného
studia onéch v naSem pfipad& Kkritick§ch znakl u materidlu z rliznych nalezi%t
- jak moravskych, tak i nejbliZ$ich znamych vn& hranic nadeho statu.

Takova studia by tedy predné prisp€la k prohloubeni na3eho poznani zoogeo
grafického vyznamu Moravské brdny na strand jedné a jiZni Moravy na strané
druhé a tim i k novému podtrZeni vyznamu piedevSim moravskoslezského tize-
mi, ale posléze 1 Ceskoslovenska viibec, jako oblasti, zaujimajici klitové -posta-
veni v zoogeografii stfedni Evropy i v FeSeni riznych zoogeografickfch otdzek
obecné&j3i povahy; a za druhé: takova studie by byla zéroveii prisp&vkem k ta-
xonomii forem drubhu D. amblyodon — a tak-zéaroveil dokladem uZitku, ktery
véd& vyplyvd z obfasného spojenectvi obou zde dotfenych disciplin.

Co jsem tenkrdte o véci napsal ve snaze vzbudit u nasich odbornikidi, zvla§te
mladSich, za&inajicich, zdjem o prdci na této otdzce, zapadlo bez ohlasu; &la-
nek vySel roku 1938, a udéalosti, které pak néasledovaly, vyludovaly podniknout
takovou a takto zamérenou préci a dovést ji do konce s vyhlidkou na né&jaky
kloudny vysledek. Podniknout ji dnes znamend zdroveil vzit v dvahu, Ze uply-
nulo 30 rokii; i kdyby tehdy nadhozend hypotéza o dvoji provenienci morav-
skych pfredstaviteld: druhu D. amblyodon byla, objektivné vzato, sprdvnd, pro-
kazovat tuto jeji sprdvnost dnes by bylo asi mnohem obtiZnéjsi, ne-li nemozZné:
nutné musime poéitat s nepfetrZitym dal3im S$ifenim uvedeného druhu, at do
naseho tzemi & z na%eho tzemi jinam do sousedstvi & uvnitf naSeho Gzemi,
takZe situace, nabizejici se snad k reSeni, je dnes po 30 letech, pravdépodobné
uZ velmi sloZitd a neprehlednA.

Vratme  se vSak k druhtm nepochybné jiZni provenience a ukaime alespoli na
dvou ¢&i trech pi‘xkladech klamnost on&ch predstav, o jakf§ch jsem mluvil - zpo-
gatku !

V materidlu u vlastnich sb&rit vodnich plostic z okoli B¥eclavd roku 1926 jsem-
zjistil vice jedincli druhu Cymatia rogenhoferi (FIEB.); jsou to Kkle$tanky, do-
riistajici délky asi 8 mm, a od stejné velkfch a na prvni pohled podobnych
kleStanek rodu Sigara F. je snadno a bezpetn& rozeznéme podle hdlkovitych
pfednich chodidel (v rodu Sigara jsou tato chodidla lopatkovitd). Druh Cymatia
rogenhojeri- byl do té doby zndm z konéin kolem Stfedozemniho mofe a z jiZ-
néjsich c¢asti stfedni Evropy; jedind tlii na obvodu mésta Bieclavé, ve které-
jsem jedince tohoto druhu tenkréte opé&tovné® sbiral, byla tedy od toho roku jeho -
nejseverndjSim zndmym naleziStém v Evropé. V Zddné jiné tini v okoli Biecla-
vé, ve kterych jsem ihned nato po tomto druhu pétral, ani kdekoliv jinde na-
jiZni Moravé  nepodafilo se mi jej tenkréat zjistit. A tak kdyZ zahy potom ona
tlifi padla za ob&t stavebnimu ruchu, nebylo jisto, zda- tato kle$§tanka zlstava
i nadédle ¢lenem nasi fauny. AZ po né&kolika letech byla na Morav& znovu sbi-
rdna, tentokrdte uZ v nejbliZSim okoli Brna, kde pfedtim zaznamenéna nebyla;
po dal3i fadé let jsem ji zjistil uZ i na Hané, a to v -jednom piipadé dokonce
severnd od Olomouce, V3echny tyto nélezy svédéi o ‘tom, Ze je to druh velmi
expansivni, a lze déle i soudit, Ze k jeho ¥ifeni na jiZni Moravé pfisp&l jako
sekundéirni ¢initel i zmin&ny stavebni ruch na periférii Bfeclavé, kdy vysouse-
nim zmin&né tin# a snad i nékterych mnou neprovéfenych tini dalSich byli
jedinci tohoto druhu  donuceni k preletim jinam.

Rekl-li jsem ,druh expansivni“, budiZ to chdpdno v plné §ii‘1 vyznamu téchto
slov: Expansita neprojevuje se }en na naSem fizemf, kde mohla byt po etapédch
sledovdna, nybrZ i z jinych okrskdé svého né&kdejsiho jiZniho aredlu se tento
druh 31l na sever.. A tak .jej roku 1935 uvadi. STICHEL i z Braniborska, kam-:



oviem ziejmd& pronikl nikoliv pfimo od jihu pfelety pfes hiebeny & hibety stFe-
doevropskych vysokohorskych pédsem, nybrZ oklikou, velmi pravdépodobng za-
padni cestou. V souvislosti s tim, co tu bylo naznadeno o nemoZnosti &i krajni
nepravd&podobnosti 3ifeni na sever piimo od jihu pies vysokohorské pésma, je
ndm zminéné zjisténi druhu C. rogenhoferi v Braniborsku klitem k vysvétleni
pozoruhodného nédlezu v nalem Slezsku: na jafe roku 1950 jsem ji zaznamenal
na severnim svahu Hrubého Jeseniku, totiZ ve Velkém jezirku u Rejvizu, sice
v jediném, sami&im, jedinci, nicméné jako doklad dalStho Sifeni tohoto jiZniho
druhu na nadem fzemi, v tomto pifpadé vdak pronikénim od severu. ProtoZe jsem
roku 1950 vyzkumné préce v Rejvizu prakticky uzaviel, nemohu sdé&lit, zda ve
Velkém jezirku tento druh trvale zakotvil. I p¥i pom#&rn& znatné vysSce nemusilo
by byt takové zakotveni teoreticky p¥edem vylufovéno; mocné prohfati vody
u biehft tohoto rafelinného jezirka v teplejSfm obdobi roku mohlo by totiZ velmi
dobie odpovidat stanovi¥tnim nérokiim tohoto jiZnfho druhu v dobé jeho lar-
valntho vyvoje. {

Jiné piiklady: Teprve asi prfed 30 nebo 40 roky zafal se v moravskoslezském
tzemi intenzivn&ji 3i¥it a své stavy zvySovat v§chodomediterdnni druh Ischnura
pumilio (CHARP.); je to druh z &eledi Sidélkovitych, coZ jsou zndmé drobné, dtlé
vaZky, pom#&rné pomalu a nevytrvale létajici, v&t§inou modie a Cerné zbarveneé.
1 pfi tomto 3ifeni a zvy3ovéani stavii je stdle je¥té na Moravé pomérn& nehojny
a maélo roziifen, tiebaZe tu v riznych okrscich nachézime dosti mist, kterd by
mu vyhovovala; naproti tomu ve Slezsku jsem se s nim setkdval pom&rng& &asto
a v hojném po&tu jedinch. O jiné vaZce, Sympetrum depressiusculum (SEL.),
mohu pak fici toto:' je z rodu on&ch vaZek spiSe menSich télesnych roz-
mérfi, které létaji hlavn& a¥ v pozdnim 1ét& a potdtkem podzimu, vyznafuji se
hbitym, byt &asto pferuSovanym letem, a v&tSinou jsou Cerven& nebo hnédé zbar-
veny; Sympetrum depressiusculum je rovn&Z druh vychodomediteranni prove-
nience jako prve zmin&nd Ischnura pumilio, a z moravskoslezského Gzemi byl
a¥ ‘doneddvna znédm jen z velmi malého po&tu mezi sebou velmi vzdédlenych mist,
mimo jiné od Ostravy, kde jsem jej poprvé zjistil roku 1950. :

Kdy# jsem roku 1951 poprvé pracoval na OsoblaZsku, nalézal jsem na navsté-
vovanych lokalitach druh Ischnura pumilio v dosti hojném (tFebas nikoliv zvlasté
ndpadném) poétu jedinch, ale mezi zastupci rodu Sympetrum NEWM. jsem ne-
zjistil ani jednoho jedince druhu S. depressiusculum; z druh@i tohoto rodu po-
letovali tam mimo jiné v dosti hojném poétu jedinci druhu S. sanguineum, ktery
je v naSich krajich celkem b&iny.a pFednostné vdzén na vody slatinného cha-
rakteru. — KdyZ jsem na OsoblaZsku znovu pracoval o deset let pozdéji, roku
1961 a 1962, patfil tam druh Ischnura pumilio k druh@m nejhojnéji zastoupenym,
velmi rozdifenym, a spolu s nim patfil k nim i druh Sympetrum depressiuculum,
pfed deseti roky tam vibec nezaznamenany; naproti tomu onen u nés jinak
b&¥n¢ druh S. sanguineum byl nyni zaznamendn v mizivém poé&tu jedincil. Toto
se zdd sv&déit o zvlad§td ostré konkurenci mezi ob&ma jmenovanymi druhy rodu
Sympetrum,; zaslouZi jist® dalStho zkouméni, v dem konkrétné spolivé tato kon-
kurence, v niZ tu vrchu nabyl druh S. depressiusculum, stanovistni vazbou dosti
blizky zminénému druhu S. sanguineum.

Zoogeograficky pozoruhodnou oviem ziistdvd ona piFitomnost a naradnd hoj-
nost dvou u- nés nikoliv b&Znych vychodomediterdannich druhii prdvé v konéi-
ndch pod severnim svahem Hrubého Jeseniku. Ze tam druh Sympetrum depressius-
culum postupuje — a to dosti rychle — ddle k zdpadu, ukdzaly pozdgjsi moje
ndlezy v podhiifi Rychlebskych hor (VICice u Jeseniku), kde jsem jej dfive, to
jest v roce 1962, ani nikdy pfedtim nezjistil. A onen vyskyt u Ostravy byl ziej-
mé& jednou z etap & malym odbotenim v, postupném S3ifeni tohoto druhu v pruhu
severné karpato-sudetského pésma. .

P¥itomnost obou jmenovanych druhd v§chodomediterdnni provenience v nasi
fauné je, jak patrno, vysledek jejich pronikéni na naSe (zemi dvéma proudy:
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jiZznim ¢&ili ,dunajskou” cestou, a severnim &ili ,sarmatskou“ cestou. Ono né-
padné pronikénf, postupné zdomécné&ni a pozoruhodné rozmnoZeni na etap&ch
této severni cesty je oviem — zvl43td u druhu Sympetrum depressiusculum —
zdvislé na dostatku vhodnych specidlnich biotopti; $ifeni druhu nelze si také
rFedstavovat jako n&jaky jednosmérny a jednorazovy d&j, dasové uzavieng v pros-
toru, ktery uZ jednou byl osazen: zakotvil-li druh-na néjakém stanoviiti mimo
hranice svého dosavadniho aredlu jako jakysi ,piredvoj“, $iFi se odtamtud viemi
sméry, to jest zZasti i proti sméru, kterym na toto stanovi§td pronikl, a osazuje
dodatetng i rliznd z on&ch mist, kterd za piedchoziho postupu osazena nebyla;
pfitom plvodni ohnisko S$ifeni produkuje v ka?dé z daldich generaci novou vinu
emigrujicich jedincli, a takto produkované nové a nové viny mohou opdtovn®
zesilovat stavy jedincl v pdsmu jiZ osazeném i v pdsmu od generace ke gene-
raci postupné predsunovaném. UvaZime-li toto v3e, nejevi se ona ndpadnd mnoz-
stvi jedincli obou jmenovanych druhfi vdZek na OsoblaZsku jevem tak paradox-
nim, jakym by se leckomu zprvu mohla zdét. o]

Z celého mého vykladu vypl§vd, Ze piftomnost druhfi jiZni provenience ve fau-
né moravskoslezského Gzemi neni v¢sledkem pronikéni jedin® dunajskou ces-
tou; podobné jako druhy vgchodni provenience, mohou se i riizné z vychodniho
Stfedomofii -postupujici druhy dostdvat na na$e tizem! oklikou podél severniho
Gboll" karpato-sudetského horského pésu. Nelze sice vyludovat moZnost, Ze né-
které druhy, proniknuv3i nejprve do jiZnf Moravy a rozsiFivii se tu postupné
na sever, postoupily posléze Moravskou branou aZ do tzemi severnd zmin&ného
horského pésu, ale stejn& nelze vyluovat ani moZnost opadnou, totiZ pronikén{
Moravskou branou ze severu do jiZné&ji leZicich &4st! Moravy; u n&kter§ch druhi
Ize proto predpoklddat i promiseni obou prouddl ve st¥ednf a jiZni Moravd.

V. zédjmu dal8f tsp&3né .prdce na zoogeografii Moravy a naSeho Slezska je
proto tfeba vyvarovat se jakychkoliv jednostrannosti ¢ méd, jakymi byl pozna-
mendn diivéjsi faunistick§ vyzkum tohoto tizemi. Vem jeho &&stem nutno .vé-
novat pozornost rovnou mérou. Idedlni postup by spofivat v paraleln® probfha-
jicich analogickych vyzkumngch akcich vice pracovnikdl v t&chto rfiznych &4s-
tech, akci, které by si vyZddaly deldi ¥ady let a které by oviem podle okol-
nosti revidovaly i dosud tradované ddaje, z nichZ mnohé v disledku postupnych
zmén klimatu i rizngch technickych zdsahti &lovéka do p¥ifrodntho d&nf pozbyly
bud zZasti nebo zcela své platnosti. Takova revize uZ sama miiZe byt, je-li F4dné
historicky fundovéna, vyznamnym p¥isp&vkem k poznéni jistych specifickych
vlastnosti pochodf utvédieni, dotvéFeni a pietvdfeni obrazu fauny tohoto prosto-
ru, jehoZ vyznam pro zoogeografii stfedni Evropy i zoogeografii obecnou jsem
pfipomenul uZ prve. Netfeba snad n&jak zdfiraziiovat, Ze pFi v této préci je
zdroveii zapotieb! jistého pohotového a kritického postFehu zoogeografickych ¢&i
faunistickych dat z dzemi sousednich; nekritické precefiovdni v§znamu dunajské
cesty bylo zieimé& v t&sném vzdjemném vztahu k nedostatku v&*ného a né4-
leZitého zhodnoceni takovych tidaj&, jakymi byla napftiklad data o vyskytu kud-
lanky néboZné v Polsku severn& Karpat. i Juilih

PovaZuji za zbytetné néjak zvlast® a ob3irn& tu dovozovat, ¥e v Z&dném pii-
padé neni na mist&, aby takovéto studie &i vilbec jakykoliv faunisticky vyzkum
byly n&jak podcefiovdny; nikdy nevime pifedem, zda to & ono zjisténi, dnes na
pohled pro praxi denniho Zivota bezvyznamné, neukédZe Easem svou . diileZitost
i po této strdnce; struén& zde jen pfipomenu, e vysledky mého dvouletého stu-
dia fauny vodntho hmyzu — 2zvl45td vd%ek — na OsoblaZsku uké&zaly moZnost
terpat ze ziskanych poznatkii jistou pomoc tam, kde jde o vymezovani biokli-
matickgch oblasti, tedy o zdleZitost, tykajici se zem&délské a leckdy i zdravot-
nické praxe.

A nezapominejme na konec ani na jistf moment ethicky: n4s velky entomolog
FrantiSek Klapalek razil heslo: ,Etiam in minimis cognoscis pa-
triam I &ili gesky: ,I v drobngch a vSednich tvorech poznéva¥ svou domo-
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vinu, svou viast!“ — Svého ¢asu jsem toto heslo obmé&nil a dopinil v pifkaz:
Jpatriam in. minimis cognoscere et cognoscendo dilige-
rel“, v stru¥nosti: ,Milovat vlast v pozndvéni jejich drobngch a vSednich tvo-
rd |* : : ,

Viem, kdoZ se nadéale budou svou v§zkumnou ¢&innosti jakkoliv podilet na
tikolech zde nastin&nych, nezapominajice ani na pfipomenutou mravni stranku,
pieji hodn& radosti z dobfe konané préce ! ' '

PRAMENY: Autorovy &lanky a zpravy (s dal3imi literdrnimi odkazy) v &asopisech a
sbornicich: Cas. Moravského Musea zemského, 1922; — Biol. listy, XIV, 446—459,
1929; — Sborn. Klubu p¥{rodov. v Brné&, XII, 88—94, 1929; — XX, 37—40, 1938; — Zool.
Anzeiger, CXXI, 350351, 1938; — Pfirodov. sborn. Ostravského kraje, XI, 277—279,
387—389, 1950; —~ XII, 259—265, 1951; — Sborn. Vys. 5k. pedag. v Olomouci, piir. védy,
11, 147—=177, 1956; — Referaty entomol. symposia — Slezské museum v Opavé, 269 aZ
284, 1964; a samostatné publikace: ,Zvifena Ceskoslovenska“ (Praha 1931), ,Zoogeogra-
tie“ (Praha—Olomouc; SPN 1957). Déle: F. PAX: ,Die Tierwelt Schlesiens” (Jena 1921).

Zdenék ‘R umler:
' NOVA EXPOZICE ,ZVIRENA STREDNI A SEVERNI MORAVY"

V kvétnu 1968 byla ve Vlastivédném dstavu.v Olomouci zp¥istupnéna vefej-
nosti .nové instalovand zoologické expozice,! kterd svym obsahem navazuje na
regiondlni expozici neZivé pFirody na3eho kraje. Novd expozice se tak stava
jedntmzz glankh zdkladniho tematického ndvrhu struktury expozic olomouckého
muzea.

1 kdyZ je zde urditd zmé&na oproti zdkladnimu névrhu, kterd spolivéd v tom,
#e obsah nové expozice tvoFi vyhradné& zoologické expondty, neubird to na jejim
vgznamu a posldni. Piivodni navrh totiZ pitedpoklddal vytvoreni organického
celku dvou pFirodovédnych disciplin — zoologie a botaniky — pod n&azvem
.Zivd priroda“. Av3ak jiZ pPFedchozi expozice Z%ivé piirody z roku 1959 byla
expozic! &istd zoologickou, coZ zfejm& vyplyvalo jednak z nové pronikajicich
nazorti odbornikfi-zoologlh v na¥em muzejnictvi® a jednak ze soufasnych moZ-
nosti v té dobé.

Diivody uskuteénéni nové instalace.

. Plvodnf expozice, oteviend v roce 1959, mé&la spi§ prozatimni ‘charakter,
i kdyZ v dob& svého vzniku byla jist¥ progresivnim a modern& chédpanym
prvkem ve vyvoji zoologick§ch expozic vlastivédnych muzef. Byla vlastn& ja-
kymsi pFechodem od tradignfho pojeti instalace zoologickych exponétli (mnoZ-
stvi materidlu bez hlub3i specifity, umist&né v zastaralych a nevyhovujicich
vitrindch) k instalaci exponétl s piesné&ji vymezenym didaktickym cilem (v na-
em pifpad# vztahu Zivodicha a prostiedf) za pouZitf modern#jsi techniky (no-
vych vitrin, grafickfch dopliikd apod.).

- Ka¥d4 expozice se v3ak stane po uré&ité dobé& svého trvani do jisté miry zasta-
ralou jak po strance odborné, tak i v architektonickém a vytvarném pojefl.
O to.vice tato skute®nost. plati u ,provizoria“, jakym byla expozice z roku 1959.
Myslenka, ukédzat Zivoichy v zé&kladnich skupindch prostfedi (biocen6zdch),
nebyla zde propracovdna do takové hloubky. jak by to odpovidalo moZnostem
a typu muzea v Olomouci. Tim muselo kromé& jiného dojit k tomu, Ze zatfarenf
n&kterych exponatd do typfi prostfedi neodpovidalo skutefnosti soudobych eko-
logickych poznatkdl. K nesprdvnému zafazen{ nemalou mé&rou piisp&lo také pldo-
rysné &len&ni pfirodnfch spolefenstev. Z toho vSeho vyplyvala naléhavd nutnost
reinstalace,
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Vy¢znamovad a obsahovéd strdnka nové expozice,

Zvitena stfedni a severni Moravy, jak sdm nézev uvadi, je expozici, kterd
ukazuje p¥irodni prostfedi regiondlni oblasti a v n¥m v sou&asné dobd volng
Zijict ZivoCichy. Je samoziFejmé, Ze vydet Zivofiingch druh@ neni a ani nemtZe
byt dplny. Brani tomu pfedevi3im druhové bohatsivi nasi zvifeny a potom i jis-,
td omezeni dand modernf instalac! a rozsahem vystavnf plochy (276 m?); dale
viak také ta okolnost, Ze se mnohé druhy Zivodichi zigskédvaji velmi nesnadno.
Proto je pocitdéno podle moZnosti s postupnym dopliiovdnim expozice o dalsi
exponédty [misto rezervovédno). _

Expozice je urfena co nejSir§fmu okruhu navitdvnikl, a to jak détem pred-
skolntho a #kolnfho véku, tak i studujicf mladeXi a dospélym, kteil priché&zeif
do muzea s vyhran&ngm zdjmem. Vcelku jde v expozici o to, aby ptfedeviim
primé&rny (laicky) ndvstdvnik byl sezndmen s typem ur&itého prostfedi, ve
kterém se miiZe setkat s tim & onfm Zivoichem. M&me zato, Ze touto koncepci
se ndm podafi vyvolat jeSt& vétdi zdjem velrejnosti o pozndvadni a ochranu
pfirody v na3f oblasti.

Studijn! posldni expozice je pFedeviim v tom, Ze prezentuje pokud moZno
vSechny hospodéd¥sky vyznamné i jinak dtleZité Zivofisné druhy Zijici u nés
a podédvd jejich charakteristiku nap¥. zpfisob Zivota roz¥ifeni apod. Uvedeny
jsou téZ nékteré vzacné druhy, jejichZ vyskyt v oblasti stfednf a severni Moravy
je vdzén na vyhransné p¥irodni podminky (horské druhy). | :

Celkov§ polet vystavenych Zivotichd se pohybuje kolem jednoho tisice. Ted-
notlivé expondty jsou zafazeny v 53 samostatnych tematickych skupindch (viz
olislovani v expozici a katalogu).5 Tyto skupiny jsou pfidorysnd rozvrZeny do
6 oddilfi, z nich% 4 pfedstavuji zdkladni pfirodni spoledenstva (biocenézy). Ta-
kovymi zékladnimi spolefenstvy, kterd jsou charakterizovana dtleZitymi faktory
ovliviiujicimi nejen tvé¥nost a rdz krajiny, ale vitbec Zivot jako takovy, json
lesy, oteviFend krajina (kulturnf step — pole, louky, pastviny apod.}, vody vieho
druhu véetnd svého nejbli?$tho okoli a nakonec prostiedl lidskych sfdlist.
V tvodu expozice jsou vysvétlovany n&které zakladni odborné pojmy (zvifena,
biotop aj.] a nastingna zoogeograficka prisluinost regiondlni oblasti, v&efnd
jejiho charakteru (rédzu). V zdvéru expozidniho celku je kladen dfiraz na ochra-
nu pifrody. e

Zoologicko-systematické usporFadani Zivod&ichd je provedeno pouze u entomo-
logického materidlu, kde se to jevilo G&elné z praktického hlediska (hmyz. je
totiZ umistén v samostatnych stolov§ch vitrinkdch). Naproti tomu u obratlove(i
neni zoologicky systém dodrZovdn vzhledem k ekologickému pojeti .celku. Proto
jsou v jednotlivfch zékladnich- pf¥frodnich spoledenstvech Z¥ivo&ichové zafazeni
v ur¢itém. sledu — po skupindch: savci, ptaci, ostatni obratlovei a n&ktedi
bezobratli (opakuje se u kaXdé biocenézy), .

Vérny obraz pfirodnich prostiedi na%i oblasti je poddn u vybranych tematic-
kych skupin Zivodichfi nendsilnou (nepostaujici vlastnf expondty) a p¥itom
esteticky piisobici formou fotodokumentace — ternobllymi prisvitkami. Ka¥da
tematickd &d4st — skupinka Zivofichd — je provazena kratkymi texty, kieré
bliZze vysvé&tluji jeji vztah k charakteristickému typu prostfedi (biotopu) a na-
opak. Tam, kde to bylo povaZovédno za nutné, byly v priivodnich textech neba
p¥imo na jmenovkdch uvddény podrobngj3i informativnf Gdaje o jednotlivych
zdstupcich zvifeny napF. néstin - zpfisobu Zivota, uZitetnost, $kodlivost, vzacnost
druhu nebo. jeho omezeny vyskyt podmindny ‘rotnf dobou aj. U mnoha druhfi
obratlovcdi je poukédzdno na rozdily ve zbarveni tého# druhu. Je tomu tak u pii-
klad@i pohlavniho dimorfismu, vlivu st4¥f, u odchylnych forem pigmentace apod.
Jiné ddaje z biologie, nap¥. zpfisoby hnizd&ni ptékfi, jsou u ndkterych druhfi -
dokldddny Zernobilymi fotografiemi, u jingch jako pfirozené dopliiky {hnizdo
jako expondt). Dynamika v¢skytu hospodéi'sky vyznamngch obratlovced a u na-
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ktergch druhi také kvantita a kvalita potravy je zaznamendna na v§tvarngych
dopliicich — na mapkéch a grafech. Z uvedeného néstinu obsahové stranky
nové expozice je moZno vyvodit Gsudek o na&i snaze podani komplexniho obrazu
volnd Zijicich Zivodiché v nasem kraji na zékladé soudobych védeckych poznat-
ki, 1 kdyZ samotnd problematika muzeologického zpracovani tohoto  tématu
zistdva nadéle znalng sloZitd® ;

Technicka a vytvarna strdnka nové expozice.

Poprvé bylo pouZito tzv. péasovych vitrin jako je tomu napi. u nové instalo-
vanych zoologickych expozic Nédrodniho muzea v Praze, jejichZ techniku uzpi-
sobenou nasim podminkam, Fe3il na$ architekt. Tyto vitriny tvofi vlastni kovova
konstrukce s dfevénym obloZenim spodnich a zadnich gasti. Predni a boéni
Sast vitrin uzaviraji tabulovd skla a vytvaFeji tak delSi nebo kratSf souvislou
frontu. Horni &ast vitrin je uzaviena matovymi (mléEnymi) skly v kovovych
ramech, nad kterymi jsou namontovdna osvétlovaci télesa (podrobné informace
viz projekt). Vhodné phdorysné ¢lenéni téchto vitrin v interiéru, vyplyvajict
z odbornych poZadavkl expozi¢niho scénéfe, dobfe usnadiiuje orientaci navstév-
nika v prostoru. Vyska vitrin (180 cm; podlaZi vitriny je od podlahy sélu ve
vysi 50 cm) a jejich diferencovana hloubka (32, 45—50, 80, 100—120 cm) dobfe
vyhovuje rizné velikosti zoologickych preparatli a podstatnd zvyhodfiuje zorny
pohled (miniméln& ze 3 stran) na vystavené pfedméty. - :

Velké prepardty zvifat jsou instalovany piimo na podlaZi vitrin. Preparaty
mendich Zivodich@ — drobnych saveidl, ptdkd — jsou rozmistdny v prostoru
pésovych vitrin pomoci réizng dlouhych kovovych tichytek pfipojenych k zadni
stén&. Krom& prévé popisované instalace, je nepatrnd tast obratlovch instalo-
véna na samostatnych a sklem dokola uzavienych podiich, ktera umoZiiuji jesté
bliZdf styk divdka s vybrangm expondtem, Bily latexovy natér (s béZovym odsti-
nem) zadnich stdn a podlaZi pdsovych vitrin je velmi vhodnym pozadim pro
exponaty. V zadnich st&ndch jsou take misto od mista v&t§i nebo men3i vyFezy
pro priisvitky. Zadni st&ny téZ slouZi k upevn&ni grafickgch dopliikil, fotografii,
textd, pFipadnd i jmenovek Zivo&ichli. Vytvarné zpracované dopliiky — regionél-
ni mapky, statistika, slovni dvody k p¥irodnim spolefenstviim — jsou provedeny
na skle, a to nastfikem riizn& ténovanych bronzid. Priivodni a dopliiujici texty
jsou ofotografovdny z tiskaiského obtahu na kitidovém papiru, podle potFeby
zvétSeny a zpevndny nalepenim na kartény. Jména Zivogichi jsou pfimo na-
tiSténa na S$titcich z plexiskla. Tyto Stitky jsou pfipevn&ny vétSinou na svétlych
dtevénych podloZkach (pFirodni dievo) samotnych exponédtd, Venkovni obloZeni
spodnich €ésti pédsovych vitrin je také z pffrodniho dfeva (modFin].

Vygsledek kolaudace nové expozice.

Zapis o provedené prohlidce expozice ve smyslu kolauda&niho fizeni, provede-
ného 30. 9. 1968, obsahuje tyto zavéry:

a) k odborné strance (RNDr. Zdendk K uzx, vedouci zoologického oddélent
Moravského muzea v Brn&): odbornd hlediska povaZuji za zcela vyhovujici,
rozddleni podle biologickych skupin je v dstavu tohoto typu velmi vhodné..
7 technického hlediska upozoriiuji na nutnost dokonalejSiho t&snéni skel, které-
ho je moZno dosdhnout bud vloZkami nebo- jinym specidlnim t&sndnim. Otédzka
bezpetnosti sbirek je totiZ v tomto pfipad® prvoradou. Jingch pFipominek
nemam,

b) k vytvarné a technické strance (ing. arch. Bohumil Turedek, ¢len Sva-
zu architekti v Brnd): po vytvarné strance je rozmisténi vitrin s exponaty
v celém interiéru velmi vhodné a plisobi dobrym dojmem na navitévnika expo-

zice. Po technické strdnce by vyZadovaly n&které vitriny zlepdenf v provedené
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dfevéné konstrukci (pfeklizky jsou vysychanim deformovdny), kde se objevuji
vetsi spéry. Bylo by nutné tuto zavadu opravit a zdroveii Fadn& provést bilé
natéry. Samotnd expozice jednotlivych vystavovangych expondti je v ndkterém’
pripad# pfili§ nahromad&na a nepfisobi na néavitdvnika dobrym dojmem. Uvodni
panely jednotlivgch oddild, provedené zlatym pismem na svétleSedém podklads,
jsou Spatn#& ¢&itelné (vyhovuji pouze z uréitého bodu) a snad by bylo tFeba
dosihnout né&jakym zplsobem vyvaZeni mezi hlavnimi a podruZnymi texty.
Vcelku celd expozice plisobi velmi dobrym dojmem a v rdmci danych moZnosti
vyhovuje i pFisn&j3im poZadavkdm.

Prehled vynaloZenych nékladti (22. 10. 1968):
fakturovany materidl a prace zajiStovana dodavatelskyni
zplisobem (prédce z&meénické, elektrikaiské, stolaifske,

natdradské, pismomaliiské) 214.142 Kés.
material ze skladu dstavu (v&. profilované oceli atd.) 6.741 Ké&s
ostatni material i ' 905 Kés
fotomaterial : 3.700 K&s
vylohy spojené s kolaudaci 428 Kiés

tj. ndklady celkem . 225.916 K&s

V celkovém nédkladu nejsou zapoé&itany podily mezd pracovnikli dstavu, kteft
expozici pfipravili a instalovali. ‘

Poznédmky:

! Libreto a séndf — Rumler Z., Stary J., prom. biol.,, Olomouc 1965-86; projekt
Ing. arch. A. Volejnikova4, Olomouc 1967; navrhy vytvarngch dopliik dr. Z. Po-
Fick&-Hadrabovaé, Olomouc 1967, ]

2 Jochman V. a spolupracovnici: Thematickd struktura exposice KVM Olomoue,
Rotenka musef Olomouckého kraje I. 1955, Olomouc 1957, str.62—89.

S Sté&panek O.. Metodika zoologick§ch expozic, Metodicky list Kabinetu muzejnf
a vlastivédné prdce pfi N. M. Praha, duben 1962, str. 26—33. : !
Y Skalnfkov&-Kubitkova: Privodce po vystavd zoologie — oZiva pFiroda"
1859 (nepublikovéno). _ i

S Rumler 2Z, Stary |J.: Zvifena stfedni a severnf Moravy, Katalog muze|jni
expozice (v tisku).

® Rumler 2Z.: K problematice zoolog!ck?ch expozic vlastivédnfch muzei (pFipra-
vovédno pro tisk).

Die neue Exposition ,Fauna des mittleren und niirdlichen Miéhrens”.

- Im Mai 1968 wurde im Institut fiir Heimatkunde in Olomouc eine neu ge-
baute ' zoologische Exposition iiber die Fauna des mittleren ‘und ndrdlichen
Méhrens getffnet. Dadurch wurde eine Etappe des grundlegenden thematischen
Plans der Expositionsstruktur in unserem Institut realisiert,

In dem Beitrag werden die Griinde, die zum Bau der neuen Exposition ge-
fihrt haben, erklért. Ausserdem wird {iber die Bedeutung und den Inhalt der
Exposition 'in der wissenschaftlichen, technischen und ktinstlerischen Hinsicht,
Uber die Ergebnisse der Kolaudierung und fiber die finanziellen Ausgaben
ber!chtet. : L] R Ny : 1 ; L " (0 e 5 A e o i C TR
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Ptehled dosud vydangch praci z obord ptirodovédngch:

. Strnad Vladimir,

Skandindvsti tnlobiti ze souvki (¢SSR ve sbirkach Vlastivédného dstavu
v Olomouci

(1963) 22 str. a snimky

Salansky Karel,

Geofyzikdlni vyzkumy na generdlni mapé& listu Olomouc (1963) 30 str.
a prilohy

.‘Zyka Vaéclav,

Charakteristika vod a pﬁvodu vysokvch obsahfi dusitnanfi ve vodéach
svrchnich vodonosnych horizontd jihov§chodni Moravy
(1983) 31 str.

. Zyka Véaclav,

Geochemické prostfedi a rostliny
(1965) 30 str. a tabulka

. Flasar Ivo,

Prof. dr. Friedrich Anton Kolenati
(K stému vyrodi damrti vynikajiciho Cteského pfirodovédce)
(1965) 20 str. a snimky

. Bedna?¥ Zdendk — Ho3ek Emil — Macek Jifi — Pilc Otto,

Horni hranice lesa v Jesenikdch a co s ni?
(1966) 23 str. a tabulky, snimky

. Kabelik Jan,

Komplexni a ne zcela objasn&né otravy potravinove rostlinami
(1966) 37 str.

Kettner Radim,

Geologicka stavba Drahanské vrchoviny

(1966) 23 str. a pFilohy

. Picha Bohumil,

Piehled geofyzik&lnich méteni pro vyhleddvdni rudnich loZisek v Jesenf-

kéch a ptilehlych oblastech v letech 1959—1965

(1966) 28 str. a pfilohy :

Picha Bohumil, s
Prehled geofyzik&lnich méfeni pro priizkum nerud, pro stavebni geologii

a hydrogeologii v Jesenikdch a pFilehlych oblastech v letech 1959—1985

(1966) 20 str. a pfiloha

. Zyka Véclav,

Geochemické prostfedi a organismy, L )
(1966) 30 str. : ) x

. Zgka Véclav,

Geochemické prostfedi a organismy, ILa
{1968) 46 str. a tabulky \

. Pfeiferovd Anna,

T&zké minerdly Slichovych vzorktt z okoli Rejvizu a Zlatych Hor ve
Slezsku
(1968) 9 str. a tabulky

V3echny uvedené préce jsou k dosténi ve Vlastivédném ustavu v Olomouci, nam.
Republiky 5.

V tisku je dédle préce
& 14. Stary Jaroslav — Martinovsky Iaroslav

Tiplicovitf Cernovirského lesa u Olomouce

&. 15. Opravil Emanuel,

Rozﬁil‘enl buku v d&s. ‘kvarteru
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Legenda k obrazkiim na obidlce:

1.—4. Zabéry z nové zoologické expozice ve Vlastivddném dstavu v Olomouci.
(Foto J. Jurysek.)

a) Cast expozice zvifeny vod.

b) Celkovy pohled do sédlu s expozici zvifeny; v popredl ukdzky zvifeny lesnich
prostiedi. -

c) Usek expozice se zviFenou Ildék\jch sidlist a jejich okoll.
d) Celkovy pohled na &&st expozice.

Zpravy Vlastivddného fistavu v Olomouci & 140. Vydal VlastivEdny dstav v Olomouct,
namest! Republiky 6. Redigoval V. Burian. Vytiskly Moravské tiskaFské zédvody, n. p.,
prov. 12, Olomouc, Leninova 15.
© Vlastivddng dstav Olomouc.
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