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Vyskyt apatiin v sintrovych vyplnich
Javoriéskych jeskyni.

Uvod

V pribeéhu podrobného geochemického vyzkumu Severomorav-
ského krasu, provadéného prvnim z autort (A. P.), byla vénovéna
veétsi pozornost Javoricskym jeskynim. Spektralni analyzy rady
vzorkl sintrt z téchto jeskyni vykdazaly pritomnost nizkych obsahf
fosforu (Ffadové 0,0X % ). V nékolika vzorcich byl tento prvek zjis-
tén ve vyrazné zvySenych obsazich (X — XO % ). ProtoZe z Javoric-
skych jeskyni nebyly dosud znamy zadné fosfaty, byly tyto vzorky
podrobnéji studovany. O dosavadnich vysledcich studia bylo refero-
vdna na 6. mezinarodnim speleologickém kongresu v Olomouci.
Vzhledem k tomu, Ze referdt (ktery bude publikovan ve shorniku
zminéného kongresu), se tyka nejen speleologické problematiky,
ale je zameéren mineralogicky, zverejiiujeme na tomto misté jeho
ceské znéni. '

Vysledky studia

Pro identifikaci nositele fosforu ve studovanych vzorcich byla pre-
deviim aplikovdna rentgenografickd praskovd metoda Guinier-de
Wolffova. Touto metodou bylo prokazano, Ze podstatnou az preva-
zujici komponentu 5 studovanych vzorkli tvoli minerdly apatitu.
V tabulce 1 jsou uvedeny praskoveé diagramy dvou relativné nejcist-
Sich vzorkt. (Popis a lokalizace téchto vzorki jsou uvedeny u tabul-
ky spektralnich analyz niZe). Je patrno, Ze na snimcich se projevily
témer vSechny difrakéni linie apatitu, uvedené SWANSONEM et
al. (1964), kromé& nékolika nejslabdich linii. Pomérné malé rozdily
v d-hodnotdach obou vzork® moZno vysvétlit jejich ponékud odliSnym
chemickym sloZenim, ktery ma niz8i d-hodnoty (vz. 5 se od vz. 3 li8i
zejmeéna vysSim obsahem Al a F' — viz niZe).

Kvalitativni spektrdlni analyzy péti vzorkil jsou uvedeny v tabulce
2. (Lokalizace, mikroskopickd charakteristika a rentgenograficky
zjisténé minerdlni sloZeni téchto vzorki jsou pfipojeny k tabulce).
Ve studovanych vzorcich asociuje apatit s kfemenem nebo kalcitem
a nékdy tvori téméf monomineralni agregéaty.

Z tabulky je patrno, Ze obsahy F ve studovanych vzorcich znacné
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kolisaji. Vzorky se zvySenjm obsahem F pravdépodobné obsahuji
fluorapatit nebo karbonatapatit s F (vz. 1, 2, 5). Vzorky s vysokymi
obsahy fosforu a velmi nizk§mi obsahy fluoru (0O,0X % ) nebo v nichZ
fluor nebyl zjistén, zfejmé& obsahuji variety apatitu s jinymi anion-
ty (C1 OH, O). ZvySené obsahy Si jsou patrné prevaZné heterogen-
niho piivodu (kiemen, silikaty), i kdyZ jsou znamy téZ variety apati-
tu s kfemikem (silikatapatity). Ne zcela jasnd je vazba Al. Pokud
tento prvek koreluje se zvySenym obsahem Sia K (vz.2],je patrng
z&4asti vazan na alumosilikaty (slidy), jeZ byly v tomto vzorku mikro-
skopicky v malém mnoZstvi prokdzédny. Ve vzorcich 1 a zejména 5
jsou v8ak obsahy Al vii¢i Si vyrazné zvySené. MoZno tedy predpokla-
dat, Ze Al v t&chto vzorcich je vazan na miiZku apatitu. Fe je z nej-
vEt8i C4sti vdzdno na limoniticky pigment. Ostatni spktrdlné zjisténa
prvky jsou p¥itomny vesmeés v nizkych koncentracich. Rada z nich
podle literdrnich tdaji (Strunz-Tennynson, 1970) tvori sta-
vebni komponenty riznych variant apatitu (Mn, Na, Sr, Y, Yb}.

Vzhledem k velmi akcesorickému vyskytu apatitu v sintrové vyplni
JavoFigskych jeskyni nebylo moZno u veétSiny studovanych vzorkl
ziskat vhodny materidl pro mikroskopicky vyzkum. Mikroskopicky
bylo moZno studovat pouze apatit ze Sloupové siné. Tvoii zde tmavo-
hneédé asi 1 cm velké ledvinité agregaty mastného lesku, které maji
zondalni stavbu. Jejich vn&jsi hn&dé vrstva je pomérné tenka — asi
1—2 cm mocnd (vz. 2), vnitfni ¢ast zemitd, bélava (vz. 3). Mikro-
skopicky bylo zji§t&no, Ze pievaznd Cast apatitu v obou vySe uvede-
nych vrstvach je velmi jemné& Kkrystalicka s ndznaky radidlné paprs-
¢ité stavby, jeZ by mohla nasvédCovat rekrystalizaci ptivodniho gelu.
Jen ojedin&le moZno v této jemnozrnné hmoté pozorovat liStovite
krystalky apatitu 0,4—2 mm ‘dlouhé a 0,2—0,20 mm Siroké. Mikro-
skopicky hnédé partie se v mikroskopu jevi slabé naZloutlé aZ na-
hnedlé (limoniticky pigment), krystalky apatitu slabé naZloutlé.
7 heterogennich primesi pievldda kiemen, patrneé klastického piivo-
du, jehoZ izometrickd ostrohranna zrnka dosahuji velikosti 0,X mm
jsou vtrouend zejména ve svrchni limonitizované z6né. Jen ojediné-
le byly pozorovéany drobné Supinky slidy- :

PFitomnost apatitu byla ov&fena v nékolika makroskopicky od-
lidnych typech sintri, jeZ pravdépodobneé piedstavuji rizné generace
sintrové vyplng. Piivod fosforu a fluoru mozno hledat jak v sedimen-
tarnich vapencich, z nichZ sintry vznikly, tak v prinosu z organic-
kych latek rozkladajicich se na povrchu zemé (rostlinné a ZivociSné
zbytky) nebo p¥imo v jeskynnich prostorach (guano).
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Tabulka 1: Retgenova indentifikace apatitu
Metoda Guinier-de Wolff

Zareni: Cu
Apatit JavofFitko ) Fluorapatit
Vzorek 3 I Vzorek 5 ~ Swanson et al, (1964)
I d BN d 2 | d
| :

8 8.147 T 8.000 8 8.12

1 5.242 4 5.196 4 5.25
st ok S — <1 4.684
4 4.073 5 4.055 8 4.055
2 3.872 6 3.855 8 3.872
e % L £ <1 3.494
9 3.431 9 3.405 42 3.442
7 3.162 7 3.140 13 3.167
8 3.066 '8 3.056 17 3.067
10 2.803 _ 10 2.790 100 2.800
9 2.761 8 2.753 54 2.772
10 2.708 10 2.700 62 2.702
9 2.620 8 2.601 29 2.624
2 2.520 5 2506 6 2.517
3 2.279 6 2.274 7 2.289
8 2.249 8 2.241 22 2.250
—_ ] —- = 3 2.218
i 6 2.140

4 2.137 5 2.130 { 3 2128
5 2.052 6 2.041 5 2.061
— i - A 1 2.028
| 1.990 3 1.982 4 1.997
9 1.932 . 9 1.924 26 1.937
7 1.879 8 1.874 14 1.884
0,5 1.857 4 1.857 4 1.862
9 1.829 9 1.821 32 1.837
7 1.792 8 1.789 15 1.797
7 1.770 8 1.762 13 1.771
: 1.743 8 1.735 13 1.748
8 1.707 9 1.701 15 1.722
— — 0,5 1.668 1 1.684
5 1.633 6 1.629 6 1.637
3 1.600 5 1.596 3 1.607
— S 2 1.573 1 1.580
— - — . <é 1.562
5 1.534

1 1.534 1.527 { 4 1524
4 1.501

6 1.494 6 1.488 ! 4 1407
8 1.468

6 1.464 6 1.459 4 1.457
7 1.452

7 1.442 7 1.436 : % 1.446
1.426

4 1.423 7 1.419 { 4 1472

Analytik dr. ]. Sevc i, Ustav nerostnych surovin, Kutné Hora.




Tabulka 2: Kvalitativni spektrdlni analyza apatitu. |
: §¢g
5 X0 % X % 0,X % 0,0X % | <0,0X % 2.8
= £E
) & Ca AlFP Fe Mg Ba Cu Be Cd Cr Ga Ag B
Si 5p. 11 Mn Na Ni Zn
Zr
2 Ca P Al F Si Fe Mg Ba Na Ag Be Cd Co B
Mn Ti Sr Zn Cr Cu Ga Ni
Pb VY Yb Zr
3 CaP Al Mn Ba F Fe Ag Be Bi Cd B
Si Mg Sr Zn Co Cr Cu Mo '
Na Ni Pb Ti
4 Ca P Al Mg Fe Ba Cr Cu Mn
Si Na Sr Ti Zn
5 Ca Al P F Fe Mg Cu Mn Ba Cd Cr Ni Ti B
Na Si Zn
Sr
Vysvétlivky k tabulce: 2
—a Makroskopickéa
g osko ; S
@ g Lokalizace chavatoteristiids Rentgenova identifikace
L&}

4 & Spojovaci chodba

2 Sloupova chodba

3 Sloupova chodba

4 U zahradky

5 Bfezinska chodba

masivni naZloutly

sintr

ledvinity agregat
nahnédla vngjsi
zbOna

ledvinity agregét
bild vnitini zb6na

masivni naZloutly
sinitr

bily rozpadavy
isintr

apatit s pFimési
kifemene

apatit s primeési
kiemene

apatit s velmi nizkou
pifmési kiemene

kalcit s primési
apatitu

apatit

Analyzy provedl dr.
Ostavu nerostnych surovin v Kutn

podminek.
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Résumeé

The occurrence of apatite in the‘ sinter fillings of the Javofritko
caves (Moravia, Czechoslovakia).

During a detailed geochemical investigation of the North Moravian
karst, carried out by the first authors A. P.) considerably increased
contents of phosphourus in the order of X %), sometimes accompa-
nied by congruently increased contents of fluorine, were spectro-
chemically detected in some sinter samples from the ]avofiéko caves.
By the- X-ray investigation apatite was identified as the main consti-
tuent of these sinter samples. This mineral has not yet been descri-
bed from the given locality. In some samples the apatite is associ-
ated with quartz: or with calcite, sometimes it forms nearly
monomineral aggregates.

The samples which contain increased amounts of both phospho-
rus and fluorine probably contain fluorapatite or carbonateapatite
with fluorine. The samples with high contents of phosphorus and
very low contents of fluorine (0.0X %) or in which this element
has not been detected, probably contain varieties of apatite with
other anions (Cl, OH, O]

The presence of apatite was ascertained in several macroscopi-
cally distinguishable types of sinters, probably representing its
different generations. The source of the phosphorus and of the
fluorine can be expected both in the sedimentary limestones from
which the sinters have originated and in the organic matter decom-
posed either on the earth - surface (plants’ and animals’ remmants)
or directly in the caves (guano).

Zdenék Gaba

Rombovy porfyr jako souvek z Zulové ve Slezku

Rombovy porfyr je hromadny nézev pro Zilné i vylevné horniny
s rombickymi vyrostlicemi Zivci, pfislusné k alkalickému syenitu aZ
syenodioritu. Pivodné (r.1810) byly takto oznadeny permské horniny
z okoli Osla v jiZnim Norsku. Pozdé&ji obdrZely rizné specidlni ndzvy
a byly zarazeny do systému hornin, avSak souborny ndzev ,rombovy
porfyr® se z praktickych dtvodi pouzwé dodnes.

Variabilita rombového porfyru se projevuje i v tom, Ze je rliznymi
autory rGzné zafazovéan. Diive byl zpravidla popisovdan jako alka-
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licky syenitovy porfyr, piipadné alkalicky trachyt, novéji jako pa-
leotrachyandezit. Zivec koso&tvere¢nych vyrostlic je popisovan jako
anortoklas nebo jako draselny oligoklas.

V nadi literatufe se o rombovém porfyru zmiiluje zejména B.
HEJTMAN (1957, 1962, 1969) a v Atlasu hornin (1969) a Naucném
geologickém slovniku (1961) jsou reprodukovany fotografie horniny.

Z hlediska vyzkumu souvki je rombovy porfyr z okoli Osla jednim
z nejdileZitdjsich viid&ich souvki pro Evropu. Je nejhojn&jsim za-
stupcem ,norské“ skupiny vid&€ich souvklt a z jeho piitomnosti
v ledovcovych sedimentech 1ze €init geologické zavery. Je pomeérné
hojny v Nizozemsku (zde miZe i prevladat nad ostatnimi souvky),
Jutsku a v sz. Ndmecku aZ k Vesefe. Smérem na vychod jej pak
rychle ubyvé a vychodné& od Odry jsou jeho nalezy jiZ problematicke.
Oblast jeho v§skytu je podle J. Hesemanna oblasti sifeni ,oselského”
proudu skandindvského ledovce. Znameé vychozy rombového por-
fyru jsou v jiZnim Norsku v prolomu Oslo (zaujimaji zde plochu asi
1.200 km2), jen v malych zbytcich téZ na Svédském pobieZi v pro-
vincii Bohusldn. Idedlni stfed jeho vychozii ma podle G. LUTTIGA
(1958) souradnice 10,4 st. v. z. d. a 59,7 st. s. z. S. ' :

Nejvystizngjsi petrograficky popis rombovych. -porfyrdt jako
souvkii podal J. HESEMANN (1929). V jejich celkové barvé existuje
znacné variabilita, nejtast8jsi jsou v8ak Cervenohné&dé odstiny. Na-
vétralé souvky byvaji vybledlé, a proto mén& napadné, jinak jde vSak
o velmi lehce uréitelnou horninu. Zakladni hmota &ervenohnéde,
fialové Sedé nebo nazelenalé barvy je zpravidla velmi jemnozrnna.
Pouhym okem jsou v ni ndpadna zrnka magnetitu o velikosti kolem
1 mm. Zivcové vyrostlice maji pfevazné protahle kosoétverecné pri-
tezy, tasto byvaji také zdvojcatélé. Obvykle dosahuji délky 15 mm,
maximélnd 6 cm. Jsou ¢ervenavé, Sedé nebo zelenave, na navetra-
lych souvcich vétsinou Zlutavé bilé. Nehojné jsou zelené chloritické
skvrny. Pod mikroskopem lze v zdkladni hmoté rozpoznat ortoklas,
typersten, augit, kifemen, biotit, plagioklas, olivin a rudu. Vyrostlice
jsou sloZeny z oligoklasu bohatého draslikem (15—30 % Or) a ob-
sahuji Cetné uzavieniny. Pfes typiCnost norskych rombovych por-
fyri jsou v souvcich moZné zamény s jinymi fennoskandickymi
porfyry. Tyto vS8ak nemivaji typicke rombické priifezy vyrostlic a
jejich celkova barva byvéa zpravidla zelenave cerna.

-~ £

V roce 1973 nalezl |. Zaoral ze Zulové prvni souvek norského
rombového porfyru v CSSR. Sbiral jej na poli vlevo u cesty ZlibekK—
Dolni dviir na katastru Zulové, kde vychézeji uloZeniny salského
zaledn&ni. Zem&pisné soufadnice nalezistd jsou 17 st. 07’ v. z. d.
a 50 st. 19’ s. z. §., nadmoi'ska vyska 360 m. 34
~ Souvek md rozmeéry 62>50><12 mm a vazi 55 g. Je to polozaobleny
diskovity souvek, na povrchu nese malo zietelné a tézko interpre-

tovatelné ryhy réznych smérl. Zékladni hmota méa svétle hnédou
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barvu, je velmi jemnozrnnad (makroskopicky témeér celistvd) a vy-
nikaji z ni zrnka magnetitu do 1,5 mm. Zivcové vyrostlice jsou na-
Zloutlé, prevdazné protahlych priafrezi, asi tfetina z nich ma typické
dlouze kosoltverecné priifezy. Jejich primérnd délka je asi 10 mm,
nejveétsi 22 mm. Napadné jsou dédle okrouhlé zelené shluky do 5 mm.

Pro vzacnost souvku nebylo moZno zhotovit z né&j vybrus. Orien-
tatné byly provedeny mikrochemické zkousky. V zrniCku zékladni
hmoty byly zjiStény podstatné K, Na i Ca, pFiCemzZ prevladal draslik.
V zrni¢ku z vyrostlice byly rovnéZz zjiStény K, Na i Ca s pfevahou
sodiku. Nejde tedy zfejmé o horninu prisluSnou k alkalickému sye-
nitu, nybrz spiSe k syenodlorltu Porfyrickd struktura horniny ]e
zndzornéna na pripojeném néacrtu.

Nalezeny souvek je prvnim souvkem norske oblasti, popsanym
v CSSR. Neuvadéji je odtud ani G. GOTZINGER a W. MILTHERS
(1934), ktefi je zvlast sledovali. Sam jsem na Jesenicku prohlédl né-
kolik desitek tisic souvkii, aniZ bych objevil dalsi exempla¥F rombo-
vého porfyru, je tedy u nés jako souvek nesmirné vzacny. Je ovSem
pravdépodobné, Ze v budoucnu budou nalezeny dalSi exemplare,
snad i dale na vychod. V oblasti severoceskych vybéZkli by vSak mél
byt relativné hojnéjsi neZ na Moravé a ve Slezsku.

Néalez ]J. Zaorala ma vSak nejen regiondlni, ale celoevropsky \ry—
znam. Nalezisté u Zulové je totiZ patrné nejvychodnéj$im a zédrovei
nejjiznéjSim naleziStém bezpecné urceného rombového porfyru
v Evropé.

Podle E. KUMMEROWA (1954) leZi nejvychodnéjsi nélezy rom-
bového porfyru na linii Legmca—~Glogov~Wskochwa [zép od

skytu romboveho porfyru linii Bielefeld—Leipzig—Brzeg Dolny
(sz. od Wroclawi) — Kalzig—Culm. S. KONIECZNY - J]. WDOWIAK
(1971) nalezli ze 7.513 souvkli Kladské kotliny jeden rombovy por-
fyr na lokalité Szalejow Goérny zdp. Klodzka avSak neuvadéji jeho
popis a sami jej povaZuji za pochybny. Podle W. SCHULZE (1973)
je nejvychodnéjSim naleziStém Brzek Dolny a nejjiZné€jSim Bolkow.
Néalez od Toruné na Visle poklada autor zrfejmé za nejisty. Nové
nazory na rozsifeni rombového porfyru v souvcich shrnul J. HESE-
MANN v pisemném sdéleni autorovi (1973). Upozoriiuje, Ze vychodné
od Odry si lze transport norskych hornin stéZi pfedstavit, a Ze hla-
Sené nalezy z této oblasti jsou patrné zamény sbérateld za podobné
souvky. Proto je nutno podle J. Hesemanna nejvychodné&jsi nalezy
zvlast prfesné urcovat. Z tohoto diivodu jsem popsal novy ndlez po-
drobnéji, ovSem také proto, abych usnadnil nasim sb&ratelim urceni
pfipadnych dalSich néalezd.

Z nalezeného souvku lze Cinit urcité geologické zavéry, i kdyZ ]de
o nalez ojedinély. Pravé proto je pravdépodobné, Ze byl salskym
ledovcem redeponovéan ze star3ich uloZenin v oblasti dnedniho Pol-
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ska nebo Némecka. ProtoZe jde c element vyrazné zapadni, musel
byt pfisunut od severozdpadu, coZ je v souladu se zavéry me prace
o sméru ledovcové transgrese v jesenické oblasti (Z. GAZA 1972).

Popisovany souvek je uloZen ve sbirkach Vlastivédného ustavu
v Sumperku, jemuZ jej ndlezce daroval, pod inventirnim Cislem
G-2532.
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Zusammenfassung

Rhombenporphyr als Geschiebe von Zulova in Schlesien

Die Abhandlung beschreibt den ersten Fund des Rhombenporp-
hyr-Geschiebes von Oslo in der CSSR. Das Geschiebe wurde bei Zulo-
va (friither Friedeberg) in Saale (Drenthe) — Ablagerungen gefun-
den. Die geografische Lage des Fundortes betrdgt 17007’ der Ostl. geors.
Linge und 50°19’ nordl. georg. Breite in der Seehthe von 360 m.
Es geht wahrscheinlich um das Ostlichste und zugleich stidlichste
Fundgebiet des norwegischen Rhombenporphyrs.

Das Geschiebe ist 6235012 mm gross und 55 g schwer. Es hat
ein typisches Aussehen, ist lichtbraun mit schwach gelblichen Feld-
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spateinsprenglinge. Seine Struktur wird an der beigelegten Skizze
dargestellt. ! ' _
Der Autor ist der Meinung, dass das Geschiebe von dem Saale-
Inlandeis von den Ablagerungen der dlteren Vereisung in dem Ge-
biete vom heutigen Polen oder Deutschland iibernommen wurde.

Nadrt struktury rombové-
ho porfyru — skutetnéa
velikost.

(kreslila ]. Kovatikovd)

Radan Kvét

Sirovodikové vody v okoli Prostéjova

Bohatstvi sirovodikovych vod v na8i republice neni zanedbatelné.
Zustava viak omezeno jen na nékteré oblasti poskytujici nutné pod-
‘minky pro jejich vznik (R. KVET 1973). Proto jsou téméf nezname
napf. v oblasti krystalinika a naopak znacn& rozSifené v oblasti
karpatského fly$e (R. KVET, M. MICHALICEK 1966). Na Moravé se
vyskytuji sirovodikové vody také v tdolnich nivach Moravy a Dyje
(G. KACURA, R. KVET v tisku), v neogénu videriské panve (R. KVET
1972). Jednou z oblasti, kde vyskyt sirovodikovych vod hraje vy-
znamn&jsi roli, je neogenni oblast p¥i vychodnim okraji Drahanske
vrchoviny. Jsou to zdroje lazeiisky vyuZivané ve Skalce a Slatinicich
i v§borné minerdlni vody bud viibec nevyuZivané jako vyvér ve Vie-
sovicich nebo jako zdroj z artéského vrtu ve VySovicich pouZivany
jen z nedostatku jiné prosté vody jako napdjeci vody pro dobytek
(R. KVET 1964).

Uvedené vody by bylo moZno z genetického hlediska oznalit za
vody s kontaktem i kdyZ jen nepfimym s hlubinnymi reliktnimi vo-
dami marinniho sedimenta¢niho prostiedi. Slatinicky vyvér sirovo-
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dikové vody leZi pii samém okraji neogénu Celni hlubiny, takZe z to-
ho diivodu nelze uvaZovat o ptivodu Zadné sloZky vody z neogénnich
sedimentti. PFivodnim prostifedim sirovodikové vody jsou devonské
vapence. V malych hloubkédch pod povrchem pronikaji do malo moc-
nych neogennich sedimentil a vyvéraji po event. fedén infiltrovanou
povrchovou vodou (stejny vyklad podal jiz L. CEPEK 1944). Chlori-
dovou sloZzku v3ak vody, nemohou ziskdvat nejen v mélkém promy-
tém neogenu, ale ani v devonskych vépencich. Jako jejich zdroj by
mohly slouZit bud vody vystupujici z podloZni devonské bfidlice ne-
bo laterdalné migrujici vody z kulmu (viz tab. 1). :

K vodam hlub8ich horizontl 1ze spolehlivé zafadit oteplenou siro-
vodikovou vodu Vy3Sovice z artéské studny a sirovodikové vody lazni
Skalka. Tyto lokality leZi blizko sebe a maji i sloZeni témeéf zcela
shodné. Také jejich genese je obdobna. Vysoka prvni salinita (Pal-
merovych indexil) svéd¢i o pFevaze hlubinné slozky vody. Pouze
vliv rizného stupné fedéni prostymi Ca-HCO3 vodami infiltrujicimi
z povrchu vede k malym odliSnostem. Tak voda pramene Jan ve
Skalce je vice fedéna neZ pramen Julinka. To vyplyva z vy3Siho ob-
sahu alkalickych zemin a menS$i mineralizace ve vodé pramene Jan,
a také z jeho niZSiho obsahu sirovodiku.

Vyvéry vod jsou vazdny na poruchovou zoénu, po které stoupaji
z hloubky. Teplotu vody neni sice moZno oznacit u vod Skalky ani
jako oteplenou na rozdil od vyvéru ve VySovicich, avdak pfi znacné
vydatnosti (nap¥. Julinka 0,4 1/sec) je konstantni teplota 13—13,5 ic
u pramene Julinka podle Fady méfeni ukazatelem, Ze voda vystupuje
z jisté nikoli zanedbatelné hloubky. PrFibliZnym vypoCtem podle
D. ]. DJAKONOVA (1961) a za pouZiti gradientu cca 2—3° i s p¥ihléd-
nutim k préaci V. SVOBODY, ]. ZEMANA (1963) bychom mohli uva-
¥ovat o hloubce kolem 200 m, u vySovické vody kolem 500 m.

Ze stratigrafického popisu profilu vrti na mineralni vody ve
Skalce (A. MATEJKA 1942): vrt pramene Svatopluk (dnes jiZ za-
nikly) basdlni tortonské pisky v hloubce 4,5—10 m, kryté slinito-
pis¢itym horizontem v 2,5—4,5 m a vrstvou aluvidlni a s podloZim
kulmu vyplyvd, Ze neni moZno souhlasit s ndzorem autora (A. MA-
TEJKA 1942), Ze mineralizace je vadzédna na tortonské sedimenty.
Vzhledem k celkové velmi nizké mineralizaci vod lazni Skalka mu-
sime v3ak uvazovat o zna¢ném podilu vadosnich vod sestupnich do
hloubky at puklinami v kulmskych hornindch nebo jinymi cestami
za nevelkych zmén v koncentraci rozpusténych latek.

Viesovicky zdroj (vyverajici v pravém biehu regulovaného po-
tiicku u SSZ ckraje obce) leZi podobné jako vySovicky nedaleko od
Skalky. Velka vydatnost (4—5 l/sec) viesovického vyvéru podchy-
ceného dvdma trubkami ukazuje podobné jako jeho blizka poloha
obdobnych mineralnich vod, Ze pochézi rovnéZ z devonskych véapen-
¢l s dobrou propustnosti.

10
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Ve vSech jmenovanych sirovodikovych vodach prostéjovského
okoli je pritomen rozpuStény methan (tab. 1). Ten svéd¢i o migraci
uhlovodikid z hloubky a z prospekéniho hlediska i o nadé&jnosti de-
vonu jako kolektoru uhlovodiki. '
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Tab. 1: Chemické sloZeni sirovodikovych vod

Skalka

Lokalita Slatinice Jan Julinka VySovice Viesovice
pH 7,0 7,3 7,5 23 7,4
Mineralizace :

v g/l 0,9 1.1 1,4 1,4 0,8
Ionty v mg/l

Na 97 260 385 370 168
K 5 8 9 13 7
Ca 92 52 36 44 40
Mg 36 29 27 15 13
HCOs3 478 424 436 460 484
Cl 161 332 469 473 91
S04 30 19 12 5 22
Plyny:

CO2 mg/l 15,1 10,6 71 6,2 14,2
Hz2S mg/l pritomen 2,8 5,6 1,8 stopy
odplyn ml/l 27,8 18,1 2.2 30,8 20,9
02 obj. % 1,0 5,0 2,0 5.2 5,7
Nz obj. % 98,9 86,7 79,2 87,0 93,3
CH4 obj % 0,1 8,3 18,8 7,8 1,0
Rok analyzy 1964 1964 1964 1964 1964

Vojtéech Richtar
Milan Neuwirth

Na levém biehu Feky Bedvy v jiZni Casti mésta Hranic se roZpros-
tira park, slouZici obfaniim meésta i pacient@im blizkych lazni Teplic

n. B. k osvéZenl.

7alozeni sadu Zdetika Nejedlého, ktery je jedinym celistvym par-

Dé&jiny sadu Zdeiika Nejedlého v Hranicich

kem v Hranicich, spadd do obdobi 1902—1908. Vznikl prfeménou teh-
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dejsich pastvin na plo3e asi 4,5 ha. Popudem k zaloZeni bylo jednak
- yyuZiti pobreZni &4sti maloplodnych pozemkd, které byly kaZdo-
roéné zaplavovany Befvou, dédle snahou rozsifit méstskou vefejnou
zelefi a v neposledni fadé také chréanit p¥irodni filtraci pitné vody
pro masto. ;

Hlavni zasluhu na zakladani zelené i jejim udrZovani mé v této

dob& Spolek pro okraslovani a ochranu domoviny v Hranicich.
Navrh drevin, projekt i architektura byla svéfena v této dobé zna-
mému zahradnimu architektovi ]. KUMPANOVI, ktery podle projektu -
vypracoval i rozpocet. Uspofddani parku navrhl v pfevdzné mife
v pravidelném francouzském slohu. Resil mnoZstvi odpoclivadel se
zasténou tvarovanych lipovych Zivych plotd,, také romanticka za-
kouti i vodni bazén s fontanou. Hlavni promenéadni cesta je vrou-
bena aleji listnd¢l s phsobivymi platany. Odtud je po celé trase
pohled na hudebni pavilén, ktery byl vybudovdn dodateCné v roce
1923. Architektura parku byla vhodné dopln&na pomnikem Mistra
Jana Husa, ktery z hofického piskovce ztvarnil akademicky sochaf
[. PELIKAN. Kromé& hlavni cesty je cely park protkdn bohatou siti
dobi'e udrzovanych chodnicki, slouZicich obfantiim k promenadeé.
- Vlastni vysadba byla architektem Kumpanem ieSena velkym vy-
brem dievin s hlavnim zaméfenim na barevné Kkontrasty listnaci
a podsadbu kvetoucich keid. Jednotlivé skupiny listnaCl dopliiuji
virouSené jehliCnany i dendrologicky vzacnéjsi dfeviny. Toto dopl-
néni vzacneéjSimi drevinami ovlivnil tehdejsi dlouholety predseda
Spolku pro okraslovani a ochranu domoviny a feditel tehdej$i Vy33i
lesnické Skoly v Hranicich FrantiSek Maté jka. Velkym zasahem
do celkové architektury i do skladby dievin byla krajinarské vysta-
va ,,Pobecvi“, ktera se zde konala v roce 1927. I pfes znatné rozpory
ve spolku bylo vykdceno mnoho dievin pro potfebu vystavby pfe-
nosnych vystavnich pavilonii. DalSsim zédpornym zasahem do sadu
byly vysledky kruté zimy roku 1928/29, kdy bylo opét vykaceno
mnoho mrazy poSkozenych dievin a nédsledné vysadba nebyla zajis-
téna. DalSi etapa vyvoje jediného vefejného parku Hranicka jsou ve
znameni extensivni péce.

V soutasné dobé jsou stavajici prostory okrasnych dfevin vesmeés
ve stadiu dospélostispfechodem ke stari. Tim trpicelkova kompozice
parku. Zdravotni stav dievin je vSak .dosud dobry. V roce 1970 byl
vypracovdn Generel zelen& sadu Z. Nejedlého projektantem ing.
Jifim Fingerem. Nezbytnou ddrZbu parku zajisStuji Technické
sluZby mésta Hranic. Nové pojmenovéani sadu Z. Nejedlého je z roku
1953; vznika prejmenovanim plivodniho néazvu ,Sady Ceskosloven-
skych legii“. ‘ !

Sad Zdeiikka Nejedlého se nachéazi v rovinatém prostoru podél
levého brehu feky BeCvy a stétni silnice vedouci smérem k Teplicim
n. B. Nadmofska vy3ka sadu je 240 m, délka vegetacniho obdobi &ini
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155—165 dnf, primérna rocni teplota je 7,8 °C a primeérny thrn
srazek 670 mm.

Geologicky podklad tvoii zvrdsnéné horniny kulmského stari, kte-
ré jsou tvoreny hlinitymi bFidlicemi, slepenci a drobami. Dieviny
parku jsou ovliviiovany sousedni fekou Becvou, ktera ma vliv na
zvy$enou vzdusnou vlhkost. Nesporné je také dlouholeté ovliviiovani
primyslovymi exhalaty, zejména cementdrenskym spadem a kyslic-
nikem sifi¢itym z mistniho podniku ,Hranické cementarny a vape-
nice®. :

Soucasna dendrologicka sbirka sadu Z. Nejedlého je pomérné chu-
da. Je charakterizovdna zastcupenim 104 taxonQ dfevin, stromil
i kerd. Na jehlicnany pfipadd 30 a na listndCe 74 taxonii. Exoty
tvori jen maly podil, ale pri rekonstruk¢nich dosadbach je pamato-
vano i na dendrologicky vzacnéjsi dreviny, které doplni stavajici
skladbu di'evin i z hlediska estetického. :

Seznam péstovanych dievin
jehlicnany ' exemplafte

mladé dospélé

Abies concolor jedle ojinénd 5 3
Chamaecyparis nootkatensis cypriSek nutkajsky — 4
Chamaecyparis pisifera cypfriSek hrachonosny 4 —
Ginkgo biloba jinan dvojlaloCny 2 -
Juniperus chinensis jalovec €insky —- 5
Juniperus communis jalovec obecny 1 5
Juniperus sabina jalovec chvojka — 2
Larix decidua , modfin opadavy 1 16
Metasequoia glyptostroboides metasekvoje Cinskd 2 —
Picea glauca smrk sivy — 1
Pieca glauca conica smrk sivy zakrsly 10 —
Picea excelsa smrk ztepily 8 83
Picea pungens smrk pichlavy 4 13
Picea omorica smrk omorika — 18
Picea sitchensis smrk sitka 3 —
Picea excelsa ,Nidiformis’ smrk ztepily — —
Pinus cembra limba — 1
Pinus concorta borovice pokroucena 1 7
Pinus mugo borovice klef — 4
Pinus mugo var. pumilio borovice kosodfevina 2 >
Pinus nigra borovice Cerna 22 2

— 6

Pinus sivestris borovice lesni
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Pinus strobus

Pseudotsuga menziesii var. glauca

Pseudotsuga menziesii var.
viridis

T'axus baccata

Thuja occidentalis

Thuja orientalis

Thuja plicata

" T'suga canadensis

vejmutovka —
douglaska siva —

W =

douglaska zelena
tis obecny

zerav zépadni
zerev vychodni
zerav rasnaty
jedlovec japonsky

| v
‘N
= Ok

K dobfe rostoucim a vitdlnim jehli¢nantim patii smrk omorika,
smrk sitka, smrk pichlavy, smrk sivy, ktery je souCasné bohaté plod-
ny, ddle vejmutovka, limba, tis, zerav obrovsky, zerav vychodni a

cyprisek nutkajsky.

listnace

Acer campestre

Acer saccharinum

Acer negundo

Acer platanoides

Acer pseudopla‘anus
Aesculus hippocastanum
Aesculus pavia

Alnus glutinosa

Ailanthus glandulosa
Berberis julianae
Berberis vulgaris

Betula verrucosa .
Betula verrucosa ,Fastigiata’
Carpinus betulus

Cornus alba

Cornus sanguinea
Clematis vitalba

Corylus avellana

Corylus colurna
Cotoneaster integerrimus
Crataegus oxyacantha
Deutzia scabra

Eleagnus angustifolia
Evonymus europaeus
Fagus silvatica ,Asplenifolia‘
Forsythia suspensa

exemplafte

mladé dospélé
javor babyka — 4
javor stfibrny — o |
javor jasanolisty — 3
javor mlé¢ 17 - 82
javor klen 75 110
jirovec madal 9 48
jirovec pavie — 2
olSe lepkava — 1
pajasan Zlaznaty 9 6
dristal Juliin — 6
dristal obecny — 13
biiza b&lokora 7 s !
bfiza bslokora 3 —
habr obecny 27 21
svida bila — Y |
svida krvava 7 30
plamének plotni — 4
liska obecna . — 99
liska tureckd — 3
skalnik celokrajny 3 3
hloh obecny 3 2
trojpuk drsny 7 50
hlo8ina dzkolista — 2
brslen evropsky 19 2
buk lesni — %
zlatice previsla — 1
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Forsythia viridissima
Fraxinus excelsior
Gleditsia triacanthos
Hedera helix

Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Malus sp.

Philadelphus coronarius
Physocarpus opulifolius
Platanus acerifolia
Populus alba

Populus canescens
Populus nigra

Prunus avium

Ptelea trifoliata
Pyracantha coccinea
Quercus robur

Quercus robur ,Fastigiata’

Quercus rubra
Rhamnus catharica
Rhamnus frangula
Rhus typhina

Ribes alpinum

Ribes uva-crispa
Robinia pseudoacacia
Rosa canina

Rubus idaeus

Rubus fruticosus
Salix alba

Salix fragilis

Salix alba ,Tristis’
Salix caprea

Salix viminalis
Sambucus nigra
Sorbus aucuparia ,Edulis’
Spiraea media
Spiraea vanhouttei
Symphoricarpos albus
Syringa vulgaris
Tilia cordata

Tilia platyphylla
Tilia tomentosa
Ulmus carpinifolia
Ulmus scabra
Viburnum lantana

18

zlatice nazelenala
jasan ztepily
diezovec trojtrny
bfeCtan popinavy
ptaci zob obecny
zimolez pyftity
jablon

pustoryl véncovy
tavola kalinolista
platan javorolisty
topol bily

topol. Sedy

topol Cerny
tfeSenl ptaci
kiidlatec trojlisty
hlohyné ohniva
dub letni

dub letni

dub Cerveny
FeSetlak podistivy
kruSina olSova
Skumpa ocetna
meruzalka horska
meruzalka srstka
trnovnik akat
riZe Sipkova
ostruznik malinik
ostruznik obecny
vrba bila

vrba krehka

vrba bila ,smutedni”
vrba jiva

vrba koSarska

bez Cerny

jetfab ptaci
tavolnik prostfedni
tavolnik van Huttelv
pamelnik bily
Sefik obecny

lipa srdcita

lipa velkolista
lipa stfibrita

jilm habrolisty
jilm drsny

kalina tuSalaj

— 2
16 40
— 2
2 1
vétSi pocet
2 1
— g
- 21
R 16
— 2
3 1
- - 2
3 2
9 2
— 3
9 £
— 3
— 4
7 3
— 76
— 2
1 1
7 6
— 3
7 1
1 1
pocetny
pocCetny
- 1
- 1
— 1
5 1
— L
pocetny
4 3
pocetny
— 4
pocCetny
30 55
35 19
9 17
6 2
9 9
3 11
— 1



Viburnum opulus ,Roseum’ kalina obecnd — 5
Viscum album jmeli bilé
Weigela florida vajgélie kvétnata

[\ =]

Z listnatych dievin jsou vitdlni a vykazuji velmi dobry rist zejmé-
na topoly, jilmy, javory, duby, také platan, dfezovec, vrba bil4 i liska
turecka, ktera je hojné plodna

Z prehledu vyplyva, Ze ne]pocetne]snm dfevinami stromovitého
vzristu jsou pievazné listnacCe, zejména javor klen a mléc takeé jirovec
madal, briza b&lokor4, habr.a jasan ztepily. Z jehliCnani je nejpo-
c¢etnéjs§i smrk ztepily. Za zminku stoji poCetnost borovice Cerneé,
zeravu vychodniho a tisu. Ke vzdcnym a nadéjnym drfevindam patfi
také oba exempléafe jinanu dvojlalo¢ného.

Celkové rozmisténi dievin je patrné z pldnu sadu Z. Nejedlého,
ktery vyhotovil Miloslav Vrubel.

Otilia Cerna
Spominame na pramene, z ktorych sme terpali

(K 50. vyroCiu smrti pedagoga-botanika FrantiSka Polivka)

Diia 2. jila 1973 tomu bolo 50 let, kedy zomrel Cesky botanik, v§-
- znamny stredodkolsky pedagoég, autor ucebnic a botanickych kl'ucov
FrantiSek Polivka. Zomrel r. 1923 v Olomouci, kde pdsobil od roku
1886 (tj. 37 rokov), najskor na gymnaziu, od r. 1902 dlhé roky ako
riaditel tamej3ej Ceskej redlky a ako okresny inSpektor pre Ceské
narodné skoly.

F. Polivka sa narodil 1. augusta 1860 v Bfize pri Hradci Kralovej.
Po vy3tudovani gymnézia v Hradci Krédlové a filozofickej fakulty
v Prahe bol krat3i ¢as — kym mu bolo pridelené ucitelské pdsobis-
ko — stikromnym vychovavatel’om Cely jeho Zivot vyplnila asilovna,
iba zdanlivo nendro¢né praca. Vo veku 63 rokov ho zastihla smrt
pri planovani nového vydania jeho botanického klaca. F. Polivka
je znamy hlavne dvoma stredoSkolskymi prirodopisnymi ucebnicami
a niekolkymi odbornymi botanickymi-floristickymi dielami, vCitanie
botanickych klacov.! UZ r. 1883 a 1884 vy31el jeho ,,Etymologwky
slovnitek lat. nazvoslovi pfirodopisného® (1. diel — zoologicky, 2
diel — botanicky; Praha). Ostatné jeho knihy i iné préce vysli v Olo-
mouci. Niektoré jeho préace vySli v programoch olomouckého gym-
nédzia v r. 1888, 1890 a 1891.2
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Polivkove u¢ebnice a ,doplitkova literatira:

,Rostlinopis pro nizZ§i t¥. $kol stied.” (Rozumej pre I. a II roé.),

1. vyd. 1896;

,Zivodichopis pro niz8i t¥. $kol stred.”“ (Rozumej pre I. a II. rod.),

1. vyd. 1897.

»Kli¢ k uréovdni rostlin v nadi kvétené nejéastéji se vyskytu;zczch
(1. vyd. 1898). KIac¢ bol vydany ako dodatok k vy38ie uvedenému
Rostlinopisu, aby uc¢itelom umoZnil nau¢it Ziakov prakticky urovat
beZnejsie rastliny. (V skorSich vydaniach poskytoval moZnost urce-
nia asi 800 rastlin).3

Najvécsie Polivkovo dielo je ,Ndzornd kvétena zemi koruny éeské
(s vySe 3000 povodnych obrazov), obsahujici téZ éelnéjsi rostliny
cizozemské, péstované u nds pro uZitek a okrasu. Se zretelem k je-
viim Zivotnim“. Ide o 4 zvdzkové dielo (naklad. Promberger v Olo-
mouci, r. 1900—1904), ktoré znacne rozsirilo kruh zaujemcov o rast-
liny, nielen zdarilym vyobrazenim vSetkych rastlin naSej kveteny,
i cudzich, u néas pestovanych rastlin, ich opismi, ale i praktickymi
klt¢ami k ich uréeniu, idajmi z bionémie, aj o pripadnej moZnosti
ich vyuZitia v lekarstve apod.

Treba si uvedomit, Ze Polivkovmu rozsiahlemu popularne vedec-
kému dielu predchdadzal mnohorocny podrobny vyskum Ceskej kvete-
ny, robeny pocetnymi vedeckymi pracovnikmi, zo ktorych si tu spo-
meneme hlavne Lad. CELAKOVSKEHO (1834—1902) a jeho $kolu.
Lad. Celakovsky zhrnul vysledky spomenutych vyskumov, vo velmi
cennych, Cisto vedeckych dialach ,Prodromus kvéteny deské” (4.

zv. diele, vyd. r. 1868—1883 v Archive pre prirodovéd. vyzkum Cech:)
a na rovnakom podklade vypracoval ,Analytickou kvétenu éeskou®
(1879), ktoré dielo r. 1887 rozsiril na ,Analytickou kvétenu Cech,
Moravy a Slezska™ (této r. 1897 vysla v 3. vyd.) Celakovsky — stic
predovsetkym morfolég eurépskeho vyznamu — uplatiioval v uvede-
nych dielach, ako jeden z prvych u nas, prakticky Darwinovu vyvojo-
vl teoriu, vychddzajic pri fylogenet. systéme z porovnavacej morfo-
logie réznych rastlinnych orgédnov. A Polivkova — tieZ velka zasluha
je v tom, Ze suc tieZ dobry botanik so Sirokym rozhladom (hlavne
se smyslom pre systém), vedel tieto vedecké diela inych tak zdarilou
formeu spristupnit $ir§im masdm, spopularizovat ich, bez naruSenia
vedeckej spravnosti. V diele tak rozsiahlom to bola velkd a pre
prinos ¢eskému néarodu zisluzna praca. Polivkova ,Nazornd kvéte-

1 Chronologicky zoznam odbornych, floristickych publikdcii prof. F. Polivku
pozri v diele J. Futdk — K. Domin, ,,Blbhografla k flore CSR“ (Vyd. SAV Brati-
slava, 1960.)

2 Pozri pripojeny Zoznam.
3 Pozri chronolog. zoznam Polivkov§ch publikacii.
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na...“ bola poctend cenou spisovat. spolku ,Svatobor“ a podporou
Ceskej akademie.’ -

V r. 1908 vysla (Promberger, Olomouc) Polivkova kniha ,UZitkové
a pamétihodné rostliny cizich zemi, v Ceskej literatire tiezZ ojedi-
nelé populdrne vedecké dielo (648 str., 615 vyobrazeni), dokazujice
jeho rozhladnost a neumdlievajticu pracovitost.

V dalsich rokoch sa Polivka venoval jednak vylepSovaniu a dopl-
riovaniu svojich stredoskolskych ucebnic a v r. 1912 vydal na poZia-
davky ucitelov vSetkych typov $kél, v spominanom uZ nakladat.
rozsiahly ,Kli¢ k fplné kvétené zemi koruny Geské”, v ktorom vyuZil
bohatstvo obrazkov zo svojej ,Nazornej kveteny“ a pri zostavovani
kldca uplatnil i tunad v zaklade uZ osvedCend metodu, ktord pouZil
pri klaé¢i vydanom ako praktickd pomécku pre niZSie stredné Skoly,
,aby i tento rozsiahly klaé bol i za¢iatonikovi ¢o nejpraktickejSou
pomdckou pri uréovani rastlin v samej prirode“.# V Polivkovom
LKIi&i k dplné kvétens* z r. 1912 je 1566 nazornych obréazkov.

V predmluve ,Klite k Gplné kvéteng“ autor pripomina, Ze hoci
spracoval ,Kli¢" hlavne podla svojej ,Nazornej kveteny*, predsa-
pouZil pri jeho spracovani vSetkych vyznacnejSich prac vydanych
1 nas na zaciatku tohto storo&ia (do r. 1912) — préce univ. profeso-
rov ]. VELENOVSKEHO, K. DOMINA, ]. PODPERY,> dalej prace prof.
K. TOCLA a odb. uditela J. ROHLENY — uverejiliované vo vedeckych
zhornikoch. Okrem toho pouZil aj dve nemecké préace, J. LAUSA
,Schulflora der Sudetenldnder (Brno, 1908) a dr. K. FRITSCHA
Exkursionsflora fiir Osterreich® (Wien, 1909).

Polivkov ,Kli¢ k urdovani rostlin v na$i kvéten& nejcastéji se
vyskytujicich®, (tj. jeho ,maly“ kIG& pre Ziakov niZ. stred. skol)
vys&iel v r. 1936 v 16. vydani, rozSireném ]. OTRUBOU o niektoré dost
beZné rastliny, ktoré nie st uvedené v ,Rostlinopise® pre 1. a IL. trie-
dy stred. §k6l, ¢o umoziiuje ur¢it pomocou neho asi 1050 mien rast-
lin, ¢o je ozaj dostaCujici pocCet i pre Ziakov vyssich tried stred.

4 1. CELAKOVSKEHO ,Analyticka kvétena Cech, Moravy a rak. Slezska“, ktord
vysla naposled r. 1897 v 3. vydani (1. vyd. 1887), bola uZ zastarald, tak vzhladom
k noviim objavom floristickym, i k movSim nézorom v systematike, hlavné& vo
fylogenéze (hoci Celakovsk§y u nds prvy v praxi uplatiioval Darwinovu vyvojovi
teoriu), i vzhladom na zmeny v nomenklatire. Podobnd pripomienku priznaval
Polivka i o svojej ,Nazornej kvétend“, ktord eSte aj pre velké rozmery nebola
vhodnd pre précu v teréne. Okrem toho obidve diela boli uZ takmer rozobrané.

5 Snad je vhodné spomenuf, Ze r. 1903, po prestupe F. Polivky z gymnazia
v Olomouei na tamej. redlku, vo funkcii riaditela, bol na gymné&zium preloZeny
agilny, 25 roény J. PODPERA, tieZ botanik, systematik, fytogeograf, zndmy uZ asi
10 publikovanymi &ldnkami, Obaja botanici si iste dobre rozumeli. ]. Podpéra
este pred prestupom na redlku v Brne, v r. 1908, napisal pre Skoly ,Kli¢ na urco-
vdani rostlin tajnosnubngch“ (VySel v Olomouci, 1908). F. Polivka v predmluve
svojho velkého ,Klite k tplné kvétem& zemi koriny teské“ z r. 1912 spomina
i pouZitie Podp&rovej publikadcie ,Vyvoj a zemépisné rozlifeni kvéteny v zemich
fes ...“ (vydanej r. 1906 v Mor. Ostrave, stran 172).
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§k6l (v dne$nom zmysle pre ZDS a SVS). V r. 1948 — v roce 25.
vyrocia Polivkovej smrti — vySiel dotlaCouv19. vydanich pod nédzvom
,Kli¢ k urdovéani rostlin“, dodatek k rostlinopisu pro niZ$i stfedni
Skoly. Sestavil Fr. Polivka — ]. Otruba.

V r. 1932 tento kIa¢ od samotného Polivku, podla 10. ¢es. vydani
a v r. 1936 rozsifeny klIacC od Pollvky*Otruby _podla spomenutého
16. &es. vydani, vysiel poslovenéeny Fr. BROULEM. Ve vydani z r. 1936
slovenské nézvoslovie prezrel a upravil J. M. NOVACKY. (V3etky
tu uvedene botanicke kliCe vydalo vtedajSie naklad. Promberger
v Olomouci). ,Klice" si davno rozobrané.
'TieZ uZ spomenuty kIG¢ z r. 1912, ,KIi¢ k iUplné kvétené zemi
koruny ceské® vysiel v r. 1928 (tj. 5 rokov po smrti Polivkovej)
v druhom vydani, prepracovaném univ. prof. K. DOMINOM a J. POD-
PEROM a hlavne rozsirenim o kvetenu Slovenska a vtadej$ej Pod-
karpatskej Rusi (dneS. Karpatskej Ukrajiny), a to pod nazvom ,KIié
k uplné kvétené republiky Ceskoslovenské” od Fr. POLIVKY, K.
DOMINA a ]J. PODPERY. V iiom bol ponechany, hoci uZ vtedy trocha
zastaraly fylogeneticky systém, Co v8ak pri urCovani rastlin tak
nevadi a ¢o umoZnilo v kratkom c¢ase rychlejSie vydanie pre prax
prepotrebného botanického kluca, a to ve velmi vhodnej vreckovej
tiprave. Tento kIG¢ bol aZ do r. 1950 jedinou a velmi hladanou po-
mockou — i pre naro¢nych odbornikov — pri uréovani naSich divo
rasticich rastlin a rastlin u nas Ccasto pestovanych a pripadne
splatiujacich.

Dnes mame dost peknych farebnych atlasov rastlin( €o sice nie
je rovnocenna nahrada klaCov pre samostatni pracu Ziakov), no
v rukach 21ak0v ich vidime malokedy.

Pokial ide o kvetenu Karpatskej oblasti treba pripomenit, Ze i pI‘l-
plnom vyuZiti préc slovenskych botanikov a pokial bolo moZné
j inych floristov pracujicich na poznavani kveteny Slovenska, nebo-
la autorom — rozs$irovatelom Polivkovho- ,Kli¢e tplné kvéteny...“
(tj. K. Dominovi a ]J. Podpérovi) najméd madarska literatiira dostatoc-
ne pristupnd a i madarsky jazyk im robil tazkosti (pozri predmluvu
k vyd. Klice v r. 1928). Ciasto¢ne pre tito pri¢inu, ale i pre krat3iu
dobu presnych vyskumov v tak prebohatej a fytogeograficky pestro
¢lenenej Karpatskej oblasti nie st pri nej tdaje tak tGplne, ako je
tomu pri tidajoch o tlore ¢eskych zemi. Okrem toho tdaje o kvitnutie
toho kterého druhu platia hlavne pre Ceské zeme; na juZnom Sloven-
sku rozkvitaja asi o 14 dni skor (hlavne rastliny neskorSie kvitntice)
ako je uvedené v Ceskych klucoch. Je tieZ Skoda tu nie st uvedené
slovenské néazvy rastlin. Neboli dovtedy eSte ustalené. I tento KlIGé
je uZ dlho rozobrany.

Ako by asi rieSil nedostatok botanickych klicov pre mladeZ i od-
bornikov FrantiSek Polivka? Sme Polivkovi povdacni, Ze jeho zaslu-
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hou mlades i odbornici mali dostatek botanickych kldgov, tak ddle-
zitych prameiiov pri vychddzkach do prirody.

Chronologicky zoznam publikacii profesora FrantiSka Polivky:

1883 — Etymologicky slovnidek latinského ndzvoslovi prirodopisného. Od-
dil 1. (zoologie). Praha, Urbanek. :

1884 — Etymologicky slovnicek latinského ndzvoslovi pFirodopisného. Od-
dil I1. (botanika). Praha, Urbdnek. :

1887 — Kvétena okresu prost&jovského a plumlovského, napsal V. Spitzner.

Casopis Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci, 4: str. 93, 94.
Referat s pozndmkami. Na n& reagoval V. Spitzner. ibid., str. 125
, CIBBT ) axn : :
1888 — Pod drobnohledem. Prostondrodni vyklady pFirodovédecké. Olomouc.
(Podla tdajov v Ottovom slovniku nau¢énom, v diele XX., 1903, na
str, 116, ako aj tdajov v nekrologu od dr. K. Domina o Fr. Polivkovi,
) uverejnenom ve Véd& piirodni, ro¢. 1V., 1923, na str. 241.)
1890, 1891 — Cizopasné rostliny jevnosnubné (V programech olomuckého
, : gymmnazia). :

(Pozri predchazajici pozmimku.) 3

1896 = — Rostlinopis pro niZ3i tFidy 3kol stFednich. Olomouc, 1. vyd. Neskor
rad daldich vydani, Napr. r. 1919 v 9. vyd. (dotlaé¢ podla 6. vydania,
schvaleného vynes, Min. kultu a vyu. zo difia 26. 2. 1913). R. 1932
vyd. 13., ,nezm&n&né“, prepracované a doplnené podla novych osnov.
Upravil dr. Gustav DANEK. Schvalené obecné& vynes. MSNO zo diia
12. 10. 1934.

1897 — Zivodichopis pro nifsi tFidy $kol stFednich. Olomouc, 1. vyd. O jeho

: pofetnych daldich vydaniach plati obdobnd pozndmka ako o rostlino-
pise. V r. 1933 upraveny dr. G. DANEKOM, vysiel v 13. vyd. Obe
uéebnice boli aj poslovenené. VSetky vydania Promberger, Olomouc.

1898 — Klié k urdovdni naSich nejroz§ifenéjsich rostlin jevnosnubngch. Olo-

mouc. :
KIi¢ vydany ako dodatok k Rostlinopisu pro nizsi tfidy $kol stied-
nich. Tento ,K1i“ vysiel zo v3etkych Polivkovych prac v najvacsom
podte vydani. Pozri o ffom aj niZ8ie — r. 1935, 1948. Dvakrat vySiel
aj posloventeny — pozri r. 1932 b, 1936.

1900—1904 — Ndzornd kvétena zemi koruny Ceské obsahujici &elnéjsi rostliny
cizozemské, péstované u nds pro uiitek a okrasu. Se zietelem k jevim
#ivotnim. 1. dil: Slovnik terminologicky a vécny. Sastavny prehlad
rastlinstva. KIG&. Zoznam autorov. Register. 1—476 (1904); II. dil:
Choripetalae, 1—682 (1900); III. dil: Sympetalae, 1—620 (1901); IV.
dil: Apetalae, Monocotyledones, Gymnospermae, Cryptogamae vascula-
res, 1—712 (1902).

1902 a — Jak podporovati $kolu vychovou domaci. ,

Clanok vysiel v spise H, DoleZila: Politické a kulturni dé&jiny (kral.
hl.) mésta Olomouce (I.—V., 1902—1906). Polivkov &#ldanok tu vy3iel

: ako zvlastny odtlatok z Vyro&. zpravy Ces. redlky v Olomouci.

1904 a — Kli® k urtovani rostlin v nasi kv&ten® nejlastji se vyskytujicich.
Str. 112, Olomouc, Promberger.

1904 b — Atlas k rostlinopisnému k1i€i, 1—84. Olomouc, Promberger. Str. 3—83
st len obrazy v pote 466. '

1908 — UzZitkové a pamétihodné rostliny cizich zemi. 1—648, Olomouc,; Prom-
berger.
1912 — Kli& k tplng kvétend zemi koruny Ceské. Oddil vSeobecny 1—110,

0ddil specidlni 1—864. Olomouc, Promeberger.
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1915

— Nac&rt d&jin Ces. statni realky v Olomouci.

(Vyrolni zprdava Stat. redlky v Olomouci.)

1916, 1917, 1918 — Ucast Ses. statni redlky v Olomouci na svétové valce. (Vy-

1928

1932 a
1932 b

1535

1936

1948

ro&ni zprdva st4t. redlky v Olomouci.) ;
Polivka, F. — Domin, K. — Podpéra, J., Kli€ k tplné kv&tend Re-
publiky Ceskoslovenské. Str. 1—126; 1—1084. Jako 2. vydani Polivkova
Klite k dplné kv&tené zemi koruny Ceské. Vypracoval K. Domin a
]. Podpéra. Olomouc, Promberger. :
Ide o Polivkov ,KIi€...“ z r. 1912, iba &iastone prepracovany a hlav-
ne rozsireny univ. prof. K. Dominem a ]. Podpérom o kvetenu Slo-
venska a vtedajSej Podkarpatskej Rusi.

Atlas k rostlinopisnému kli¢i. 1—83, Olomouc.

KIGE pre urfovanie rastlin v naSej vlasti najCastejie sa vyskytu-
jucich. Poslovené&il Frant. Broul.

Preklad 10 Ces. vydania, 1—135, Olomouc, Promberger.

Polivka Fr. — Otruba J.: KIi¢ k urfovani rostlin v nasi kvétens nej-
tastdji se vyskytujicich. '

16. vydanie Polivkovho kli&a roz3irené J. Otrubom o n&které dost
bé&Zné rostlin... (vhodny pre Ziakov niZ8ich, ale dosta&ujtici i gpre
Ziakov vy3Sich 3kél strednych)® Olomouc, Promberger.

KIG¢ na urovanie rastlin vyskytujicich sa u né&s naj¥astej¥ie; 1—4
(nepag.), 1—341. Olomouc, Promberger.

Posloventil Fr. Broul. Nazvoslovie prezrel a upravil ]. M. Novacky.
Ide o preklad 16. ¢es. vydania z r. 1935.

Kli¢ k urfovani rostlin. Sestavil Fr. Polivka — J. Otruba. 19. vydéani
(dotlali). Dodatok k rostlinopisu pro miZ$3i st¥ed. $koly.

Zoznam pouZitej literatary:

DOMIN K., (1923) FrantiSek Polivka (1. 8. 1960 — 2. 7. 1923). Nekrolég vo
Védé& prirodni, ro€. IV., & 9., str. 241.

FURST ]. (1923) Za Fr. Polivkou. Pfiroda, ro&. XVI.
FUTAK ]. — DOMIN K. (1960) Bibliografia k flére CSR (do r. 1952). SAV, Brati-

slava, (V tomto dielu si uvddzané len préce vyznamné pre floristiku.)

Ottdv slovnik nau¢ny — 1903, dil XX.,str.116; 1909 XXVIII (dopliiky ), str. 1038;

Ottiv nau¢ny slovnik nové doby. Dodatky, IV., sv. 2., str. 1226.

24

Vyroni zpravy stdtni redlky v Olomouci za r. 1902, 1915, 1916 a# 1918.



Jaroslav Vancura

Vyskyt anatasu u Klepacova v Hrubém Jeseniku

V kvétnu minulého roku jsem zjistil novou lokalitu anatasu sv.
od Klepacova, ktera neni dosud uvedena v literatuife o vyskytech
nerostd v této oblasti. E. BURKART (1953) registruje pod heslem
Klepa&ov u Sobotina ndlezy H. Klein a, ktery objevil velmi maleé,
zelend prisvitné krystalky anatasu, na zapadnim svahu Ztracenych
kament (1.151 m) a hnédavé, jiZn& odtud na kopci zvaném drive
Hofberg (1.099 m). Nové zjistény vyskyt poskytl anatasy zbarveneé
indigové modre aZ Cerné, a to v nerostné asociaci srovnatelné s ty-
pem alpské parageneze, jeZ byla zaznamenana pied nékolika lety
na Pradédu.

Lokalita leZi p¥i nové upravené lesni cesté vedouci z Klepacova
do Vernifovic a je vzdédlena zhruba 1 km od statni silnice; vzduSnou
garou pak asi 1,5 km na zapad od kéty Pec (1.310 m). V odkryvu
vzniklém v uvedeném mistd nad cestou, vystupujici skalni vychozy
a kamenité ssut8, které jsou tvofené chloritickou rulou. Hornina je
siln® zvrasnénd, podélné rozpukand a v disledku zvétrani se znacne
rozpad4. V pFi¢nych trhlindch horniny, jeZ byvaji vétsinou uzaviene,
nalezl jsem druzové povlaky tvoieneé asociaci: adular, chlorit, kFis-
tal, pyrit, anatas, titanit, hematit a sagenit.

Nejhojn&j$im nerostem je chlorit v gervenozelenych tabulko-
vitych krystalech, lamelarné srostlych v pseudoklencové tvary podie
zakona penninového. Jeho druzy narfistaji pfimo na mateénou hor-
ninu nebo na adular. Hojnym je rovndZ adular v bé&lavych krystal-
cich, oby&ejn& dvojiatn& srostlych, na néz nasedaji misty Stihlé
sloupecky kfistdlu. Dosti hojné je zastoupen pyrit, krystalovany
obvykle ve spojce krychle s osmisténem, jenZ je viceméné& preménén
na gothit. K vzacngj$im nerostim patri anatas a titanit. Krystalky
anatasu dosahuji aZ 4 mm, maji charakteristicky ostre dipyramidéalni
habitus, jsou pfi¢né ryhované a kovove lesklé. Vétdinou jsou Cerneé
barvy a pod lupou tmavomodie prosvitaji. NejcastéjSim tvarem je
(111). Na n&kterych vzorcich se vyskytl anatas, sdruZeny s jemnym
chloritem, ve tvaru niz$i dipyramidy (112) ukoncené plochou spo-
dovou (001); mé vzhled oktaedru a je zbarven indigové modfe. Ti-
tanit tvo¥i drobné, medové Zluté krystalky, vyvinuté jako penetracni
srostlice; narfistd na druzovy povlak adularu a chloritu. Ojedinéle
byl pozorovan tence tabulkovity hematit s prisedlymi jehlicemi
sagenitu. Na n&kolika vzorcich se sagenit vyskytl v podobé& shluki,
.sloZenych z jemnych hn&docervenych jehlicek.

V tomto prisp&vku jsou podény vysledky vlastniho vyzkumu, na-
vazujictho na prdci v zdjmovém krouZku pri olomouckém muzeu;
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Cast dokladového materidlu je uloZena tamtéZ (inv. &fs. 10735 aZ
10743).

Literatura:

BURKART E, (1953): Moravské nerosty a jejich literatura, CSAV, Praha.

KRUTA T. (1966): Moravské nerosty a jejich literatura 1940—1965, Mor. muze-
um, Brno. :

SLADEK R. (1973): Nerosty alpskych %il v Hrubém Jeseniku. Zpravy Vlastivéd-
ného iastavu, ¢. 161, p. 6—22, Olomouc, -

Jaroslav K up k a

Nékolik mykologickfchpuznémek z r. 1973.

Teplé, ale relativné suché léto v r. 1973 nebylo pFiznivé ristu hub.
V obdobi srpnového sucha byl pfesto nalezen (25. 8. 1973) vzacnéjsi-
druh kotre — Sparassis laminosa FR., kotr¢ Stérbakova. Nalezen
byl v okoli ReSovskych vodopadli na fiéce Huntavé (sbiral O1§4k
z UniCova). Sam jsem jej shiral nedaleko odtud v lese u Rudy nad
Dlouhou Louckou. Doklad je uloZen v herbafi dr. B. Hltizy. Kotré
Stérbakova je i v dosti vyvinutém stadiu dobrou, chutnou a vonnou
houbou (SMOTLACHA-VEJRYCH ji Fadi podle hodnoty do zvlastni
tfidy Ia). Druh pfeurCil dr. E. Kotlaba na mykologickém sjezdu
v Olomouci; kam jsem ji donesl spolu s trsem riiznopérky pletové,
Heteraoporus biennis (BULL. ex FR.) LAZ., kterda vyrostla v r. 1973
v.uni¢ovském parku. Bk i

Koncem fijna se v okoli Sternberka vyskytly nadherné exemplare
bedly vysoké, Lepiota procera (s nohou aZ 40 cm vysokou), kdeZto
bedla Cervenajici, Lepiota rhacodes — ac¢ ji tu byva v tuto dobu hod-
né — se neobjevila viibec. Rovn&Z vaclavky, Armillaria mellea se
objevily jen v men$im mnoZstvi a po prvém mraziku se rozpadly.
Sledoval jsem piedevSim tuzemi podél trati u obce Mlad&jovice
~ (u Sternberka), jehoZ levd Gast (po sméru trati ke Sternberku) je
porostla smiSenym lesem smrkovym s listnadi a pravou &ast tvoii
vétSinou smrkovy les s kefovym patrem z bezu &erného; prizemni
plocha je zde vice ¢i méné plna chrasti — vriky a haluze zbylé po
tezb& dfeva. Pravé v tomto tseku se. dafilo n&kolika druh@m hub.
Byla to hlavné& strmélka mlZenka, Clitocybe nebularis, a to ve dvou
formach: jedna skoro ¢ist& bild, masivni, druhd barvy mlhavé Seda-
vé, statna, ale S$tihlejSi. Rostly v kruzich, dlouhych n&kolik metri,
casto 20—30 plodnic pohromad#; kruhy se mnohdy prolinaly. Velmi
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hojné tu byla také &irtivka fialovd, Lepista nuda (BULL. ex FR.] W.
G. SMITH, zejména na stanovistich se silnou vrstvou jehli¢i. PoCetné
byly mezi nimi téZ skupiny ryzce rySavého, Lactarius rufus (SCOP.
ex. FR.) Fr., strmélky nalevkovité, Clitocybe infundibuliformis
(SCHAEFF. ex. WEINM.) QUEL. aj., avSak hribovité nerostly Zadne.
Tento vyskyt trval od 25. fijna do 18. listopadu, a to i v dobé, kdy
uZ nastaly mraziky a okolni vrchy Nizkych Jesenikii se zabélaly sné-
hem; ostatni houby po mrazu zanikly (pecdarka ovci, vaclavky aj.].
Po zkuSenostech z loiiského roku doporucuji oba druhy, tj. strmélku
ml%enku i s. nalevkovitou, ke sbéru i po mrazu jako Cisté, chutné
houby. K nakladani je staci vafrit kratSi dobu, zhstaly i tvarové ne-
zm3néné, také nalev se nezakalil. Cirtivka fialovd trochu vybledne,
ale zfistava chutna. e

Podobnd situace s vyskytem hub byla i v lese Doubravé. Teprve
po zaFijovych destich se objevilo v Fijnu néco malo hub. Dne 23. Fijna
1973 po mraziku —8 C jsem zde jeSté sbiral namrzlé pecarky ovci,
Agaricus arvensis SCHAEFF, ex. FR., bedly vysoké, Lepiota procera
se zlomenym tfendm a ojedin&le i mlZenky, Clitocybe nebularis,
jen vzacné CirGivka fialovd, Lepista nuda. Naproti tomu opénka vy-
rostla ve spoustach v travnaté partii lesa na vyvracenych, uschlych
kmenech lipy; na vyvratu bylo 300, 500 ale 1.500 kusti rfizné vyvinu-
tych liptivek. Jsou to chutné houby, jejich viiné nejlépe vynikne v po-
1é6vce — je to na3e nejvoriavéjsi polévkova houba. V lese Doubravé
se v poslednich dvou letech velmi rozmnoZila a Casto tvori podstat-
nou ¢4st sbéru. Lze ji dobfe sbirat i po mrazu a v lednicce uchovéavat
i po nékolik dni.

Drobné zpravy

@ Tii $kiidci prastarych dubii. V Arboretu v Bilé Lhoté je v p&kné
sadovnické tpravé soustfedéno vice neZ 300 druht a forem dievin
nadich i cizich. Nejmohutnéjsim dojmem ptisobi skupina starych,
pamitnych dubf, jejichZ sta¥Ff se odhaduje na 350—400 let. Utastnici
V. mykologické konference, konané v Olomouci, navstivili v ramci
exkurzi také Arboretum v Bilé Lhoté; z jejich Fad padla pfi pohledu
na suché vitve starych dubfi pfipominka, zda kromé ochmetu [(Lo-
ranthus europaeus) nemaji na uschnuti podil také dfevokazné houby.
Ukézalo se pFi podrobnéjsi prohlidce mista, Ze tomu tak skutecné je.
U paty kmenii dubii bylo nalezeno vice exemplari houby zvané lidove
,volsky jazyk"“, tj. pstfend, Fistulina hepatica BULL. ex FR. Kromé
toho ve vysi asi 3 m na kmeni byl zjiStén dalsi 8kiidce — sirovec

ZlutooranZovy, Laetiporus sulphureus.
Ochmet a uvedené dva druhy difevokaznych hub tedy jsou ptivodci
nebo prispivaji k pozvolnému zaniku téchto starych jedinch dubi.
J.Kupka
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@ Exkurze V. sjezdu mykologii na Olomoucku. V Olomouci se ve
dnech 25.—27. zari 1973 uskutecnil V. sjezd ¢s. mykologi. Konal se
zdroven v ramci vyroci 400. let olomoucké university. Posledni den
byla uspoiaddna exkurze, a to do dvou typl lesa na Olomoucku.
Prvni Gzemi, kterému byla vénovédna pozornost, byla oblast od Du-
bového vrchu (503 m) u Slavétina aZ k tamni myslivné. SmiSeny,
pfevazné jehlicnaty les byl po mykologické strance celkem chudy
(dést, ktery GcCastniky provazel, priSel pozdé). Pfed navstévou druhé
oblasti navstivili uc¢astnici Arboretum v Bilé Lhoté, odkud si nékteri
odnesli ¢asti houby Fistulina hepatica. Druhou oblasti, na kterou
se exkurze zameérila, byl listnatv a smiseny les Doubrava u Novych
mlyné, v partii kolem Jeleniho vrchu a ,Chramu pratelstvi®. Dést
ustal a spokojenost byla i nalezy hub, byt ojedinélymi, k z&Zitkiim
ptispéla i sama zdejSi pfiroda a zdkouti s romantickymi stavbami
a vyhledy. Podrobny soupis nalezi bude uvetejnén v Mykologickém
zpravodaji (Brno). Exkurzi vedli dr. B. Hltiza a J. Kupka.

]. Kupka

Legenda k obrazku na obalce:

Vsechny snimky z JavoPigskych jeskyni — dokumentace ze zpiistupiiovani jesky-
né Miru a ¢asti vychozi v roce 1960.
(Archiv VUO)

Zprdvy Vlastivédného tstavu v Olomouci, €islo 167. Vydal Vlastivédny tstav v Olo-
mouci, ndm. Republiky 6. Redigoval dr. Boh. Sula, grafickou tpravu provedl Mir.
Strelee, Vytiskly Moravské tiskarské zdvody, n. p., zdvod 11, t¥. Lidovych milicT 3.
Rukopis odevzdéan do tisku 3. za¥i 1974.
(©) Vlastivédny tstav Olomouc
Reg. zn. RM 134.
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