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Richard Krutki

STAVBY MLADEZE — JEDNA Z KONKRETNICH FOREM POMOCI MLADEZE
PRI BUDOVANI SOCIALISMU V CESKOSLOVENSKU

Myslenka stavby mlddeZe se zrodila na zaseddni UV SCM v Klecanech v pro-
sinci roku 1946. Na tomto zasedani padlo historické rozhodnuti, Ze Svaz Ceské
mladeZe pomiiZe pri vystavbé& republiky na Gseku stavebnictvi, kterému chybélo
na 60 tisic pracovnich sil. Pomoc stavebnictvi nebyla uskuteéiiovana jen vysilanim
brigddnik@i na rGzné stavby, SCM pFimo prevzal a organizoval ditleZité stavby.
Ov SCM ptijal rozhodnuti, Ze uskutedni vystavbu novych Lidic a vystavbu domd
pro horniky v Mosté& a Litvinové. V lednu 1947 byly préce na prvni stavb® mléddeZe
zahdjeny. V kvétnu téhoZ roku se zalala uskuteCiiovat na Slovensku Stavba né-
rcdnej vdaky, obnova obce BaldZe, kterou organizoval Zviéz slovenskej mléadeZe
spoleCné se slovenskymi partyzédny. Za velmi téZkych podminek postavili mladi
spolu se star$imi soudruhy 39 nov§ch domki, kulturni diim a t¥i domky opravili.l
Dilo bylo dokonéeno 29. srpna 1947, na poclest tfiletého vyro€i SNP. Vystfidalo
se tu celkem 355 brigddnik{i a 178 zahrani¢nich host{i.?2 Stavba nédrodnej vdady se
tak z hlediska historického i Casového stala prvni dokonCenou mladeZnickou
stavbou.

V roce 1948 byla dokonéena jiZ dfive zapoclatd stavba mlddeZe, stavba hornic-
kych a dé&lnickych dom v Mosté, Litvinové a znovuvystavba Lidic. Mladi budo-
vatelé vybudovali v Mosté a v Litvinov® na 231 domkd a vystavéli novou silnici
Lom—Litvinov.3 V paméatnych Lidicich pomédhala mlddeZ p¥i Gpravé pietniho mista,
pfi stavb® silnice a padesdti rodinnych domki.* Kromé& nagich brigddnikd tu pra-
covaly i Cetné zahrani¢ni brigddy tacastniki Své&tového festivalu mlddeZe v Praze.
Po téchto prvnich stavbach byly jeSté v roce 1948 zahédjeny stavby nové, a to:
Trat mlddeZe Banskéd Stiavnica—Hronska Dabrava a trat Vizovice—Horni Lided
Vedle toho byly v roce 1948 otevieny i krajské stavby mléddeZe, jako znovuvystavba
fagisty znieného Javoritka, stavba vysoké pece v TF¥inci, vystavba domkid pro za-
méstnance Loufovickych papiren, stavba silnice v Ceské Lip&. Celkem se na stav-
bach mladeZe ve dvouletce vystfidalo asi 25 tisic mlad§ch 1idi5 Vedle toho pra-
covala na stavbach mldadeZe Fada brigdd ze zahrani€i. Nejvétsi pocet brigddniki
pracoval na stavbé Trati mléddeZe, kterou budovalo 15 tisic chlapcl a d&vdat.t Na
stavbach mlddeZe bylo odpracovédno celkem pfes 5 milién hodin.” V§znam staveb
mlddeZe zdaleka nespocival jen v pomoci pii plnéni dvouletého pldnu. Mladi lidé
se zdroven ucili novému pomeéru k fyzické praci, k praci pro celek. Na stavbach
mladeZe se také projevily prvni vyznamné prvky pracovniho soutéZeni, které bylo
v dal3im obdobi roz$ifeno v masovém méfitku do zédvodi. Zivot v pracovnim ko-
lektivu napoméhal utvaret charakter mladych lidi a piisobil na jejich uv&domé&ni,
duSevni a fyzicky rozvoj. Stavby mlddeZe mély vyznamny podil i na vzajemném
poznani d&lnickeé, rolnické a studujici mladeZe, na upevnéni svazkli mladych Cechi
a Slovdkl a na jejich spojeni s pokrokovou mléddeZi v ostatnich zemich. '

I v létech 1949—1950 pokracCovala mladeZ ve velkém historickém dile staveh
mldadeZe. Hlavni pozornost byla soustfed&na na Trat mlddeZe Hronskd Dabrava—
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Banskd Stiavnica, na které byl zahdjen provoz jiZ 30. ¥ijna 1949, dlouho pted
pfedpoklddanym terminem.! Na stavb® trati se vystfidalo pres 47 tisic chlapci a
déviat.? Vedle Trati mlddeZe existovala v roce 1949 celd Fada krajskych staveb
mlddeZe. MlddeZ poméhala pfi stavb& prFehrady ve Slapech, na Klitavé a ve Viru,
na v§stavb& Zelezni&ni trati Brno—Havli¢k(v Brod, Dédiny mléddeZe na Slovensku.
rekreatniho stfediska u Pre¥ova i na jinych mistech. V n&kter§ch stavbédch bylo
pokradovéno i v roce 1950, navic mlddeZ poméhala pfi vystavbé zdvodu v Milevsku,
Dolu mlddeZe v Mlynkdch atd. Na Slovensku se v roce 1950 staly hlavnimi stav.
bami piehrada na Véhu u Pichova a dvojkolejné trat na v§chodnim Slovensku.

V roce 1950 byla zahdjena vystavba novych huti v Kuné&icich u Ostravy. ProtoZe
tato stavba potFebovala velké mnoZstvi pracovnich sil, ujal se CSM na vyzvu stra-
ny iniciativy a vyhlésil tuto stavbu za dstfedni Stavbu mladych budovateld socia-
lismu. Pracovni nad&eni, trvalé piekraCovédni pldnu, bohaty politicky a kulturn!
Zivot na stavbé, to viechno svi&ddilo o velkém eldnu na$i mlddeZe. Mladi lidé se
v druZném kolektivu nezalekli Zadnych prekédZek a bojovali odhodlan& i proti
riznym nepofddkiim, které se na stavb& vyskytly. KdyZ byly ohroZeny terminy.
piijela mlddeZ v roce 1951 budovat své huté i v dob& vadno€nich svétki, jen aby
prvni etapa v§stavby byla k 1. lednu 1952 ukoné&ena.l? Stavbou mladych budovatelt
socialismu pfe3lo pres 60 tisic mladych lidi,)® z nichZ mnohy pravé zde na3e]
sprdvny pom&r k prédci, ke vzd&lani, ke kolektivu. V 3irSim mé&fitku méla tate
stavba, stejn& jako ostatni stavby mlddeZe, v§znam 1 pro utuZovani spolupréce
mezi d&lnickou, rolnickou a studujici mlddeZi a pro navazéni pratelskych stykd
mezi mlddeZi &eskou a slovenskou.

V dfisledku n&kterych nedostatkdi, které se na stavb& projevily (hlavn& polo-
vojensky velitelsky systém ¥izeni, nedostatetnad politickov§chovnd préace 3tébu,
kter¢y m&l mnoho hospodérsk¢ch a technickych starosti), byla v roce 1952 Stavba
mladgch budovateldl socialismu zreorganizovdna a nakonec v roce 1953 bylo od
staveb mladeZe vilbec upu3téno. Dalsi vyvoj vSak ukézal, Ze tento krok nebyl
sprdavny, nejen vzhledem k potFebnosti takovychto akci pro nédrodni hospodéfstvi.
ale hlavn& proto, Ze se CSM zbavil velké praktické Skoly, ve které se zocelovali
mladi lidé pfimo v préci, v kolektivu a v boji s kaZdodennimi pfekaZkami.

Podobny osud stihl i ostatni stavby. Na vychodnim Slovensku to byla Traf
druZby, kde mlddeZ pfevzala v bfeznu 1950 vystavbu Gseku Michalany—Kréalovsky
Chlmec a potom v roce 1951 dal3i dsek Michalany—Kuzmice. Tato stavba, na
které se podilelo celkem 19 tisic mladych brigddnikii, byla skonfena podle zévaz-
k@ n&kolik dni pfed 7. listopadem v roce 1951.12

Na Vdhu poméhala mlddeZ od ledna roku 1950 stavét pfehradu u Pachova, které
byla potom nazvéna Pfehradou mlddeZe. Zde se vystfidalo b&hem dvou let 28 tisic
mladych 1idi.}3 V dal3ich letech byla tato stavba pFemé&n&na na normélni stavbu
prvni pétiletky. Rok 1951 byl také poslednim rokem krajskych staveb mlddeZe.
Ml4deZ tehdy pomaéhala pii stavb& pfehrady v KruZberku a na Lipn&, pfi vystavbé
Zelezdren v TFinci, oceldren ve Zdéru, dold u Chvaletic, cementdrny v Chrudimi,
na trati Havli¢kliv Brod—Brno a nékterych dalSich mistech.

Tradice staveb mlddeZe byla obnovena roku 1958 na XI. sjezdu KSC, kter§ znovu
svefil CSM rozhodujici podil na vystavh& nékolika vyznamnych staveb socia-
lismu. MladeZi byla svéfena vystavba kautukdrny v Kralupech, elektrdrna Tu3i-
mice I, vodni dilo Jesenice, sidli5té v Jirkov&, druhd etapa vystavby NHKG, re-
konstrukce priimyslovych zédvodii v Podbrezové a vodohospodafské prédce na
v§chodnim Slovensku. Vedle toho pfevzal UV CSM do roku 1960 pod sviij patronét
jetd stavbu cementdrny v Lochkové. Vedle této rady astfednich staveb mlédeZe
byla zahédjena celéd Fada staveb krajskych a okresnich. Na 47 krajskych, okresnich
a mistnich stavbach, hlavn& na Slovensku, pracovalo v roce 1958 17 tisic chlapcii
a dévéat.l4 V roce 1959 pfevzal svaz mlddeZe patrondt nad 8 krajskymi, 48 okres-
nimi, 343 mistnimi melioraénimi stavbami a vodohospodéfskymi Gpravami. Na nej-
dileZitdj8i stavby mladeZe bylo v roce 1959 vysldno na rolni brigady pfes 2000
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chlapcii a dévéat.l5 Melioradnich praci se v tomto roce zifastnilo pfes 90 tisic
mladych 1idi, kte¥ odpracovali 1 782 500 hodin a zdGrodnili 12 000 ha pldy.16

Nové stavby mladeZe vyznamné prispély (stejné jako difive) k celkovému roz.
voji naSeho hospodafstvi i k zakaleni celé fady mladych lidi. Znacné& odli3nd men-
talita mladé generace, kterd pfichédzela v té dob& na stavby, si ovSem vyZadovala
daleko a¢inné&j$i a mnohdy i jiné v§chovné metody, neZ mladeZ, kterd nastupovala
na stavby mladeZe po roce 1945. To nebylo vidy sprdvné& postfehnuto. Také ne-
dostate®nd péce, kterou orgdny CSM v&novaly vyb&ru brigddnikd, zt8Zovala vy-
tvfeni ucelenych, uvddomé&lych a ukaznénych kolektivll na stavbdach. Svaz mla-
deZe mé&l ovZem dost sily, aby se s n&kterymi nezodpovEdnymi jednotlivci rdzné&
vypofadal.

Ve slavné tradici staveb mlddeZe je pokrafovdno v prvni i druhé polovin& 60.
let. V roce 1963 je dokoncena vystavba zdvodu na v§robu syntetického kaucuku
v Kralupech, které se v jednoroénich brigdddch zddastnilo na 2100 brigddnikd.l?
V roce 1964 je dokon&ena vystavba elektrarny CSM Tu3imice I a v témZe roce je
dobudovéin zdvod na vyrobu driibeZiho masa v Xaverové. Na v¢§stavb& obou té&chto
podnikii se podilelo tém&f dva a pil tisice mladych pracovniki.l® Vgznamné
astfedni stavby mlddeZe jsou dokon&eny v roce 1966. Jsou to pfedevSim zdvod na
vyrobu syntetického lihu v Z&luZi u Mostu a Sirokorozchodné trat. V roce 1965
byla provedena v§stavba a obnova povodni znifené obce Koldrova. Nesmime Zza-
pomenout ani na v§stavbu druhé vysoké pece ve VSZ Kog3ice, kterd prob&hla v 1é-
tech 1965—1967.

V krizovych letech 1968—1969 hnuti staveb mlddeZe utichd. Av3ak s postupujici
konsolidaci &eskoslovenského mlddeZnického hnuti a v souhlase s ekonomickou
potfebou statu se otdzka znovuoZiveni hnuti staveb mladeZe stdva stdle aktuél-
n&j¥i. Dne 16. ledna 1970 vyhla3uje pfedsednictvo ZdruZenia detskych a mladeZ-
nickych organizacii Slovenska v§stavbu ZDS v Nemecké za stavbu mlddeZe. V srp-
nu 1970 se zadind stavét a v z4fi 1971 je stavba dokon&ena. ZDS Nemeck4d se tak
stdvd prvni dokonfenou stavbou mladeZe vybudovanou za existence Socialistické-
ho svazu mlddeZe. V§stavby se zh&astnilo 4000 mlad¢ch lidi,}® mezi nimi mnoho
vysokoskolskych studentli ze Sov&tského svazu.

15. inora 1971 podepsali zdstupci UV SSM a podnikd Energoinvest, Armabeton
a Skoda smlouvu o vyhld3eni stavby elektrarny Tu3imice II za mezindrodni stavbu
mléadeZe. Ustfedni vybor SSM se timto zavézal zabezpeéit pro stavbu potfebny po-
¢et mladych lidi t&ch profesi, které vyZaduje technicky reZim vystavby. Tim, Ze
vldda Ceskoslovenské socialistické republiky svéfila vgstavbu nejv&t3itho energe-
tického dila p4té pé&tiletky mladeZi, nazorn& prokézala, jak si vaZi budovatelského
Gsili nadi mlddeZe. Na zédklad& jiZ dosaZenych vysledkli mliZeme Fici, Ze mladeZ
divéru v ni kladenou zatim nezklamala. Mladym stavbaiiim se jiZ podafilo vybu-
dovat témé&f cely areédl stavby, dokonéit hrubou stavbu 300 m vysokého komina,
100 m vysokou chladici v&Z €is. 1, v8Z &is. 2 zaCind vyrilstat a zbyvajici dvé jsou
ve stadiu pFipravnych praci.?0 V t&sném sousedstvi elektrdrny TuZimice I tak sou-
Casnd mladd generace uplatiiuje nejlep3i zku3enosti z pfedchézejicich mlddeZnie-
k¢ch staveb. Chlapci a dév€ata sdruZeni v SSM svyma rukama pi¥i nejferstv&jsi
kapitoly z historie staveb mléddeZe. Zatim se na stavb& vystfidalo témér 1400
mladych budovateli z Ceskoslovenska, 350 chlapci ze SSSR, Polska, Madarska,
NDR, Bulharska a Kuby.”? Na polest budovatelského ftsili mladé generace ponese
komplex elektrdren Tu$imice a Prunéfov nédzev Elektrdrny Socialistického svazu
mlédeZe.

Vedle vystavby ZDS v Nemecké a elektrarny Tu¥imice II pracovala mlade? CSSR
v roce 1971 a 1972 i na fad® Kkrajskych a okresnich staveb mladeZe. Mezi v&t3i
z nich patfi stavba paneldrny v Pre3ové, rekonstrukce cihelny v Sedlci u Kutné
Hory, stavba objekti zdvodu Tosta v A3i. Také na praZském metru byla vyhldSena
stavba mlddeZe na dseku u Kalerova a Klarova. Velkd pozornost je rovné&Z véno-
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véna zemé&délskym stavbdm mladeZe v Poleradech, v Cisté u Horek a Markvarti-
cich.

Timto velkym budovatelskym dsilim mlddeZ Ceskoslovenska, sdruZend v Socia-
listickém svazu mlddeZe, nejlépe dokazuje svlij vztah k prédci, k socialismu, ke
své vlasti. RovnéZ se tak hrdé hlési ke viem pozitivnim formdm prace svého pred-
chiidce, Ceskoslovenského svazu mlddeZe. Z tohoto pFisp&vku jasnd vyplyva, Ze
se mladeZ aktivné GCastnila a Gfastni prdce na budovani socialismu ve své zemi.
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Piehled staveb mladeZe

Nazev stavby Rok Druh vystavby
Lidice—Most—Litvinov 1947—1948 bytova vgstavba a silnice
Stavha néarodnej vdaky 1947 bytovéa vystavba
(obec BaldZe)
Javori¢ko — d&dina mladeZe 1948 bytovéa vy§stavba
Trat mladeZe 1948 1. Gsek Zelezniéni tratd
B. Stiavnica—Hronska Dabrava
Vizovice—Horni Lide& 1948 dvojkolejnéa trat
Trinecké Zelezdarny VRSR 1948 5. vysokéa pec
Ceskd Lipa—OkfeSice 1948 silnice
Klicava — prehrada mladeZe 1949—1950 stavba pfehrady, bytova vy§stavba,
vystavba uétiovskych domovi
DruZstevni dédina mladeZe 1949—1954 bytova vystavba, komunikace
a odvodnéni
Priehrada miladeZe 1949—1951 stavba prehrady, komunikace
Pachov—Nosice
Trat druZby se SSSR 1949—1951 poloZeni druhé koleje
1. dsek: Michalany—Cierna nad Tisou
2. usek: Michalany—Kuznice
Traf miru (Nové Dvory— 1949—1951
Zdiar. n. Sdzavou)
Trat mlddeZe 1949—1952 2. dsek: Brno—Havli¢kidlv Brod—Nové

Dvory, silnice a 4 krdtké dseky:
Litomérice—Liptice—Nejdek, most



Stavba mladych budovatelil 1949-—-1953 1. etapa: Kuné&ice — kombinét,
socialismu novéa pec
Vodni dflo Jesenice 19571961 piehrada, silnice Cheb—Plzeii
NHKG — Vratimov 1958—1960 vystavba, pec mladeZe
Jirkov — hornické sidligts 1957—1960 bytova v§stavba, komunikace
UZin — tlakov4 elektrdrna 1958—1961 vystavba zatizeni
Kau€uk, n. p. Kralupy 1958—1963 vystavba zafizeni
nad Vlitavou
Cementdrna Lochkov 1959—1961 vystavba objektu a technologického
zatizeni
TuSimice I 1960—1964 vystavba zafizeni
Chem. zdvody &s.-sovétského = 1961—1966 rekonstrukce a v§stavba
pratelstvi ZaluZi u Mostu
Xaverov — zdvod na vyrobu 19621964 vystavba hal a odchoven driibeZe
driibeZiho masa
Sirokorozchodné trat 1964—1966
Koldrovo 1965 bytova vystavba
Nemecké 1970 stavba ZDS
TuSimice 11 1971 vystavba elektrdarny
Polerady 1972 druZstevni farma
Markvartice 1972
L]

Milan Slav&tinsky

KNIZNI PUBLIKACE PROF. MUDr. M. MATOUSKA

Prof. MUDr. Miloslav Matou$ek, DrSc., historik 1ékafFstvi na Univerzité Palackého
v Olomouci, ktery se doZil 29. srpna t. r. svych 75. narozenin, je autorem rozséh-
leho dila: tvofi je publikace obsahu védeckého, populdrné védeckého, politického
a filozofického. V roce 1970 jsem uvefejnil bibliografii jeho praci, které prof. Ma-
tousek uveiejnil v obdobi, kdy se ve svém Zivotd vénoval historii 1ékafstvi. Tato
bibliografie zaznamenava 451 praci, které prof. Matousek publikoval a je uréena
predeviim odbornym kruh@m. Myslim, Ze pro pouteni Ziroké vefejnosti bylo by
uzite¢né dodat prehled kniZnich publikaci vyslych z péra prof. Matouka.

Prvni kniZni publikace napsal prof. MatouSek jako student lékafské fakulty
Univerzity Karlovy. Byly to dtlé broZury, které svym obsahem souvisely s poli-
tickou a spoleCenskou praci jejich autora. Prvni kniZni publikaci byl spisek ,Kul-
turni prdce v délnické mlddezi“ (Praha 1921), po kterém vyslo ,Poselstvi mladého
Zivota“ (Praha 1922) a ,Zdklady socialistického bezvérectvi® (Praha 1924).

Kniha s nazvem ,Tuberkulosa” (Praha 1926) je prvnim popularn& védeckym spi-
sem naSeho autora. U pfileZitosti 50. vyroci prof. Zdeiika Nejedlého vydal Matou-
Sek jako mlady lékai spisek ,Zdenék Nejedly — pokus o ideovy profil“ (Praha
1928), ktery tehdy byl prvni monografii o Zdefiku Nejedlém. TéhoZ roku vydal
kniZku ,Pozndmky a my$lenky“ (Novd Paka 1928) v&novanou filozofickym né&-
zorQm.



Ve tficatych letech, kdy byl Matou-
$ek mladym védeckym pracovnikem
v oboru Zenského lékafstvi a porod-
nictvi a kdy zafal uvefejiiovat své
prvni v8decké préce i z oboru historie
lékafstvi, vy8lo nékolik kniZnich pub-
likaci. Patfi sem spis ,Krise lékarstvi
a jiné tvahy“ (Praha 1933) vydany
pod pseudonymem MUDr. Mil. Vachu-
da, dédle spis ,Struénd fyziologie Zeny*“
(Praha 1936), ktery je populdrné vé-
deckého obsahu. V roce 1937 uvefejnil
prof. Matou3ek prvni tfi malé mono-
grafie z d&jin 1ékafstvi. Prvni z nich
bylo pojednéni ,Vjvoj &eskoslovenské-
ho lékarstvi 18. a 19. stoleti” (Praha
1937). Druhou bylo pojednéni nazvané
»Jan Evangelista Purkyné. Zivotopisny
ndstin® (Praha 1937), které vzbudilo
zdjem i Sir8i vefejnosti, protoZe tehdy
nebylo u nds kniZni publikace o naem
nejvétSim vé&dci 19. stoleti. Tak doSlo
jestd v roce 1937 k druhému vydéni
tohoto nevelkého spisku, ktery v3ak
splnil tehdy své spole¢enské poslani.
Tfreti monografii z dé&jin 1ékafstvi bylo
pojednéni ,Antonin Jungmann® (Praha
1937) vénované velkému Ceskému po-
rodnikovi a ¢eskému ndrodnimu buditeli. U pFileZitosti Sedesédtin prof. Nejedlého
napsal novou, v&t3i monografii ,Zdenék Nejedlj“ (Praha 1938) vystihujici Zivot
a dflo.

Pak nésleduje priirva let 1939—1945. ZkuSenosti a postfehy t&chto let uloZil
prof. MatouSek do své knihy ,Buchenwald” (Praha 1945). K oblibené tematice se
vraci v roce 1946 svou kniZkou ,Zivot Jana Ev. Purkyné&“. KniZzka vydand naklada-
telstvim Prdce se tehdy dostala Siroké Ctendfské obci. Pristupné& pfibliZuje Zivot
a dilo v&hlasného 1ékate. Velmi publikatn& bohaty je rok 1947. Prof. Matou¥ek nam
pFibliZuje dal3iho v§znamného lékare — ,buditele moravského“ v kniZce ,Zivot
a pisobeni F. C. Kampelika“. Zdiraziiuje tu, kam vede &inorodd prédce spojena
s &istym vlastenectvim. Ddle autor pokratuje ve svém zdjmu o dé&jiny Ceského lé-
katstvi a vyddva publikaci ,Ceské lékaFstvo v druhé poloviné XIX. stoleti”.

V roce 1948 vychazi v ddlném Equadoru pifeklad knihy ,Buchenwald®. Préce
s nazvem ,Uvod do studia 1ékarstvi® uvadi studenty do problematiky medicinského
studia. V roce 1953 vychézeji t¥i kniZni prdce prof. Matou3ka v praZském nakla-
datelstvi Orbis. Prvni populdrn& vddecka ,Prehled déjinného vyvoje lékarstvi®,
druhd a t¥eti se tykd Zdetika Nejedlého. Nesou nézev: ,Zdenék Nejedly, velikoj
dé&jatél Eechoslovackoj kultury® a ,Zdenék Nejedlj — grande personalité de la vie
culturelle tchécoslovaque®.

V nésledujicim roce obrétil prof. MatouSek svou pozornost k v§znamnému so-
vétskému vysokému udeni a napsal broZuru ,200 let l1ékarské fakulty Lomonoso-
vovy university v Moskvé®.

Prof. Matousek se obiral problémy lékatské etiky. Vydava r. 1959 v Gottwaldové
,Za socialistickou mordlku zdravotnickjch pracovnikid®. K problémim etiky a
morédlky ve zdravotnictvi se vraci prof. MatouSek v prédci z roku 1959 ,Mordlka
socialistického zdravotnika® (spolu s M. Fu&ikovou, B. Spatkem a A. Trybem).

Prof. MUDr. M. Matousek, DrSc.
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Statni pedagogické nakladatelstvi vyddvd v roce 1957 préci ,0 vyvoji a souéasném
stavu historie 1ékaFstvi v Ceskoslovensku® a v roce 1958 ,Uvod do déjin zdravot-
nictvi otrokdrské a feuddlni spoleénosti”.

Cs. 1ékafské spole¢nosti ]. E. Purkyn& se v&nuje ve své prédci ,Prvnich deset let
Cs. lékaFské spoleénosti |. E. Purkyné&“. V témZe roce vychédzi i prdce hodnotici
v§voj a soufasny stav historie l1ékafstvi u nds, vychdzi v Moskvé s nazvem ,Raz-
vitije i sovremennoje sostojanie istorii mediciny v Cechoslovakii“. V roce 1960
vychdzeji dvé velké monografie. Je to ,MUDr. a RNDr. h. c. MoFic Reme$“, v niZ
hodnoti neimornou pracovitost v§znamného olomouckého lékaie, historika medi-
ciny a paleontologa. Velmi zdvaZnou je kniZka ,Fyziolog Franti$ek Mare$ a jeho
idealistickd filosofie“, obsahujici rozbor a kritiku filozofick§ch nézort Mare3o-
vych. V Gottwaldové téhoZ roku vychézi spis ,Medicina a ndboZenstvi“. V roce
1964 vychézi velmi zédsluZny ,Maly biograficky slovnik &eskoslovenskiych lékaFi.
Vypliiuje mezeru od roku 1913, kdy vy3el ,Almanach &es. lékaifi“ M. Navré-
tila. Prof. MatouSek se obiral styky Ceskoslovenskych a sovétskych 1ékafd v mi-
nulosti a roku 1967 vydal v Praze ,Ceskoslovensko-sovétské styky mezi lékafFi
v. padesdtileti 1917—1967“. V§znamnou roli sehrdl ve védeckém lékaFském Zivoté
severovychodni Moravy vé&decky lékaisk§ spolek v Olomouci. O n&m vychézi
kniZka v Olomouci 1967 s ndzvem ,0 védeckém lékarském spolku v Olomouci®.

K postavé Jana Evangelisty Purkyn& se vraci prof. MatouSek v roce 1969 ve
svém spisu ,J. E. Purkyné, nd$ svétovy védec“. Hodnoti zde dilo, vlastenectvi a
my3lenky miru a pokoje mezi lidmi v dile Purkyiiové. Vydala Okresni mirovéd rada
v Olomouci. Posléze v roce 1971 vychdzi kniha vzpominek s ndzvem ,Md cesta ke
Komunistické strané Ceskoslovenska®, v niZ autor vzpomind Kklikaté cesty, kterd
vedla mladého studenta ke KSC.

Okresni mirovd rada spolu s Okresni odborovou radou v Olomouci se spojily
jako editofi broZury ,Antikomunismus -— nepfitel socialistické ideologie® a vy-
dali ji roku 1972 jako zdvaZny politicky text.

Z roku 1973 pochézi dal3i monografie s ndzvem ,Aktudlni problémy mordlky
socialistického lékare“. Vysla v edici ,Zdravotnickych aktualit® jako &fs. 178
(Praha, Avicenum, Zdravotnické nakladatelstvi].

V tomto pfehledu jsem pominul préce, které prof. MatouSek napsal pro potieby
studentli jako studijni pomiicky. Domnivdm se, Ze podany pifehled praci prof.
Matouska vydangch kniZné& ukézal &tenéfi onen rozsah, ve kterém prof. Matou3ek
obohatil svymi pracemi na$i literaturu. '

Prof. Matousek kond léta zdsluZnou préci jako €len vyboru Vlastivédné spoleé-
nosti muzejni v Olomouci.

Ad multos annos!

Bohuslav E1i48§

K TAJEMSTVI DILA JIRIHO WOLKRA

Pat¥i to jiZ k osudim dila velkych tvircd, Ze hodnoceni jejich Zivota a tvorby
prochédzi ostrymi boji a Ze z ¢lovEka se nakonec stdvd legenda, symbol. To se
tykd i velkého syna Hané, Jifiho Wolkra, jehoZ dilo, jak dosv&d&uji i meziné-
rodni literdrn& v&decké konference, pferiistd hranice domova a stdvd se zdleZi-
tosti a hodnotou mezindrodniho vyznamu. Pferiistd i Gtoky na osobu i dilo, nad
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imysiné inetmyslné falzifikace a zdidraziiovdni jednoho, nepodstatného rysu
dila. Vysoko ¢ni nad onim pov8stnym ,Dosti Wolkra!“, nebot pry je Wolkrovo
dilo ,polotvar umélecky, bdsnicky i socidlné eticky, odmitany z té strany, ke
kterg chtél mluvit, a nadsené prijimany témi, proti nimz chtél jit“. Jak se stydél
pozddji i takovy velky um&lec jako byl FrantiSek Halas za onen projev v ,Pdsmu”,
v némzZ se tvrdilo, Ze Wolker byl pry poslednim velkym basnikem ideologickym
a Ze jen smrt mu zabranila, aby se stal dobrym ... ,Vytvdiel prosté a se v3i tvirdi
naivnosti nové lidstvi, proto jsme ho milovali, nevytvoril vsak nového tvaru. Tésné
za nim poéind opravdu nové a velké uméni..."

Co v&ta, to omyl. Cas odvanul tyto ttoky na tctyhodné dilo jako plevy. Prvni,
kdo potvrdil Wolkrovu velikost, byl F. X. galda, piisny profesorsky patron, jehoZ
se $patni basnici béali jako ohné. Pravé podle F. X. Saldy Wolker vytvofil novy
umélecky vyraz, cely svét se u Jifiho Wolkra pietvaii, z mrtvych véci se stavaji
ohniska svétla. Jifi je opravdovy tviirce jako kdysi Shelley a Walt Whitman. Ob-
novil dlohu epiky v poezii, jasnozfivé ocenil hodnotu kulturniho dédictvi a od-
soudil fale¥nou avantgardnost. Salda pro3el t&Zkou vyhni nemoci a bolesti a to
dalo jeho kritickému pohledu hloubku a jasnoziivost, tak jak to je u skutecnych
tviirct. Znal dilo Wolkrovo netplné, piesto naznalil cestu k tajemstvi Wolkrovy
tvorby.

Velikost nevyriistd z idyly. Jednou z polopravd €i omyld je v ucebnicich stale
pfipominané burZoazni, ¢ maloburZoazni, mé&3tanské prostfedi a ovzdusi, z n&hoZ
[itfi Wolker vy3Sel a vyriistal. Pfilepili na mladého Wolkra ,Zhlednou harmonii
malomé§tdetvi, které si délalo svét mily a prijemny“, takZe pry jeho chlapecké
verSe mluvi takovou Feli spokojenosti. Pry i posledni verSe z roku 1918 jsou
wpoctivgm zdznamem maloméstdkovy péfe o zachovdni zddni harmonie do po-
sledni chvile“. A nebyli to ledajaci kritikové a literdrni teoretikové, ktefi tak sou-
dili. Wolkrovy mladistvé préace, juvenilie, sklddané za studii na prostéjovském
gymnéziu, zdhy vzbudily pozornost literdrnich védcd. 1 zde se mu kfivdi, tvrdi-li
se, Ze to byly ohlasy z ¢etby a napodobovéni. Studium mladistvych praci odkryva
piekvapivé zralé, hluboké a kultivované verSe a pr6zy, sam basnik Otokar Bfezina
se netajil svym obdivem k nim. Jifi si byl své geniality védom ve svych chlapec-
kych zédpiscich, mé&l jiZ v dtlém mladi ctiZddost stdt se spisovatelem, byt Cten.
Oznateni ,malom&3tdctvi“ je jen nejapnd pomluva, prdvé proti malomestactvi je
namirfena dtotnost a ironie mladého tvirce, tviréi €in takovych hodnot ani ne-
mohl vyrist z pohodli a idyly dokonce malomeé3tacké. Spolefnym jmenovatelem
Wolkrova dila od studentsk§ch pofdatkd mtZe byt vie, jen ne to méstactvi, ta syté
a sobecké spokojenost, ne§kodna sentimentalita a snaha vid&t vSechno z hlediska
prospéchu a pohodli. A to je$té pomijime skute¢nost, Ze mésto Prost&jov bylo
moravskym stfediskem mohutného d&lnického hnuti a jeho tradic. Kli¢ k tajem-
stvi Wolkrova dila jsou ty mladistvé prdace, které jsou obraz skutetné osobni tra-
gédie, hrdinského vzep#ti nad bolest a smutek, obraz lidské bidy a nadlidského
Gsilf o jeji prekonédni. Neni to dekadentni péza a ohlasy symbolismu a v3ech smé-
rii rodiciho se stoleti, je to osobni osud a lep3i obraz Wolkrova nitra, v téchto
pracich cht&l Jifi v8domé& piedstoupit pfed vefejnost. Nejsou ureny jen jednot-
liveim a jen soukromi jako dopisy, v nichZ vSete€ni historikové vnikaji do ro-
dinnych tajemstvi.

MlddeZ bez doporufovdni miluje Wolkrovo dilo, ne pro riZovou konvicku a mi-
len&in dopis, ani ,vlivy“ absintové francouzské poezie, ani pro Guillauma Apolli-
naira, jehoZ Pasmo nam pFipomind kouzelnd retrospektiva a odhodlani béasné
Svaty Kopedek, ani pro povaledny unanimismus. Skutetna radost a skutetna bo-
lest, skuteény smutek v um&ni je i &tendfovou bolesti, radosti i smutkem. Mladi
maji Jifiho rdadi pro hloubku, krdsu a muZné odhodlani pfijmout bolestny osud, pro
lasku k lidem, jeZ zari z kaZdého slova, prosté mladi maji Wolkra rad8ji neZ ty,
ktefi jako harlekyn se prevlékali takika denné do riznych literarnich méd. A bés-
nikem pracujicich je Wolker proto, Ze jako oni pfili¥ brzy znal véaZnost Zivota.
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T8&m, ktefi se velmi zajimaji o rodovy phvod Jiffho Wolkra, budiZ Feceno, Ze
otec basnikilv Ferdinand Wolker vy3el opravdu z proletdfského prostfedi rodiny
plivodné tkalcovské, z Femesla tehdy jiZ zkomirajictho. D&d Jiffho Wolkra byl
koZi¥nikem. Ferdinand, nejstar$i, se narodil je3$t& v chudobném nizkém domku
v Zeranovské ulici ¢. 22, kde jeho rodife bydlili v ndjmu. KdyZ dé&d zemfel, ba-
bitka se Zivila jako trhovkyné& na vyro&nich i tydennich trzich. Jeji druhy manzel
Jan Machner, znamé postava tehdejSiho t&locvi¢ného ruchu, byl brzy po svatbé
propustén z mista smluvniho ugitele t€locviku na Ceské redlce bez ndroku na
penzi a rodina se protloukala vselijak. ,Babitka z DrZovské ulice” bydlila ve
skromné chaloupce na Olomoucké ulici & 28. Tam jedt& Ziji skromni pribuzni
Wolkrovgch. Je to typicka nizkd tkalcovskd chaloupka, takova, jaké se dnes
v Prostéjové bofi pfi asanaci. Rodina pfisla do Prostéjova ze Sumperska, jméno
Wolker nem4 nic spoletného se Skoty & Ameriany, plivodni znéni Walker neni
nic exotického. Je to jméno femeslnické a zna&i valchare.

Ferdinand Wolker by byl rad studoval na redlce, ne$lo to pro hmotnou tiseii.
Z redlky odesel a stal se ZelezdFskym piiru¢im v obchod& ,U Zahradnikd® blizko
prost&jovského zdmku. Pak vykonal zkoudku z u€iva jednoro¢ni soukromé obchod-
ni 3koly a byl v Praze ufetnim u Feznika, pak mu jeho poru&nik Jificek nasel
misto v Ovérnim spolku zéloZna a zastavdrna. Odtud preSel do kancelafe Videfi-
ského z&loZenského spolku (Wiener Sparkassenverein). UFadoval v mistnostech
naproti prost&jovské radnici, tam, kde je dnes obchod Mototechna. Malom&stacke
mohou byt snad spolky hlavné& télocvicné a sportovni i spoleCnost, v niZ se pan
Wolker pfi svém zaméstndni a beseddch v hostinci Nérodniho domu pohyboval,
meé&l v3ak i dobry vztah k DElnickému domu.

Otec Zdeiiky Gisely Wolkrové Jifi Skladal byl rovnéZ muZ z lidu. Byl z Pfemys-
lovic u Prost&jova, vyutil se Feznikem, jako tovary$ pobyl ve Vidni. V Dubanech
u Olomouce si najal obecni hospodu, pak byl hostinskym v HrubCicich, nakonec
si pronajal feznicky krdm v prost&jovské NddraZni t¥idé ¢. 30, kdysi Svatoplukoveé.
Sklddalovi mé&li dva syny, ti zemfeli, kromé& nich CtyFi dcery, nejstar$i z nich
byla Zdeifika Gisela, matka basnikova. Z NadraZni ulice se odst&hovali na Vépenici
(tF. Pionyril) & 25, nakonec si koupili diim s palirnou kofalky na hlavnim nameésti
¢. 22. Tam se narodil Jifi. Pro Ferdinanda Wolkra bylo misto malého Grednika
a svatba s dcerou Feznika z pravovdretného domu jiZ velky spoleensky vzestup.
Rodite pani Wolkrové nebyli nadSeni touto svatbou z ldasky, tchan se zetém si
mélo rozumd&li, pom&r mezi nimi nebyl vZdy nejlep3i. Nejdfive pracoval Wolker
u tchéna v palirng, pak se vratil do pen&Zniho Gstavu a bydlel s rodinou v najem-
nich bytech, jeden &as ve skromné Skolni ulici. Wolkrovi byli tedy rodina Gred-
nickd, Zili z m&siéniho platu a pravé takové rodiny v dob& prvni svétové valky
v dob& nedostatku Zivobyti a obrovské drahoty poznaly skuteCnou tisefi. Dva na-
d&jni synové, Jifi a Karel, pozdé&ji kovodélnik v tovarn& Wikov a pak i konstruk-
tér a jeden &as i steward na lodi, onemocnéli plicni chorobou a predZasné zemfeli.
Jifi nezd&dil hmotné bohatstvi, po otci v8ak zdédil petlivost, vaZnost, seriéznost,
po matce Zivy smysl pro uméni a kulturni prédci. Pani Wolkrovéd byla aktivni €ini-
telkou p&veckého a kulturniho spolku Vlastimila. O Jifim se védglo, Ze neni bohaé
a ¥e musil hodn8& ZetFit a cht&l-l1i si vydélat na hodiny cizich jazyki, byl zamést-
nén jako hudebnik v malém orchestru kina v Nérodnim dome&. ProtoZe tam zorga-
nizoval stdvku hudebnik@, byl propustén. V nemoci se mu dostalo finan¢ni pod-
pory na léfeni od spisovatelské organizace, od ministerstva i zemského uradu
a o tyto podpory se musilo Zadat a Zadost zdivodnit. Ufednické rodina sice zacho-
vavala tehdej3i jakési stavovské dekorum, penézi v8ak pFiliS neoplyvala.

Svétova valka byla hrozné obdobi. Nejistota, strach o Zivot nejbliZ8ich (JiFf na-
§tdsti nebyl odveden pro fyzickou slabost), t&Zka situace nédroda, to byly jeji pria-
vodkyn&. A o straslivé osudové rang, kterd uprostfed védlky ufinila ze studentského
mléadi Jiffho prvni akt skutené tragédie kon&ici po peripetiich klamnych nadéji
neodvratnou katastrofou, sved&i Jifiho denikové zdznamy z doby prazdninového
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tédboreni pod hradem Lipnici u Humpolce. Zdznamy jsou z prézdnin 1916 a 1917.
Jsou tu lyrické pasdZe o GZasu nad krédsou a velikosti pfirody, tajemnou moudrosti
lesa, zaZitkli kamarddstvi, av8ak také zdznamy o horefkach, bolestech hlavy,
Gporném vysilujicim ka$li, téZké Gnavé. Hrozivé vymluvny je zdznam z 5. srpna
1917:

— Véera veder Sel jsem si lehnout a vzal jsem aspirin. Nemohl jsem usnout
a o 12. hodiné vy$el jsem do noci se zoufalym srdcem, abych se uklidnil. Poslal
jsem Neudérfla spdt a lehl jsem si do plného svétla mésiéniho. Chvéla mnou ho-
refka a citil jsem, jak nemoc vitézi... Chladné mésiéni paprsky dopadaly neslys-
né na vrcholky stromi. Luna byla bledd, — nemocnd. Okolo ni vdlely se chumdée
husté mlhy jako vzdudné zdvésy. Svétlo nebylo intensivné modré, bylo vybledlé
a chvélo se. Jako chfadnouci list. — [sem-li nemocen, mé okoli onemocni, Bylo
mi horko éi bylo asi osm stupriid. Sviékl jsem se a lehl na vlhkou zem. Naé hledat
zdravi? ]a je jiZ nenajdu.

Naé hledat lasku?

Ta odesla s mym zdravim.

...Tak vdlel jsem se po zemi aZ do dvou hodin. Potom jsem odesel spat. Rdno,
kdyz jsem se probudil, citil jsem, Ze nebudu moci stdt na nohdch. Hlava byla
téZkd, jako rozbitd. A celé télo rozdrcené, zni¢ené, skleslé . .. PFijimd bolest klede.
Jest nesmirnd a ja tonu zaplaven jejimi vlnami, které jsou tiché a klidné jako
svit mésice. Objimdm bolest, nebot jest to jediné, co mohu objimat. A md bolest je
milosrdnd. KdyZ srdce zkrvavi se, marné vzpouzejic se fFetéziim, dotekne se ho
klidna ruka bolest. Snad, a véfim v to pevné, oplodni u mé semena, kterd mohou
vzkliéit jen pod jejim tichym svétlem. —

— A jsou to kvéty exotické krdsy. [sou to divné plaviné, tyéici své kvéty do
modré noci u tichého bfehu zasnénych vod. Z nebe zdFi miliardy hvézd. A kvéty
bolesti pomalu a nesly$né zvedaji své velké bilé hlavy na utlgch stvolech. Jest tu
apiné ticho, hrozné ticho jako v kliné nebes. Reky plynou klidné hitajice indigové
stiny ...

Jen hvézdy chvéji se jakoby chladem.

A kvéty zvedaji své hlavy. [sou dokonale uslechtilé, nebot rostou z bolesti. [sou
jemné jako slzy a velkyma oéima hledi do nebe. ..

A dal3i a daldi zaznamy sv&d€i o nédporu hrozné choroby, o tom, jak JiFf musil
opustit tabor, v Brné, uprostied ciziho mésta omdléval.

— Nadhle bylo mi, jako bych dostal rdnu do zadni édsti hlavy — do tgla. Zadaly
se mi délat kruhy pred zraky a jd citil, Ze umdlévdm. Zbledl jsem jako smrt. Vi
silou jsem se pFemohl, v3i svoji energii vtésnal jsem do Zil chvéjicich se horeékou.
Nepadl jsem nikdy, — a nepadnu. —

Lekarl' varuje, Jifi md chronicky zdnét v3ech sliznic a blan v hlavs. ,Jesté tyden
takovy Zivot — pak ...“ ,Pak, — vale Maria“!

Od této doby se rozviji Zivotni tragédie mladého tviirce. Nyni vidi cely svét,
v8echnu jeho krdsu a sladké dary Zivota prismatem bolesti a v8domi zaniku a
mlada tvorba je toho spolehlivym zrcadlem. M&l by se radovat ze svého mladi,
z Zivota, z mladé ldsky — a vede ustaviény dialog se smrti:

»V1 smrt, co jest to rodit, vi, co jest to umirat? Ne. A prece rdousi, nejkrdsnéjsi
kvéty 3lape, tupd, krutd! Oh, to je hrozné, pane, nemizeme-li zesileti, jest to hroz-
né, kdyZ rozum pracuje stdle, jako stroj v lodi, do ni# proudem vali se voda. Eh,
pFece praskne, citim, jak po kusech se tFisti a ldme... (Préza Jizda, Mladistvé
prace pr6zou, Praha 1954, str. 47).

To zostfilo i pohled nadaného studenta. S jakou ironii shliZi na plané bolestin-
stvi malého ob&dnka, na smé&3¥né lisky a banalitu kolem sebe, na malom&stacké
pachténi v okresnim mést&, na studenty a profesory riiznych kvalit. Stédle Castdjsi
jsou motivy pohibu, smrti, zkdzy. Povidka o pohfbu spoluZdka podavd obraz ven-
kovského pohfbu na Prostdjovsku a méa zavér plny stesku a dialektiky Zivota a
smrti. Jiff dovedl napsat i pravy horror s realistickym pohledem na drobné prosté-
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jovské lidi v povidce Hrobafi, promysleny horror ve stylu E. A. Poea. Jeho pfitel,
pozdé&jsi spisovatel Eduard Valenta kdysi portrétoval v marnici hibitova u svatého
Petra v Prost&jové mrtvého spoluZdka, jehoZ matka neméla ani na fotografii. Ka-
maradi ze Zertu Valentu zavieli s mrtvym, Valenta ostatn& o tom neddvno napsal
v autobiografii ,Zivot samé psani“. Jiti v3ak, jako pravy umélec, ktery dovede
objevit poezii i v tom, co je nejviedné&jsi, vytvoril z tohoto ndmé&tu povidku témé&r
detektivni,” s pfisnou logikou zdvéru a dvahou o tajemstvi smrti. Jifi citi od té
doby s nemocnymi, s vyhnanci Zivota, které zdravi vypov&déli se soustrastnymi
a bojdcnymi pohledy ze svého spoleenstvi, ktefi vysileni krutym polednem &ekaji
na noc v Fefavych poduskach. Kratké hore¢né polospanky jim ukazuji v purpuro-
vém svétle panorama nezndmych svétll a fantastickych krajin. Jifi je jeden z nich,
utikda se z bolesti do FiSe uméni, do oblasti krdsy. Z bolesti vyristd uméni inter-
preta hudby i spisovatele. Zdd se mu, Ze kdyZ chofi nasadi smyCce k prvnimu
akordu Beethovenova kvarteta, rodi se z jejich housli, viol a cella obrovsky orel,
ktery stoupd k nebi. Zemdlené t&lo jakoby ztracelo svou tiZi:

— Citili, ze stoji na vrcholku tZasné hory, Ze nad hlavou tdhnou jim zdind
oblaka, kterd jen oni vidi, Ze zvoni tény, které jen oni mohou sly3et, Ze otevieno
jest jim nebe mnohem ddle neZ zdravym, Ze nemoci zjemnélymi nervy dovedou
laskati se s krdsou, kterd nepirestoupi pres prdh robustniho burZoy ...“ (Nemocni,
str. 67).

Duch antiky mluvi k nému v textech gymnazijni ¢etby. Je to onen heroicky duch,
nikoliv filologické staroZitnictvi. Je to myS$lenka osudovosti, heroického vzepéti,
nedprosné Fatum, osud si vyZaduje statetné srdce. A ta statefnost je spodnim
ténem tvah proz o Velkém Hribitovu, jak je$té analyzou symbolismu oznaluje mis-
to mrtvych za Prost&jovem u ZeZovského kopce, kam chodi se svou mladou pfitel-
kyni.

— A prFece se bojim ... Désim se téch hrozngch iéderi véinich hodin, které ko-
vovou svoji pésti na padrt rozbiji to krFehké, to prili§ ohromné moje 5tésti...
(str. 169). Mladému hochu je blizké nejsiln&jsi ze vSech uméni, tragédie. Ze stfe-
do3kolskych let pochédzi Fada dramatickych zlomkd a nécrtkd, v nichZ JiFi ddva
mluvit hrdinovi za vlastni bolest, je to napf. elegicko-reflexivni dialog ,Praskd-li
struna, zavzlykd v§emi melodiemi, které kdysi zpivala“ (str. 203 sequ.). Za hloubku
svého uméni Jifi draze platil, nyni poddva svou filozofii nemoci: Nemocny &lovék
maé své zvlastni, nesmirné jemné Stésti, které je skryto zdravému. Zdravy méa smys-
ly pfili§ hrubé, nepostihuje tak bystfe nuance krédsy, ktera jen fosforeskuje.

M4 své zvlastni rozkose, citi viing nedohlednych obzorf, sly8i harmonii vesmiru
a kristdlové tony hvézd. Kvéty krasy, jeZ vyristaji basnikovi jsou u kaZdého jiné,
odpovidajici krase jeho duSe. ,Ale kvét bdsnika samotného tyéi se nade viemi
a rozevird svilj kalich pFimo do nebe. Ty ostatni chvéji se v jeho stinu...“ A stej-
né jak miluje krdsu, dovede i muZné milovat sviij osud. Svéd&i o tom Fada mla-
distvych basni, jejich zralost a heroicky tén odhodlani. Je to ke konci valky, kte-
r4 gigantickymi tdery bofila stary svét. Silny duch bojoval o vit&zstvi s fyzickou
nemoci. V dobé&, kdy za himéni dél se Fitily trliny.a lidstvo oZivalo nadé&ji, Jifi
Wolker se stdva basnikem state¢nosti i druZnosti. Nemoc vylufuje, osamocuje,
pfedeviim nemoc dude. Je jen svédectvi velkého duSevniho zdravi, velké du3evni
sily, Ze dovedla tolik bolesti pfetavit v projev soundleZitosti s lidmi. Bez tohoto
t&Zkého vnitfniho boje by se nevykovala pfimo ocelova statefnost poezie Jifiho
Wolkera.
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Véaclav Burian

OLOMOUCKY STRELECKY TERC NAMETEM POSTOVNI ZNAMKY

Na celém svété je jiZ vZitou tradici, Ze na poStovnich zndmkéch jsou zobrazo- -
vany vyznamné piedmeéty ze sbirek muzei, galerif a paméatkovych objektd. Cesko-
slovenské ministerstvo spojli pouZilo neddvno naméti, které byly dosud ve zném-
kové tvorb& neobvyklé; pochdzeji z oblasti naivniho uméni v jeho ,uZité* form& na
deskdch historickych stfeleckych terfl. Ve Véstniku federdlniho ministerstva
spojil bylo 26. z4ri 1974 ohldSeno s platnosti od téhoZ dne vydani emise Sesti p¥i-
leZitostnych poStovnich zndmek, nezvané Stfelecké terle. Sbératelé byli o této
novince predbé&Zné informovédni v €asopisu Filatelie jiZ v €ervenci a srpnu 19742
a $ir8i vetejnost se o novych zndmkdch dovédéla brzy po 26. z4¥i v dennim tisku.s

Obecné lze Fici, Ze stielecké terfe tvofi u nds médlo zndmy obor muzejnich sbi-
rek. Tu a tam jich bylo sice pouZito jako exponédtl dokumentujicich n&ktery jev
z historického vyvoje dané oblasti, ale teprve vystavy v Etnografickém tdstavu
Moravského muzea! a v Slovenské nédrodni galerii® roku 1972 ukézaly vefejnosti
prvoradé kusy, vybrané po 3irokém prizkumu v muzeich CSSR. Tento celostétni
prizkum a peclivy vyb&r pro ob& vystavy jsou dikazem, Ze Sestikusovd série Ces-
koslovenskych zndmek neni vysledkem nahodilé volby namétd, ale jde o uvaZlivé
volené sujety, dobfe reprezentujici tento Gsek vesmés naivni malby, zastoupené
v ¢eskoslovenskych sbirkdch.® AZ na jednu vyjimku (&. 4, hodnota 1,60 K&s) lze
konstatovat, Ze podklady byly Cerpany pfevainé z expondtii bratislavské vystavy,
jak ostatné také prozrazuji ndmétové ndzvy znédmek, pfevzaté z jejiho katalogu.’
TotéZ moZno Fici o pFfedlohdch pro rytiny na obdlkdch prvého dne, z nichZ typy
b} a d)8 jsou rovnéZ uvedeny v tomto vystaveném souboru.

Poslanim naSeho prispé&vku je podrobnéjsi informace o zndmce, kterd v €esko-
slovenské filatelli rozmnoZila fadu olomucensii.? Olomoucké muzeum se na uvede-
nych vystavdach podilelo Fadou exponédtQ, z nichZ byl pro zmin&nou pfileZitostnou
emisi vybran ter¢ s Zanrovym vyjevem stfelby na jelena a oslavné salvy z hmoZdi-
fi. Je to anonymni olejomalba na drevé formatu 94 X925 cm. Libretisty obou v§-
stav zaujal predevSim detail baterie pultuctu hmoZdif, podle néhoZ byl ter¢ také
nazvén, jak je zfejmé z titult v bohaté vypravenych katalozich obou vystav. Cerno-
bild reprodukcel? detailu terfe v katalogu brn&nské vystavy upozoriiuje na baterii
hmoZdifd spojenou zdpalngmi §iiurami“! rovnéZ katalog vystavy bratislavské ga-
lerie uvadi barevnou reprodukci teréel? s napisem Salva na poéest dobrgch strel-
cov.“13 Tohoto titulku bylo také uZito jako oficidlniho ndmé&tového nadzvu znamky.
Olomoucky ndmét byl umistén na predposledni hodnot& série. Celd série je roz-
délena na dvé stejné skupiny, které se 1i8i poftem kusi v listech, forméatem, tech-
nikou tisku a obdlkami prvého dne. Zndmka s namétem ,Salva na poéest dobrjch
stFelci“ podle terdée z r. 1834 byla vyddna v hodnot® 2,40 K&s'4 v pétibarevném
ocelotisku (Cernd, Zluta, Cervend, hnéda, zelend) z plochych desek formétu obra-
zové Casti druhé skupiny 40X50 mm na vySku (obraz terfe 40X 40 mm) v listech
po 4 kusech. Ke zndmce této hodnoty byla vyddna dvoubarevna (&ernd, modré)
obdlka prvého dne,!® nesouci rytecky prepis detailu stfeleckého tere ,Dvé Zeny
nesouci hrozen vina“ z r. 1767 ze sbirek Slovdckého muzea v Uherském Hradisti.

Uvodem k popisu terfe budiZ fefeno i n&kolik slov o jeho dFivéjSich osudech.
Neni tkolem tohoto pFisp&vku zmifiovat se 3ifeji o déjinach obou stfeleck§ch spol-
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ki v Olomouci. Ter¢ byl majetkem Ostrostielecké spole&nosti (vznikla ze stfelec-
kého bratrstva), kterd za stavby nové stielnice r. 1838 zménila stanovy tak, Ze
kaZdy jeji ¢len byl soucasné& prisluSnikem Ozbrojeného sboru (vznikl ze staré
méstské gardy).16 Casem sbor pPeZil a po prvni svétové vdlce jeho €innost, opfenéd
o némecky patriotismus, doZivala v n&mecké stielecké spole¢nosti. Trofeje spolku,
hlavné obrovskéa sbirka ter¢l, byly instalovdny v budové sti'elnice. Konefnou rénu
pfinesla okupace CSR, kdy spolek ,Olmiitzer Schiitzen-Gesellschaft“, jehoZ stanovy
byly schvaleny zemskou politickou sprdvou v Brné& r. 192117 byl podle nafizeni
Fisského protektora zruSen a jeho majetek pfevzala v tnoru 1942 olomouckd SA
Standarte 38. AvSak 20. kv&tna téhoZ roku byly historicky vyznamné ptedméty
odevzilaény méstskému muzeu, kde nés terC z roku 1834 obdrZel inventdrni Cislo
C 605.

Ustfednim motivem obrazu je pédici jelen, na jehoZ krku je zavé¥en teré se
symbolem hoficiho srdce (tento symbol se objevuje i na dalSich olomouckych
ter¢ich), do kterého zprava stfileji z puSek dva muZi v dobovych mysliveckych
oblecich. SouCasné se pfesnymi (samozifejmé) zdsahy obou myslivell je uprostied
dolni asti obrazové plochy odpdleno Sest hmoZdifi, spojenych jedinou zdpalnou
Snfrou, ktera vychéazi z ohnivé kartude, na niZ je ndpis (na zndmce nezietelny)
Uns entziikt Was begliickt. Pismena nad jednotlivymi hmoZdifi, tvofici slovo VI-
VANT ukazuji, Ze salva je odpdlena k poct& obou stfelcil, jejichZ prot#j¥kem je
postava génia s motylimi kiidly, s pfehozenym cipatym rouchem, ktery zapaluje
ohnivou kartu3i doutndkem na vidlici, na rameni méd zavéSenou pusku-teréovnici
a v levé ruce drZi riZek s prachem. Cely vyjev je umistén v krajing, jejiZ predni
kulisy tvofi po stranédch strmy terén s listnatymi a jehlinatymi stromy, mezi ob#-
ma srdzy je ohrada z klad, za niZ se otvird rovinnd krajina se stromy a kopcovi-
tym obzorem. Napis na terénni sténé vlevo uvaddi jména déarc terfe a pravdépo-
dobné i naznatuje, koho maji ob& postavy stielcli pfedstavovat: Bestschiessen ge-
geben vom Titl. Herrn K: K: Gubernialrath von Pilz, und Titl. Herrn Grafen von
Khiinburg am 15ten Juny 1834. Tento dedika&ni ndpis je v rytin® zndmky potladen
v souvislosti s temnym zabarvenim podkladu. Znéni nédpisu v zdhlavi terfe je na
rytin& B. Housy pouze naznaleno zdlraznénim siln&jsich tah(i latinského psaciho
pisma. Jeho verSovany obsah je blizce spjat s ndmétem malby a navazuje tim na
doznivajici tradici olomouckych ter¢t z obdobi baroka:

Achtung zollen dem Vereine,

Wir von gleicher Freud’ beseelt:

Springt der Hirsch auch iber Zaiine,

Sey sein Herz hier unverfehlt

Nicht aufs’ G’weih — nicht auf den Riicken
Ziel des Schiitzens’ Treffens Kunst:

Lasst die Ladung, blitzend blicken,

Herz auf Herz! — euch uns’re Gunst

Popsany ter€ nebyl ovSem toho roku jediny, jak to jisté vyZadovalo slavnostni
ovzdusi navitévy cisafskych manZell 11.—23. zafi.!° D4 se Fici, Ze nejen tematikou,
ale také lepsi vytvarnou kvalitou se liSi od dal3ich Ctyf oslavnych tercli: dva terde
velebi panovnicky par Frantiska a Marii Karolinu,2? na dal$im je zobrazena arci-
biskupska rezidence,? v niZ byli panovnikem pfijati 20. zafi m&stansti diistojnici2?
a paty ter® posmrtné oslavuje pfednostu stfelecké spolefnosti umné& sestavenym
chronogramem: Vnsern WVerDIgen VorstanD Dleser GesLLsChaft Innlge EhrfvrCcht.23
V3echny terfe nesou také neklamné stopy rfiznych stieleckych kvalit d¢astnika
slavnosti v roce 1834 zna&nym rozptylem otvorli po stfelach. Pamétni kniha stfe-
leckého bratrstva zaznamendva dosaZené stfelecké hodnosti a jména plivodch til
nejlepdich zasahti:?* titul krédle stfelcli ziskal obchodnik Igndc Ramsel, jeho prv-
nim mar3dlem se stal méstsky pokladnik Dominik Jakwert a hodnost druhého
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marg&édla obsadil obchodnik Adalbert Barnart. To jsou tedy jména dobrych stfelci,
na jejichZ podest je jiZ pfedem na obraze odpélena salva z hmoZdiid. Jinak, pokud
vime, se jmenovani nijak zvlast nezapsali do d&jin Olomouce. Slu$i poznamenat, Ze
na paméatku néavitdvy cisaFského pdru na méstanské stielnici obdrZela nedaleka
Rohelskd brédna jméno Franti¥kova.? Jméno prvniho dondtora terfe s jelenem,
krajského hejtmana J. Pilze, se vynofilo je§t& jednou v historii Ozbrojeného més-
tanského sboru, kdyZ v plném lesku drZel kondukt pifi Pilzové pohibu 4. ledna
183926 a kral stfelci z r. 1834 Igndc Ramsel se ve &tyficatych letech uvadi jako
poru&ik tohoto sboru.?’ Druhym donétorem terfe byl pravdépodobné Jan z Kiin-
burgu, ktery zemiel r. 1878.

Zmengeni malby tere z 8.695 cm? na obrazové pole zndmky o ploSe 16 cm? v ry-
teckém prepise Bedficha Housy, kter§ zndmku navrhl a vyryl, patfi jist& ke 3pic-
kovym vykon@im na3i umeélecké reprodukéni techniky.? Vyddnim série Stf¥eleckeé
terée se tak dostalo olomouckym muzejnim sbirkdm propagace pravé za rok po
oslavach 125. vyroé&i vzniku prvniho muzea v Olomouci. Je to v8ak propagace svym
zplisobem anonymni, protoZe pfivod namétu je zndm pouze Gzkému okruhu fila-
telisti.
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Vit Dohnal

TERENNI BADATELSKA A SBIRKOTVORNA CINNOST ARCHEOLOGICKEHO
ODDELENI OLOMOUCKEHO MUZEA V LETECH 1971—1973*

Stara a stfedni doba bronzova

201/71 DUB NAD MORAVOU (Olomouc). P¥i ukldaddni potrubi u jedné z provoz-
nich budov v aredlu zahradnictvi mistniho JZD byla v kv&tnu 1971 zachycena v&t3i
kulturni jdma, z jejihoZ obsahu zachréanil J. DoleZel asi polovinu v&tefovské misky
spolu se dvéma mladohradi$tnimi stfepy. Jdma byla dlouhd asi 4 m, jeji horni
okraj se dal zjistit v hloubce 50 cm pod dne3nim povrchem a dno nebylo moZno
zjistit, nebot ve vykopu uZ byly uloZeny odvodiiovaci roury (120 cm pod dne3ni
drovni). Objekt se nachédzi na téZe lokalit&, kde v r. 1966 byla zji¥téna jedna jama
slovanskd (Z. Triia¢kova, Zpravy VU & 133 1967, 16) a v r. 1967 jama véte-
fovskd (t4Z, Nalezova zprdava &. j. 967/68 v archivu AU Brno). Rovn&Z na polich
t8snd u zahradnictvi se nachdzi mnoZstvi stfepld hradistnich, ale i slezskoplaté-
nickych a ¥imskych (V. Dohnal, Zpravy VU Olomouc ¢&. 154, 1972, 25, 27).

324/72, 524/73 OLOMOUC, démské navrsi. Pfi sondaZi kolem hradebnich zdi bylo
s v§jimkou sond na severozdpadnim okraji navrsi zjisténo témé&F vSude v&tefovské
osidleni, které reprezentuje kulturni vrstva misty aZ 200 cm silnd, kterd misty
navazuje na eneoliticky horizont, nékdy ale nasedd pfimo na intaktni podloZi. Ve
vétefovské vrstvé se na mnoha mistech daly pozorovat Cofky Cerven& prepdlené
mazanice, uhlikové vrstvy a dobfe odliSitelné navdZkové vrstvy (obvykle zemina
se §térkem, pFip. Zlutavy pisek), které vznikaly patrné& pfi stargch terénnich dpra-
vach.

Keramicky materidl byl velmi hojny a bude dlleZity i z hlediska relativni
chronologie v rdmci vétefovského typu. SondadZni prédce byly zahédjeny v Gnoru
1972 a trvaly do kv&tna, v r. 1973 se pokrafovalo v jarnich mé&sicich a celd akce
mé byt dokon&ena b&hem prvni poloviny r. 1974. Ziskany materidl dopliiuje starsi
nédlezy nédhodné zachraiiované pii rfznych piileZitostech a uloZené ve sbirkach
VSMO (K. Tihelka, Moravsky v&tefovsky typ II. &4st — materidl, Studijné
zvesti AU SAV Nitra ¢. 8 1962, 102). SondaZ v letech 1972—1974 je zatim nejvét3i
terénni badatelskou akci na domském navrdi., (V. Dohnal, SonddZ na démském
ndvrsi v Olomouci, PV 1973, Brno 1974, v tisku.)

223/71 OLOMOUC, arcibiskupskéd rezidence — viz p¥ir. €. 223/71 — eneolit.

329/72 PRIKAZY (Olomouc). Archeologicky tdstav CSAV Brno pfedal krom# né-
lez@i z jinych obdobi (srv. p¥ir. €. 327/72 — neolit, 328/72 — eneolit, 330/72 —
kultura luZickych popelnicovych poli, 332/72 — stFedovE&k) také st¥epy keramiky
anstické. Nélezy pochazeji z trati ,PiZmaky"“.

511/73 SPALOV (Novy Ji¢in). Z byvalé Skolni sbirky, kterd vznikla v r. 1946
z nélezi, které do Skoly pFinesli Z4ci na vyzvu Feditele Fr. Sustka, pfedal jmeno-
vany spolu s A. Brildkem kromé jiného materidlu také jednoduchy tné&ticky hrnec
(vy3ka 125, otvor 148, vydut 60, dno 80 mm). Nadoba je vyrobena z dobie vypélené
pis¢ité hliny nerovného vyhlazeného hnédého povrchu. BliZ3i néalezové okolnosti
nejsou zndmy, pouze to, Ze ndadoba slouZila v jedné domécnosti (Spélov &. 59,
nyni & 237) k ukldddni drobn§ych minci. Hrnec pochédzi podle sdé&leni A. Briidka
urdité z katastru obce a predstavuje tedy zatim prvni starobronzovy néalez z této
oblasti.
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Kultura InZick§ch popelnicov§ch poli

336/72 CHOLINA (Olomouc). Mezi nédlezy z povrchového sbéru ve §kolni zahradé
(srv. p¥i. & 336/72 — neolit), které pfedal Archeologicky Ustav CSAV, je také
nékolik stiepl luZickych.

345/71, 323/72, 521/73 JIVOVA (Olomouc). V lét& 1971 zapolalo archeologické
oddsleni VU s vyZadanym vyzkumcm pravEkého hradiska na Tepenci, jehoZ jiho-
zépadni ¢ast zanikne v pfistich letech nasledkem rozsifeni kamenolomu. V¢zkum
pravékého hradiska navazal na skonfeny vyzkum stfedovékého hradu (srv. V. Do-
hnal, Zjistovaci sonddZ na Tepenci (katastr Jivovd) pravéka ¢ast (okr. Olomouc),
PV 1971, Brno 1972, 62—65). Prvni etapa byla vénovdna orientani sondéZi v jiho-
zapadni &asti opevnéného areédlu v prostoru nejvice ohroZeném téZbou. Byla zalo-
#ena zjistovaci sonda (délka 30 m, 3ifka 1 m) a byly odkryty tii Ctvercové plochy
(5X5 m). Vysledky potvrdily, Ze skute¢n& na terénnim zlomu, oddélujicim pFikry
svah od mirng&ji seS§ikmené plochy, probihal pravéky val, ktery vznikl v zdvérecné
fazi pozdni doby bronzové a chrénil osadu lidu luZickych popelnicovych poli. Za-
roveii byl protat zjitovaci sondou stFedov&ky objekt s kamennou zdi bez malty,
ktery byl tehdy povaZovan za pFedsunutou stfedovékou mensi fortifikaci, ale dalsi
vyjzkum ukézal, Ze jde o zbytek v&tSi kamenng stfedovéké budovy neznameho,
pravdépodobn# hospodéiského Gfelu. (Na planu zakresleno jihozdpadni naroZi bu-
dovy.) Podle vysledku sondédZe v r. 1971 byl stanoven plan zdchranného vyzkumu
tak, Ze se bude pokratovat v prodluZovani zkoumaného pruhu, aby se proslo od
zdpadniho okraje prav&kého hradiska pres vnitini aredl aZ k valu na vychodni
strand. Vyty&eny pruh je budto pfimo v dob§vacim prostoru kamenolomu (jiho-
zapadni konec), anebo jde t&sn& po hranici Gzemi, uréeného k téZb&. Po badatel-
ské strdnce je zvlast dileZity vychodni konec zkoumaného pruhu, ktery vybiha uZ
pon&kud mimo dobyvaci prostor, ale kde bude tfeba Tesit otdazku pivodu valového
opevnéni. V t8chto mistech je totiZ val preruSen umé&le vyhloubenym prikopem,
oddé&lujicim vlastni opevné&ni stfedovékého hradu od valu pokracujiciho smérem
severnim. V etapach 1972—1973 bylo prozkouméno valové opevnéni na zépadnim
okraji lokality a Cé4st pfFilehlého prostoru uvnitf hradiska. Bylo zjisténo, Ze pra-
véky val byl navrden ze zeminy ziskané t&sné za valem (ve sméru dovniti hradis-
ka) a jeho zdklad tvo¥ily mohutné balvany, nachdzejici se v drovni pocinajiciho
rostlého terénu. Vlastni valové t&leso bylo zpevnéno lomovym kamenem stfedni
velikosti, kter§ tvofil podstatnou &&st valové destrukce, oviem o jeho pivodnim
pouZiti jsme uZ neziskali Z4dné bezpelné poznatky, nebot val je aZ do nejspodnéj-
1 vrstvy znien sesunutim po svahu a s vyjimkou velkych balvani, vytycujicich
prib&h piivodni hradby, jde viude uZ pouze o destrukéni vrstvy v druhotné poloze.
RovnéZ o pouZiti dieva pfi stavbé valu se nepodafilo ziskat presné&jSich informaci;
pouze se ukazuje, Ze jeho vyznam nebyl nikterak velik§, nebot aZz na nékolik
nevyraznych malych skvrn tmavsi zeminy s uhliky na pivodnim povrchu pod va-
lovou destrukci se stopy po vétdich kusech dfeva nenasly. Zatim nebyly zjiSté€ny
rovnéZ ani stopy po ohni a vde pidsobi spi¥e dojmem, Ze opevnéni zaniklo pozvol-
na, pii ¢emZ k zéaniku asi nejvice ptisp&l pfirozeny sesuv po prudkém svahu. Podle
stfepl, které leZely pod jednim z velkych balvanii v zdkladné valového opevnéni,
miZeme jeho vznik datovat do pozdni doby bronzové. Pokud jde o prostor pied
opevnénim nebyly zjitény Zadné stopy umélgch terénnich uprav, které by na-
svéd&ovaly existenci pfikopu, p¥ipadn& dalsich fortifikacnich zaFizeni pfed vlastni
hradbou.

Nesrovnatelnd vét$i mnoZstvi ndlez bylo ziskdno v nehluboké prikopovité pro-
hlubni (dno 60—70 cm pod dne&ni Grovni), kterd vznikla vybranim zeminy potieb-
né k navrdeni valu. Kromé& bohatého st¥epového materidlu se na nekolika mistech
nasly drobné zlomky spélengch kosti a zvlait& zuhelnatélych semen, které se Cas-
tednd dostaly i mezi velké balvany v zdkladech valu. PfestoZe nablizku byly zjis-
tény zbytky velké stfedov8ké budovy, je tfeba semena datovat do pozdni doby
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bronzové vzhledem k tomu, Ze ve vyplni pifkopovité prohlubné se nikde nenasly
nélezy stfedovéké a zvlasts je dileZitd okolnost, Ze ve vrstvé se semeny se nasly
dva na sebe pfeklopené pozdn& bronzové Salky, mezi nimiZ se rovnéZ nasla tato
semena. Kromé stfepli z pozdni doby bronzové se hlavn& v horni vrstvé vyplngd
pFikopovité prohlubn& objevilo i nékolik stiepli z keramiky star$i doby halStatskeé,
které Gasové odpovidaji nédlezu malého obloukovit®é ohnutého Zelezného noZiku
nalezeného hned v r. 1971 ve zjistovaci sondé.

Od prikopovité prohlubn& smérem dovniti hradiska terén stoupa a ve vzdadle-
nosti 15 m od koruny pravékého valu se nachdzi druhy umély nasyp, ktery neni,
jak jsme se pfivodn# domnivali, pfedsunutym stiedovékym valem, chrénicim pf
stup k hradnimu jadru pfimo z Gdoli, ale vznikl v misté, kde stdla velkd zdénd
stredovika stavba. Z celého objektu byla odkryta pouze jiZni Cast, leZici ve zkou-
maném desetimetrovém pruhu. Do tohoto pruhu vyé¢niva jihozdpadni naroZi stavby
se dvéma poms#rn& dobfe zachovanymi obvodnimi zdmi,! stykajicimi se nikoliv
v pravém, ale v ostrém ahlu (75%). Z jiZni zdi, kterd byla slab3i, se zachoval jen
zbytek zakladového zdiva. Mnohem mohutn&j$i byla zdpadni zed s dobfe odlisi-
telnou &4sti zakladovou a nadzemni. V zdkladové &ésti je zdivo 110 cm silné, nad-
zemni zed je o 10 cm slab$i, coZ &ini ifka Gstupku v sile zdiva v arovni pivod-
niho povrchu. Nadzemni zdivo je zachovdno do vysky asi 50 cm a sahd témeér aZ
k dnesnimu povrchu. Ob& zdi jsou sloZeny z plos§iho lomového kamene bez malty.
Zéapadni zed je po obou strandch licovand a jeji mohutnost je dana nepochybné
tim, Ze budova stdla na svahu se znatnym sklonem k zdpadu, takZe v tomto smeéru
bylo tfeba objekt zajistit proti moZnému sesuvu. Tato snaha je ostatné patrna také
v tom, Ze zdpadni z:d je zakotvena v mohutném, aZ 1 m vysokém nésypu, obklo-
pujicim stavbu jako valovy prstenec na tfech stranach, kde terén klesal. Vnitiek
zaniklé budovy je vyplnén kamennou suti z rozpadlych zdi. Tato sut saha aZ do
Grovnd zakladové spary, takZe je moZno soudit, Ze budova byla podsklepena,
i kdyZ podlaha sklepa nebyla zjisténa. Pokud se funkce objektu tyka, je treba
vychéazet z toho, Ze budova byla sice pomérng& rozsahla a dobfre stavéna z kamene,
ale nachéazela se mimo vlastni jadro stfedovékého hradu, a nepoclitalo se tedy
s jeji obranou v pripad& nebezpe¢i. Ve vztahu ke stfedovékému hradu tedy mohlo
jit pouze o budovu druhofadého vyznamu, jak to ostatné naznacuje i zdivo bez
malty, kterd byla uréena nejspi$ asi k hospodarskym, skladovacim ¢&i jinym podob-
nym Gcelim.

StFedovika budova piekryla a poskodila stari pravéké objekty, které se v téch-
to mistech daly rozpoznat podle nepravidelnych navzdjem spojenych prohlubni,
7z nichZ nékteré maji rdz kilovych jamek, jiné upominaji na zbytek sidlidtn{ jamy,
takZe se zd4, Ze v téchto mistech zadind asi vlastni osidleny areal pravékého hra-
diska. Tuto otdzku bude tieba sledovat pFi dalim prodluZovani zkoumaného pruhu
smérem vychodnim. (O vgsledcich vyzkumu v letech 1972—1973: V. Dohnal,
Vyzkum hradiska z pozdni doby bronzové na Tepenci /K. 4. Jivova, okr. Olomouc/,
PV 1973, Brno 1974, 34—36.)

525/73 LUTIN (Olomouc]) viz pfir. €. 525/73 — eneolit.

510/73 MEZICE (Olomouc). Na jatfe 1973 odevzdali €lenové vlastivédného krouZ-
ku v Néakle mensi mnoZstvi stfepli sesbiranych na polich pFi jarni orb& v bliZe
neurdeném mistd na rozhrani katastri obci Mezice a Un&ovice. Mezi nélezy jsou
stitepy z keramiky pozdni doby bronzové, kus velké ploché pokliCky, stfep ode
dna z laténské soudkovité naddoby zdobené hustym svislym ryhovanim, okrajovy
stiep z vétsi zdobené nddoby mladohradi$tni a nékolik stfepl bliZe neurcitelnych.

326/72 NAKLO (Olomouc) viz p¥ir. €. 326/72 — neolit.

508/73 NAKLO (Olomouc). Clenové krouZku v Nékle odevzdali okrajovy stiep
7 vét¥i nddoby kultury popelnicovych poli, ktery pochéazi ze zahrady St. Dosou-
dila ve vychodni &asti obce (trat ,Hra&").

324/72, 524/73 OLOMOUC, démské ndvr$i. Pfi sonddZnich pracich provédé&ngch
v rdmci sanace hradebnich zdi se podafilo v nékolika sondédch ve vychodni a se-
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verovychodni ¢asti lokality (podrobné&ji srv. v. Dohnal, SonddZ na démském n4vrsi
v Olomouci, PV 1973, Brno 1974, v tisku) zachytit stopy po osidleni lidem luZic-
kych popelnicovych poli v jeho hal3tatské fdzi. Ve vétSin& sond s témito st¥epy
8lo o ndlezy v druhotné poloze; pouze v sondé 5 jiZné od velké véZe byla vrstva,
ktera zacinala v hloubce 80 cm a koncila v hloubce 170 cm pod dne$nim povr-
chem. Vzhledem k malému rozméru sondy nebylo moZno rozpoznat, zda jde o sku-
teCnou vrstvu €i o kulturni jamu zachycenou sondou. V3echny ziskané nélezy se
daji datovat do HC, pfipadné& do nésledujiciho obdobi.

330/72 PRIKAZY (Olomouc). Archeologicky tdstav CSAV v Brné& piedal nélezy
z povrchového sbéru, mezi nimiZ je také stfepovy materidl z pozdni doby bron-
zové. (J. Nekvasil, Shéry v trati ,PiZméaky“ u P¥ikaz (okr. Olomouc}, PV 1970,
Brno 1971, 81).

346/71 SENICE NA HANE (Olomouc). V 1ét& 1971 vykopali ¥koldci v byvalém
hlinfku u Senice na Hané n&kolik hrobi lidu luZickych popelnicovych poli, z nichZ
do 3koly v Ndameésti na Hané pfinesli po3kozené luZické osudi a zlomky mens$iho
krouZku z bronzového tordovaného dréatu. Osudi je nezdobené, svétlehn&dé (otvor
102, vy3ka 163, max. vydut 154, dno 72 mm) krouZek mé#l vné&j$i primér 36 mm. Do
muzea se ndalezy dostaly prostfednictvim ucditelky D. Prochédzkové. Hroby poché-
zeji z téZe lokality, kde podobnym zptisobem byly rozkopéany v r. 1968 dva Zaroveé
luZické hroby (Z. Triid kov4, Prirlistky archeologického oddé&leni VlastivEd-
ného dstavu v Olomouci v roce 1968, Zpravy VU ¢&. 144, 1969, 16; taZ, Nalezova
zprava &. j. 1482/69 v archivu AU Brno).

512/73 SPALOV (Novy Ji¢in). Z byvalé Skolni sbirky ve Spélové (srv. pFir. &fs.
511/73 — stard a stfedni doba bronzova) pochéazi okrajovy stfep z v&t3i soudko-
vité (?) nadoby, jehoZ bliZ31 misto ndlezu neni zndmé. Nadoba méla mirné& rozevie-
ny obraj zdobeny prstovymi dilky a plastickou li§tu podobné zdobenou. Povrch je
na vnitfni strané tmavohnédy, matn& vyleStény, na vnéjsi strané& je opatfeny
svétlejSim vodorovné prsty brdzdénym povlakem. Datovéni do mladsi doby bronzo-
vé je nejisté.

522/73 NEZNAMA LOKALITA. Sochaf K. Lenhart zachrénil velké staroluZické
osudi, které zfistalo leZet po jarnim dklidu na chodniku p¥ed ¢inZovnim domem
v ulici Na Sibeniku (&. 2) v Olomouci. Osudi bylo ziejmé& del3i dobu v soukromém
majetku, jak sv8dfi stary zplisob zabezpeceni nadoby pfed rozbitim pomoci draté-
ného opleteni, a patrani po plivodu nadoby zlistalo bez vysledku. Osudi je zdobeno
Sesti oramovanymi vypnulinami a svazky dlouhych svislych ryh mezi dvojicemi
malych dilkd. Povrch je tmavohné&dy, vyhlazeny; otvor 240, vy$ka 323, v§dut 378,
dno 155 mm.

523/73 NEZNAMA LOKALITA. Stejm]m zplisobem se do sbirek dostala &dst men-
8iho osuditka tuhovaného tmavohn&dého povrchu zdobeného skupinami uZ3ich a
§ir§ich Zlabkid na vyduti.

Latén

321/72 PROSTEJOV (Prost&jov). Na jafe 1972 byl p¥i stavbach obytnych domi na
Brné&nské ulici zni¢en bohaty kostrovy hrob. Misto nélezu bylo asi 300 m zdpadné&
od barokniho kostela, stojiciho na téZe ulici. Hrob byl pfibliZn& 150 cm pod dne3ni
drovni a byl zcela zni¢en, actkoliv kosterné pozistatky pry byly dobi'e zachované.
Z hrobu byly zachranény dva uplné bronzové nadramky a z dalSich dvou nédramki
zlomky, které se prostiednictvim muzejniho konzervdtora ]. Rampoucha dostaly
do sbirek. NepoSkozené jsou: masivni lity ndramek zdobeny stejné& velikymi vy-
valky fazolovitého tvaru a ndramek stejného typu zdobeny vyvalky vétdimi a men-
S§imi. Druhé dva ndramky jsou zhotoveny z tenkého bronzového plechu svinutého
do tenké trubi¢ky s nespojenym 3vem na vnitfni strané. Ndramky byly zdobeny
tfemi podélnymi Fadami zevnitf vytlaenych plastickych pupiki, které navzdjem
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jsou ohrani¢eny rytymi soustfednymi krouzky. (V. Dohnal, PV 1973, Brno 1974,
51]. : o c : i ‘ e e e .
510/73 MEZICE (Olomouc) viz pfir. & 510/73 — kultura luZickych popelnicovych
poli.
Rim il
412/71 SLATINICE (Olomouc). Pfi hloubeni kanalizaCnich ryh ve stfedisku ]JZD
v trati ,Padslky“ mezi nadraZim a v§chodnim okrajem obce byla zachycena ovélna
kulturni jama (délka 180, Sifka 70 cm, hloubka 25—30 cm). P¥i zdchranném vy§-
zkumu jsme z jamy vyplnéné sypkou &ernou hlinou ziskali nékolik menSich dlom-
kil zvifecich kosti a zvifeci zub, v&tS$i mnoZstvi malych kouskd hrubozrnné hor-
niny se slidou, které byly zdmé&rné roztlufeny a okrajovy stiep z hlubsi misovité
nadoby esovitého profilu zdobeny rytym kazetovym ornamentem. Dal8i nélezy
blize neuré&itelnych stfepli byly v kanalizaénim vykopu, pokracujicim do sousedni
trati , Travniky“, kde se nachéazi sportovni htisté. Na ,Padélcich® ziskal pied lety
typické germanské stiepy A. Gottwald. (V. Dohnal, Nalezova zprava €. j. 717/72
v archivu AU Brno.) :
: Hradistni

201/71 DUB NAD MORAVOU (Olomouc) viz p¥ir. & 201/73 — stard a stfedni
doba bronzova. ;

344/71, 322/72, 519/73 HOLICE (Olomouc). Zachranny vyzkum zahdjeny v r. 1970
(V. Dohnal, V§zkum stFfedohradi¥tnftho pohfebisté v Holici (okr. Olomouc), PV 1971,
Brno 1972, 95—96; t§#, Prirtistky archeologického odd&leni Vlastivédného tdstavu
v Olomouci v letech 1969—1970, Zpravy VU &. 154, 1972, 27) pokraloval v letech
1971, 1972 a 1973 (V. Dohnal, Vyzkum stfedohradistniho pohfebisté v Holici
(okr. Olomouc), PV 1973, Brno 1974, 71—72). PFestoZe vyzkum je neobyCejné zti-
¥en jednak ptidnimi podminkami (hroby jsou uloZeny ve velmi ulehlych nénosech
Fi¢nich &térkd, v nichZ hrobové jamy se daji zjistit teprve aZ v @irovni pohibenych
t&1 80—100 cm pod dne$ni trovni), jednak tim, Ze pfFisluSné pozemky jsou vyuZi-
vany jejich majiteli jako zdloZni skladkové prostory, podafilo se systémem Sa-
chovnicovit® rozloZenych sond (délka sondy 5 m) zachytit celkem 18 hrobd.
Vechny hroby jsou kostrové v nataZené poloze na zddech s obvykle velmi Spatné
zachovanymi kosternymi pozistatky. Pokud se orientace tykd, pfeviada smér SZ
— jv, ale vyskytlo se uZ i uloZeni pravé opacné (hlavou k JV). Hroby 5/73 a 4/73
sviraly navzdjem thel 90° a to tak, Ze hrob 5/73 leZel hlavou k SZ a hrob 4/73
hlavou k SV a nohama témé&F dosahoval k okraji hrobové jamy hrobu 5/73 v trovni
jeho pasu. Prozkoumané hroby obsahovaly keramiku, Zelezné a bronzové pfedmeéty
typické pro stfedni dobu hradistni; nékolik hrobii vSak bylo Gplné bez nélezi.
7 keramiky je nejpozoruhodn#jsi v&ti lahvovitd nadoba (vySka 260 mm) z hrobu
2/72. Nadoba je vyrobena ve volné ruce z tmavsi vypalené hliny s kifemitou drti
a se slidou, tedy z materidlu b&Zného u keramiky tohoto obdobi. Povrch nadoby je
ale opatfen matnym &ervenoZlutym povlakem, ktery barevn& upomind na tzv. ke-
ramiku antickych tvar@, do jejihoZ okruhu se hlési i tvar nddoby. Bohata vyzdoba
na horni &asti nddoby provedend padsem kolkovanych vpichli a pasy nepravidel-
nych né&kolikandsobnych vinic v horizontdlnim i vertikdlnim uspofddani svédei
o tom, %e tento keramicky typ ve slovanském velkomoravském prostfedi méné
obvykl§ m&l byt pfizplisoben obecnému vkusu. DilleZity je rovn&Z mensi dvojuchy
d¥bének z jemné Zluté hliny matné& lesklého nezdobeného povrchu, ktery se rov-
nd% hlasi ke keramice antickych tvarl. DZbadnek je vlastn& prvnim nalezem
z objeveného pohfebisté a zachranil ho v r. 1957 ing. Jan Jandsek z Holice. Pfi
vjzkumu v r. 1971 se podafilo mezi zkoumanymi hroby identifikovat jeden z nich
(hrob 2/71) s chybé&jici lebkou, ale jinak velmi dobife zachovany muZsky hrob s no-
¥em a velikou sekerou, jako hrob, z néhoZ v r. 1957 byl vyzvednut zmin&ny dvoj-
uchy dZbanek.
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Tab. 1:1,4 Senice na Hané (P 346/71 — kult. luZ. popel. poli); 2 Slatinice (P 412/71
— Fim); 3, 5 nezn. lokalita (P 522/73, P 523/73 — kult. luZ. popel. poli)
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Tab. 2:1 Mezice (P 510/73 — hradistni); 2, 4 Spdlov (P 514/73 — hradistni); 3, 5, 6
Olomouc, Vaclavské nam. (P 528/73 — stfedovék, novovék); 7—10 Olomouc, nam,

Republiky (518/73 — stfedovék, novovék); 11 Olomouc, Véaclavské nam. (P 527/73,
stfedovék, novovék)
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Tab. 3:1—5 Olomouc, VAclavské nam. (P 340/72 — stfedovék, novovék)
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1
-

Tab. 4: 1, 2—7 Olomouc, Vaclavské ndm. (P 340/72 — stf¥edovék, novovék). 2 Olo-
mouc, Ztracenda ul. (P 325/72 — stfedovék, novovék]).
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510/73 MEZICE (Olomouc) viz pFir. & 510/73 — Kkultura luZickych popelnico-
vych polil.

509/73 MLADEC (Olomouc). V ervnu 1973 se pii rekonstrukci hostince (domov-
ni & 33) v blizkosti kaplicky na severovychodnim konci obce pfidlo na kostrovy
hrob. Néalez byl prostfednictvim VB hlésen jak do VU, tak také na Ustav soudntho
lékaFstvi v Olomouci, jehoZ pracovnici kosterné pozilstatky vyzvedli t&sné pfed
na¥fm prichodem. Hrob se nachéazel v severovychodni ¢ésti domu 60—70 cm hlu-
boko pod podlahou, Na mist& jsme mohli zjistit pod kostrou zbytky zetlelého
dreva z rakve a nasla se siln& korodovand Zeleznd tyCinka patrné& rovneéZi z rakve.
Hrob byl orientovany hlavou k JJV. Tésné u opatného konce hrobové jamy leZelo
nékolik volné na sebe poloZenych kamenti (bez malty) a v blizkosti byla hlina
zbarvena drobnymi Glomky Eervenavé vypdalené mazanice. Z nalezové situace bylo
zfejmé, Ze jde o bliZe neurcitelny objekt novodobého plivodu, jak lze soudit ze
stfipku nalezeného mezi kameny. PfestoZe hrob neobsahoval Zadné datovatelné
pFedméty miiZeme ho povaZovat za jeden z hrobi, ndleZejicich k mladohradiStnimu
pohiebiti, nachdzejiciho se na vrcholu kopce ,Tiesin“ na jehoZ upati hostinec
stoji. Centrum tohoto pohfebidté leZi pravd&podobné v trati ,Plavatiska“ na vrcho-
lu kopce, kde v r. 1926 bylo zji§téno osm hrobit s esovitymi zdusnicemi (1. L. Cer-
vinka, Slované na Moravé a Fise Velkomoravskd, Brno 1928, 166). PohiebiSté zasa-
huje svymi okraji patrné aZ do dne¥ni obce, jak tomu nasvédcuje jing hrob, na
ktery se prislo v r. 1956 ve vysokeé sprasové st&n& za domem €. 41 (]. Skutil,
Zpravy KVM Olomouc €. 69, dnor 1957, 24) v ulici, vedouci ke vchodu do jeskyni.
Oba posledn& nalezené hroby jsou od sebe vzdéleny asi 100 m. (V. Dohnal,
Mladohradi&tni kostrovy hrob v Mladé&i (okr. Olomouc}), PV 1973, Brno 1974, 73.)

223/71 OLOMOUC, arcibiskupska rezidence viz pfir. C. 223/71 — eneolit.

324/72, 524/73 OLOMOUC, domské navrsi. Pfi sonddZnich pracich provadénych
v rdmci sanace hradebnich zdi se v Fad® sond pfiSlo na stfepy hlavné mlalohra-
distni keramiky, ale n&které nalezy lze datovat i do obdobi stifedohradiStniho.
Vatsinou se tento material nachazel v druhotné poloze ve stfedovékych navazkach,
oviem v nékterych sonddch byla zachycena pfivodni kulturni vrstva, jejiz sila se
pohybovala od 20 do 50 cm. Zatim nejdfilezit8jsi je objev mohutné ohradni zdi jed-
nak na prudkém svahu pod nyng&jsi zachovanou hradebni zdi v prostoru kulaté ro-
ménské veZe, jednak zbytek téZe zdi zachycené sondou asi 70 m cdtud nedaleko
od bo&niho vchodu do barokniho bastionu. V prostoru pod roménskou veZzi leZi
zbytek nejstar$i ohradni zdi pome&rné nehluboko pod dnednim hlinitym povrchem
(40—120 cm) je zachovand do vy3Ky asi 170 cm. Nejstarsi opevilovaci zed je za-
loZena misty pfimo na skdle, misty v3ak, kde skalni podloZi nedosahovalo té arov-
nd, v niZ byla zed napldnovéna, byla provedena predb&Zna terénni tprava, pii niZ
byl na skalnaté GboCi konce nanesen hlinity ndsyp do potfebné vysky a teprve
na ndm pak byla zaloZena ohradni zed. Tento hlinity nésyp, jak jsme mohli zjis-
tit jednou sondou, byl 260 cm vysok§ a obsahoval keramiku vétefovskou a nékolik
mladohradistnich stfepil, z nichZ je pro datovani nejdileZit@jsi okrajovy tilomek
7 v&tsi zdsobnice zdobené pouze starobylou plastickou listou na podhrdli. Tento
dlomek leZel tém&F na samém skalnatém podloZi, tedy ve spodnich vrstvach zming-
ného nésypu a asi 500 cm pod dneSnim povrchem. Podle keramiky z nésypu pod
zdi miZeme zed datovat do 13. stoleti. Bdhem 14. stoleti toto nejstarsi opev-
néni bylo nahrazeno hradebnimi zdmi novymi, jak jsme mohli pozorovat rovnéz
v prostoru kulaté roménské vézZe, kde nova tensi kamenna zed je postavena na
zbytku tfimetrové zdi star$i. Pokud se datovani této gotické prestavby démského
opevnéni tykd, vychdzime z rozboru keramického materidlu ziskaného na zacatku
roku 1974 v sond® umisténé mezi venkovni zdi kaple sv. Jana Krtitele a ptilehlou
gotickou hradebni zdi. Sonda ukézala, Ze pfibliZné asi podobnd jako dnes byla
situace uZ ve 14. stoleti, nebot po vybudovéani hradebnich zdi byla tdroveii terénu
zvySena navdZkami a po dnedni hladinu, jak bylo vidét na obnaZené zékladove
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Casti zdi zminéné Kkaple. Nejstarsi ohradni zed z 13. stoleti byla zachycena
také sondou nedaleko od jiZni bpéni branky do barokniho bastionu a v tomto:
prostoru se dodnes zachoval patrx{é'.:zbytek jeji licni zdi z hrub& kvdadrovitg pfite-
sanych kamenii, ktery v malém:zlomku vy&nivd nad dne3ni skalnaty svah.
(V.Dohnal, SonddZ na démském navrsi v Olomouci, PV 1973, Brno 1974, 106.)

514/73 SPALOV (Novy Ji€in). Mézi materidlem z byvalé 3kolni shirky ve Spalové
(srv. pfir. €. 511/73 — stard a stfedni doba bronzovd) byly také dva okrajové stie-
py datovatelné do stfedni doby hradiStni. Ndlezy nejsou bliZe lokalizovény.

Stfedovék — novovék

336/72 CHOLINA (Olomouc) viz p¥ir. €. 336/72 -~ neolit.

515/73 LUBOMER (NovyJi¢in). Mezi materidlem pfedanym A. Briidkem ze Spélo-
va (srv. pfir. €. 511/73 — stard a stfedni doba bronzova) byl okrajovy stiep z vel-
ké zasobnice a tii stfepy z jiné podobné nadoby, ale men3i. Ob& nddoby byly z tu-
hové hliny, zdobené. Ndlezy pochdazeji z trati ,Matudovo ehrasti® &i ze ,Svédské
skalky“ u Spélova (V. Sikulova, Nové stiedoveéké nédlezy na Spélovsku, Vit-
kovsko, Vlastivédny zpravodaj 7, 1959, 14]).

515/73 LUBOMER (Novy Ji¢in). Mezi materidlem p¥edanym A. Briidkem ze Spalo-
lovska se do sbirek dostal stfepovy materidl z lokality ,Fojtstvi“. Jde o tdlomky
z vétdtho pofétu néddob, pfevdZné zdobenych tuhovych zdsobnic vysp&lého typu.
Nalezy pochéazeji ze sonddaZe R. Mika, kronikédrfe v Lubomé&Fi na parc. €. 183, dnes
zahrada po pravé .strané silnice do Spélova. (V. Sikulova, op. c., 14.)

525/73 LUTIN (Olomouc) viz pfir. ¢. 525/73 — eneolit.

326/72 NAKLO (Dlomouc) viz piir. &. 326/72 — neolit.

325/72 OLOMOUC, Ztracend ulice. Ve 'vykopu pro odpadni kanédl v domé &. 8 byly
nalezeny stiepy z nékolika mensich stfedovékych nddob. Mezi nédlezy prevlada
b8loZlutd keramika datovatelna do 14. stoleti. Jeden dZbanek s hubitkou a ulo-
menym uchem zdobeny jednoduchym horizontdlnim prouZkem namalovanym d&er-
venavou barvou na horni ¢asti vyduté se podafilo rekonstruovat (otvor 85, vyika
124, vydut 102, dno 55 mm).

324/72, 524/73 OLOMOUC, démské ndavrsi. Ve vét§ing sond vyhlouben¢ch v rdmci
projektu pro sanaci hradebnich zdi se nasly stFedovéké stiepy, a to fasto ve vel-
kych mnoZstvich. VétSinou tyto ndlezy pochéazeji z mohutnych navédZek vzniklych
pii stfedovékych terénnich dpravéch a jen vyjimené se da uvaZovat o stfedovéke
kulturni vrstvé. Pokud jde o datovani, je zastoupena keramika z celého stfedovéku
i ndlezy pozdéjsi. Ziskany materidl bude vyZadovat delSiho detailniho zpracovéani.
(V.Dohnal, SonddZ na démském navrsi v Olomouci, PV 1973, Brno 1974, 106.)

340/72 OLOMOUC, Véclavské namésti. Pii kladeni kabeld pro veFejné osvétleni
se dostaly na povrch stfepy ze ;stfedovEké keramiky i ze sudovitych zésobnic,
a to v prostoru jihozépadneé od sochy sv. Jana Nepomuckého. Misto ndlezu bylo na
pfimce spojujici ndroZi maridnské kaplitky s rozhranim mezi domy & 2 a domem
€. 3, asi 10 m od kaplicky. Hloubka ryhy pro kabel byla 60—80 cm pod dne$nim
povrchem. Vykop byl proveden v listopadu 1967 a stfepy z vykopané hliny za-
chrénil akad. sochaf K. Lenhart.

529/73 OLOMOUC, Véclavské namésti. PFi kladeni daldich kabelli vefejného
osvétleni v prostoru sochy sv. Jana Nepomuckého se na podzim 1973 prislo na
stfedovéky stfepovy materidl. Ryhou byl zachycen bliZe neurditelny objekt, ktery
se jevil v severnim profilu v§kopu jako plytkd jama vypln&nd lomovym kame-
nem o délce asi 4 m. Nalez byl asi 15 m vychodné od zminéné sochy na myslené
pfimce mezi sochou a jihozdpadnim naroZim dému. Kameni zaéinalo asi 20 cm
a kon¢ilo 50 cm pod povrchem.

527/73 OLOMOUC, Véaclavské namésti. 'Na dvore byvalého d&kanstvi (nyni- do-
movni €. 3) se p¥i vikopu pro elektrické vedeni v hloubce asi 20 cm pod dnesSnim
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povrchem nasel dlomek na jedné stran& vyhlazeného kamene s vyrytou jednodu-
chou 3Sestiramennou hvézdici a méleji vyrytou hvézdou Davidovou. Kamen za-
chrénil v r. 1972 dr. Fr. Dvofdk z katedry vytvarné vychovy FF UP.

528/73 OLOMOUC, Vaclavské namésti. V sousedni parcele (byv. dékanstvi) na
parkové upraveném néddvoii se pfi kopani ryhy pro kabel vefejného osvétleni pfi-
§lo na ulomky oble vybrousenych plochych kameniéi nezndmého acelu. Nalezy by]y
zachrdnény podobnym zplsobem jako pfFir. €. 527/73.

518/73 OLOMOUC, ndm. Republiky 5—6. Pfi opravé odpadniho potrubi v suterén-
ni mistnosti v severovychodni €asti hlavni muzejni budovy (nyni laboratof pfiro-
dovédného odd#&leni) se pod podlahou pFiSlo na vétSi mnoZstvi stfepﬁ z drobnéj§i
stfedovéké keramiky.

332/72 PRIKAZY (Olomouc) viz piir. & 327/72 — neolit. S '

335/72 PRIKAZY (Olomouc). Mezi materidlem prfedanym Archeologickym dtsta-
vem CSAV v Brné byly také stfedovéké stfepy a zvifeci zuby (J. Nekvasil, Sbé-
ry v trati ,PiZméaky" u Pfikaz, PV 1970, Brno 1971, 81).

314/73 SPALOV (Novy Iu‘fm] Ze Skolnf sbirky ve Spélové, pfedané do VU po-
chédzi bliZe nelokalizovany pfFepéleny okrajovy stifep zdobeny horizontalnimi pésy
prdzdnymi a vypliiovanymi drobnymi vpichy.

513/73 SPALOV (Novy Ji¢in). Ve §kolni sbirce se nachézel stfep ze Zlutavé men§1
nadoby zdobené vroubkovym ornamentem pomoci radélka.

Nedatovatelné

333/72, 334/72 PRIKAZY (Olomouc). Mezi nédlezy z povrchovych sbérd, které
piedal Archeologicky tstav CSAV v Brné, je i zlomek spodni lidské c‘elistl a dale
udlomKky parohd a zvifeci kosti (J. Nekvasil,l c. 81). .

Vréceno

SLATINICE (Olomouc). Né&kolik drobnych nélezt z riznych pravékych obdobi,
které ziskal R. MaSek pfi povrchovych sbérech v r. 1970 v okoli Slatinic, bylo
vrdceno zpét do ostravského muzea, odkud byly pfeddny. Jmenovany se totiZ obra-
til na muzeum v Ostravé (misto jeho bydlist&) se Zadosti o jejich determinaci
a nedopatfenim byly pfedmé&ty prfeddny do VU v Olomouci, odkud 'si je jmenovany
pisemné vyZadal (L. Wiegandova, Nalezy ze Slatinic (okr Olomouc), PV 1970,
Brno 1971, 80).

Bez nélezi

DRAHANOVICE (Olomouc). B&hem vyzkumu eneolitické mohyly v Drahanovi-
cich (srv. pfir. €. 520/73 — eneolit) byl referent upozorn&n na lokalitu v poloze
»~Dubovy kopec“ ve v§chodnim cipu drahanovického Kkatastru a nedaleko od obce
Lhota pod Kosifem. Pon&vadZ $lo o lokalitu archeologicky dosud zccla nezndmou,
byla zde provedena drobnd zjistovaci sondédZ, kterd i kdyZ nepfinesla Zadny. nale-
zovy materidl, piece jen potvrdila, Ze skuteéné je zde uméla fortifikace. Opevnéni
sestdva z dobi‘e znatelného pFikopu ($ifka kolem 3,5 m, hloubka 1 m, délka 75 m],
ktery obepind z vychodni strany vrchol nevysoké ostroZny oddélené od ostatniho
terénu nehlubokym, ale dosti strmym @dolim malého potoka. Nad prikopem (ve
sméru dovniti hradiska) je pfirozeny svah pravdépodobné& umeéle zkosen. Na jiZni
strané pfikop a zeSikmeny svah vyustuje na prudkém pfirodnim svahu, kde patrné
trvanlivéjS§iho umé&lého opevnéni nebylo potfebi. Na severni strané vSak pfikop
a nepatrny val za nim nahle kon&i v mistech, kde by se jeho dal8i pokracovani
dalo vzhledem ke schiidnosti terénu predpoklddat. SondaZ byla provedena formou
malych zkuSebnich vykopk@i hlavn& v jiZni ¢4sti opevn&ného aredlu a také mezi
a pod skalisky, vyCnivajicimi ze svahu na jihozdpadnim ubo€i ostroZny. Nikde
se nepodafilo zjistit kulturni vrstvu a intaktni Zlutava zemina se brzy objevila
vSude pod svétlou lesni hlinou. Co se ndlezli tyka, byl negativni i Fez prikopem
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vedeny pfi jeho severnim konci. Rovn&Z men3i sonda nad zkosenym svahem na
jiZnim okraji hradiska nepfinesla Zadny datovaci materidl. Datovani hradiska tedy
zlstdvd nejasné, afkoliv nepatrnd rozloha (oval s del3f osou 63 m a krat¥{ osou
50 m) by spi¥ mohla nasvédCovat ran& stfedovEkému pilivodu. Pfi nedostatku né-
lezd je tfeba uva¥ovat o utolistném rdzu lokality, pfi CemZ fortifikace moZnéd ani
nebyla dokonéena. (V. Dohnal, Valové opevnéni u Drahanovic (okr. Olomouc),

PV 1973, Brno 1974, 112.)

POZNAMKY
* Prvni Gast zprdvy je otifténa ve Zprdvdch VOO & 174 a obsahuje ndsledujici tGseky: paleolit,

neolit a eneolit,
1 obnaZené néaroZi stfedovEkého domu bylo vzapéti strZeno po skonéeni vyzkumné sezbny 1973

pfi komorovém odstielu.

Bohumil Sula
CESTOU PRATELSTVI

(Na okraj stejnojmenné vystavy)

TFicdté vyro&i osvobozeni CSSR Sovétskou armédou je zéroveii p¥ileZitosti k to-
mu, abychom s uspokojenim konstatovali v§fznam a hodnotu na3eho spojeni se
Sovétskym svazem a v tomto $irokém rdmci i ndvaznost na nejlep3i vzdjemné kul-
turni tradice. V poslednim obdobi se na3e kulturni styky kvalitativné prohloubily
a kvantitativn® dvakrat pievaZuji rozsah naSich styk@i pifed krizovymi roky.! Dne
28. tnora 1972 byla v Moskvé podepsédna dohoda mezi CSSR a SSSR o Kkulturni
a veédecké préaci, zaloZend na principech Smlouvy o piatelstvi, spoluprédci a vzéa-
jemné pomoci mezi nasimi staty (z r. 1970). V néasledujicim roce, 1973, byl v této
souvislosti vypracovdn a potvrzen dlouhodoby plan Ceskoslovensko-sovétské kul-
turni spoluprdce na léta 1973—1976. Spoluprdce v oblasti kulturni politiky ,ne-
vyplgvd jen ze zdkonitosti vnitiniho vjvoje socialismu, ale také ze souéasného
i perspektivniho vyjvoje vztahd mezi socialismem a kapitalismem®“.2 Na¥e vztahy a
pifimé styky s kulturou v Sovétském svazu byly a jsou nedflnou soudédsti nérod-
niho a celospolefenského vyvoje, sméfujictho k vybudovéni trvalého socialistic-
kého t4du.’ Odrazem snah po spoleéné kulturni ¢innosti je nepochybné i pilisobeni
Domu sovétské védy a kultury v Praze, ktery v kooperaci s ministerstvem kultury
rozviji bohatou $§kédlu rliznych akci.

Zamyslime-li se nad vzdjemnymi vztahy obou naSich nédrodfi, nelze pominout
bohatou a rozmanitou préci, kterou v zdjmu prohlubovédni &eskoslovensko-sovétské
spoluprdce vykonéva Svaz Ceskoslovensko-sové&tského pratelstvi, jehoZ €innost za-
sahuje do v3ech oblasti kultury. Svou aktivitou ve sféfe politicko-v§chovné ne-
sporné napomédhéd k upeviiovdani ideové politické jednoty lidu, ale také nepf¥imo
k ekonomickému rozvoji na8ich zemi a k ristu autority naseho socialistického
ziizeni ve sv&t& vlbec. V posledni dob&, zejména pak po VII. sjezdu SCSP, do3lo-
k zintenzivné&ni prdce svazu, k rlstu jeho ¢lenské a organiza&ni zdkladny. Nejen
tedy v poltu &lenstva (23 tisic odbo&ek sdruZuje vice neZ 1,5 mili6nu &lenil), ale
predev3im v bohatosti a kvalité forem pisobeni jsou vytvafeny podminky k aktivni
pomoci v pozitivhim ovliviiovdni realizace zavérQ XIV. sjezdu KSC.4

Jednim z dkold &eské organizace SCSP je prohlubovat a rozifovat druZebnf
styky na zdklad& planu spolupréce se Spoletnosti sov&tsko-eskoslovenského pra-
telstvi v Moskv8. Je skute&nosti, Ze druZebni styky se staly v§znamnou soudésti
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internaciondlnich vztahd. Ddvaji nejen moZnost k lepSimu poznéni Zivota lidi
obou stdtd a k navazovédni osobnich kontaktli, ale umoZiiuji druZebnim oblastem,
okresiim a zdvodim dalsi spoluprédci pfi vyméné materidld poznavaciho charakte-
ru, umoZiiuji navazovéani stykdl po profesiondlni linii, vymé&nu odborniki, bezdevi-
zovou vymé&nu mléadeZe a turistli, pofddani vystav apod.’ Vzdjemnym pired4vanim
zkuSenosti jsou vytvaFeny predpoklady k soustavnému zkvalitiiovdni politické,
ideologické a organizatorské &innosti jednotlivych instituci a organizaci at stat-
nich, spoleenskych & hospodéafskych. Jsou prosté Skolou socialistického vlaste-
nectvi, Skolou opravdového pfételstvi a spojenectvi s lidem Sovétského svazu.

Tradice druZby mezi mésty Ostravou a Volgogradem zalala jiZ v roce 1949;
z nasi strany k ni poloZil zdklad tehdej3i primator mésta Ostravy Josef Kotas.
DruZ?ba mést Olomouce a VolZského se zrodila v roce 1967. Za pomé&rn& kréatkou
dobu se vysledky druZebnich stykd@ projevily jak v oblasti hospodéfské, tak i v ob-
lasti kulturni. Za vSechny doklady uvedme napf. vystavbu nové slévarny v n. p.
Moravské Zelezdrny v Olomouci, kterd nese hrdy nazev ,VolZan“ (provoz byl za-
hédjen v kvétnu 1974); do priifeli nového objektu uloZili sové&t3ti hosté pii slav-
nostnim zahéjeni zkuSebni vyroby na pamaéatku prst ze stalingradského bojist&.5
Nebo pfedani putovniho praporu CUV SCSP brigddé socialistické prdce v MILO
z&vodech v Olomouci. Tato brigdda, nesouci titul BSP ,feskoslovensko-sové&tského
pratelstvi®, vykazuje v podniku trvale pifikladné pracovni vysledky; mimo jiné se
velmi aktivn& podili na &innosti zdvodni odbotky SCSP a udrZuje velmi srde&nou
druZby se sovétskymi Zenami (kolektiv brigddy je z 80 % sloZen z Zen).” Z jingch
oblasti z4jm® na3i socialistické spolecnosti bylo by moZno uvést druZzbu mezi re-
dakcemi olomoucké StraZe lidu na strané jedné a VolZskou pravdou na strand
druhé. Oba tiskové orgdny pravidelné pfinaseji zprdvy ze spoletenského déni obou
meést a o préci jejich obyvatel. Napf. VolZskd pravda publikovala zprdvu o pfi-
pravované vystavé ,Cestou pfatelstvi“ v Olomouci jiZ t¥i mesice pfed vlastnim
otevfenim této vystavy (€ldnek napsala K. Mitéreva z Muzea historie mé&sta VolZ-
ského). Je na3i milou povinnosti pod&kovati také touto cestou pracovnikiim muzea
ve VolZském za v3echny dodané materidly, bez nichZ by vystava byla podstatné
chud3i.

Nejmlad3i generace navazuje kontakty zejména pisemné, ale také osobni na
jarnich €i letnich tdborech a kursech s vyukou ruského jazyka. Plodem 3Zkolsk§ch
i mimo&kolskych druZebnich stykli mlddeZe jsou téZ vystavky kreseb d&ti z Olo-
mouce, instalované ve VolZském a obrdcené kreseb déti z VolZského, instalované
v Olomouci.

V souasné dobé existuji druZebni styky mezi nésledujicimi podniky, institucemi
a organizacemi v Olomouci a ve VolZském:

Cs. t&lovychovné organizace Olomouc — VolZsk4 t&lovychovna organizace
Dopravni stavby Olomouc — Stavebni kombinat VolZskij

Jednota Olomouc — Dom promtorg VolZskij

Moravské tiskafské zdvody Olomouc — Polygraficky zdvod VolZskij
Moravské Zelezdarny — Zavod na potrubi, vy§roba VolZskij

Okresni nédrodni vybor Olomouc — Méstsk§ sovét VolZskij

Okresni vodovody a kanalizace Olomouc — VolZské sprdva vodovodii a kanalizaci
Pozemni stavby Olomouc — Hydrostroj VolZskij

Redakce StraZe lidu — redakce VolZské pravdy

Sigma Lutin — VolZskd GES XXII. sjezdu KSSS

Sigma Olomouc — Zavod na vyrobu radiotechnickych vyrobkii VolZskij
Unicovské strojirny Unifov — Z&avod na kuli¢kova loZiska VolZskij
Vlastivédny dstav Olomouc — Muzeum historie mé&sta VolZského

Zemé&dé&lsky ndkupni a zdsobovaci podnik Olomouc — VolZsky méstsky svaz jidelen
Détské jesle Olomouc, Gottwaldova ul. — Reditelstvi, D&tsky sad VolZskij

Dim pionyrli a mlddeZe v Olomouci — Pionyrsk§ dim VolZskij KID

Hudebni 3kola LSU Zerotin, Olomouc — Hudebni §kola 2, VolZskij
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Stfedni ekonomicka 3kola Olomouc — Pramyslova Skola ve VolZském
Zdravotni 3kola Olomouc — Medicinské uéilisté VolZskij

ZDS Olomouc, Jifiho z Pod&brad — Stfedni 3kola, internédt &. 1

ZDS Olomouc, Dvofdakova — Stfedni $kola A. S. Puskina, VolZskij
ZDS Olomouc, Halkova — Stiedni 3kola, internat &. 1

ZDS Olomouc, ul. F. Stupky — StFedni 3kola &. 12, VolZskij

ZDS8 Olomouc, Zeyerova — Stfedni $kola &. 17, VolZskij

ZDS8 Olomouc, Pavlovicky — Klub mladych internacionalistli J. Fuika, VolZskij
ZDS Sternberk, Svatoplukova — Stfedni $kola €. 21, VolZskij

ZDS Sternberk, gen. Svobody — Stiedni 3kola &. 22, VolZskij

ZDS Unidov, tf. Pionyrii — Stfedni §kola &. 23, VolZskij

V tomto vy&tu nejsou ovSem uvedeny druZebni styky, které se tykaji jinych mést
v SSSR.

Vystava ,Cestou pratelstvi“ byla instalovdna jako souédst kulturnich akci k 30.
vyro¢i osvobozeni nasi vlasti SovEtskou armadou. Je tieba zdliraznit, Ze v Sir§im
kontextu vlastné poprvé formou vystavy byly olomoucké vefejnosti predloZeny
dokumenty o druZb& pracujicich a mlddeZe mést Olomouce a VolZského. Prejeme
ji, aby prispéla k dalSimu upevnéni pfréatelskych vztahli naSeho a sovétského lidu.
Rozvoj druZebnich stykii je krasnym zavrSenim akci pfatelstvi a umoZiiuje v praxi
plnit zndmou pravdu ,Lépe jednou vidét neZ desetkrdt slyset nebo &ist”.
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@ Doplnék
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Tepenec, zdivo stfedovéké budovy. Snimek V. Dohnal.
(V. Dohnal, Terénni badatelska a sbirkotvorna cinnost archeologického oddéleni)

Olomoucky ter¢ z r. 1834

4. str. obalky
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