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Pavel Zatloukal

VYSTAVNI CINNOST OBLASTNI GALERIE VYTVARNEHO UMENI
V OLOMOQUCI V LETECH 1952—1980

- Zékladnim posldnim regiondlnich galerii vytvarného umé&ni je
vedle sbirkotvorné prédce vystavni ¢innost. Ob& sloZky jsou tzce
spjaty a navzdjem se podmiiiuji. Je pochopitelné, Ze z hlediska $iro-
ké vefejnosti, odbornych kruhti i nadfizenych orgdnti je smérodat-
nym charakterizatnim momentem prvni z nich pro sviij okamZity
dopad a ohlas i v dlouhodob&js§im kontextu. Od vzniku velkoryse
koncipované sité krajskych, oblastnich a okresnich galerii v Gesk§ch
zemich na pocatku 50. let se vyhranilo zaméieni a leckdy i specia-
lizace mnohych z nich pfedevsiim na zédkladé dlouhodobé a systema-
tické vystavni ¢innosti. Pokusime-li se na tomto mistd charakterizo-
vat zakladni trend olomoucké galerie v této oblasti, je zfejmeé, Ze se
tim zarover podstatn& dotkneme celkového profilu jeji témeér t¥ice-
tileté existence. Pfedznamenejme, Ze tak udinime pouze naznakove,
s diirazem poloZenym na ty sloZky ¢innosti, jimiZ tato imstituce pie-
kroCila ramec své regiondlni plisobnosti a jimiZ n&kolikrat aktivng
prispéla k rozvoji €eské povale¢né vytvarné kultury.

Oblastni galerie vytvarného uméni v Olomouci (ddle jen OGVU)
byla zaloZena v roce 1952 v ramci tehdy vznikajiciho Studijniho a li-
dovychovného tstavu. O dvé léta pozd&ji byla z tohoto svazku na
krat8i ¢as osamostatn&na a ziskala pro svou &innost budovu Domu
uméni v Hynaisové ulici. Toto jeji dlouholeté pilisobi§té vzniklo v 2.
poloving 40. let adaptaci byvalé stfelnice pro potfeby Méstské gale-
rie a Skupiny moravskych vytvarnych umélciti. Dalsi fazi po ustaveni
zdkladni sité galerii bylo budovéani okresnich cbrazaren vytvarného
umeéni, které jiZ spo¢ivalo na Cerstvé ustavenych galerijnich insti-
tucich. Olomouckéd galerie — kromé instalaci v nékterych severo-
moravskych hradech a zdmcich — zridila takové obrazdrny v .roce
1957 v Pferové a Prostéjové a o rok pozdé&ji v Jeseniku. Vlastni v{-
stavni €innost pak provozovala nejen v Domé& umé&ni, ale i v postup-
né rekonstruovanych prostorach olomouckého muzea na namésti
Republiky. Po adaptacich v letech 1964—66 ji byly prid&leny mist-
nosti na namesti Rudé arméady, v nichZ ziidila Kabinet grafiky. Ko-
necné v roce 1976 ziskala pro pamétni siné Bohumira Dvorského
a Vladimira Navrétila byvalou kanovnickou rezidenci ve Wurmové
ulici. Pomérné dobré prostorové moZnosti byly citelné zasaZeny,
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kdyZ bylo v disledku havarijniho stavu v letech 1977 —80 pfikroce-
no k demolici Domu umeéni.

Potatkem samostatné kulturni c¢innosti OGVU se stalo otevieni
stdlé expozice ¢eského vytvarného uméni XIX. a XX. stoleti v roce
1955. Jejim poslanim bylo predstavit verejnosti i v regionalnich pod-
minkéach ve zkratce a na zédkladé presvédcivych a charakteristickych
piikladd vyvoj ¢eského umeéni uvedeného obdobi. V pocatcich, kdy
galerie disponovala vétS§inou jen materidlem prevzatym ze sbirek by-
~ valé Méstské galerie, Klubu pféatel uméni a Fondu narodni obnovy, ji
fadou zaplijtek vypomohla Néarodni galerie v Praze. Pro ilustraci
tehdejSiho pristupu si pripomeiime fakt, Ze napfiklad sochafskou
cast star$iho uméni tehdy zCéasti suplovaly i sddrové odlitky. Stala
expozice v této podobé trvala do roku 1960. O dvé léta pozdeéji byla
— jako jedna z prvnich v ¢eskych zemich — reinstalovéna, tentokrat
jiZ plné z vlastnich sbirkovych fondi, ziskanych akvizi¢ni €innosti
i z jinych zdroji. V Domé& uméni bylo vystaveno XX. stoleti, XIX.
stoleti bylo trvale instalovdno na zamku v Namésti na Hané. Expo-
zice byla dopliiovdna i v nasledujicich letech a naposledy pronikave
rekonstruovana v roce 1973 (o dva roky pozdéji byla vybavena kata-
logem). Od 2. poloviny 70. let byla vystavovana na Slovensku, ve
Valasském Mezifi¢i a v Brné.

Hlavni t&Zisté stdlé expozice spoCivalo v uméni 1. poloviny 20.
stoleti, byt e — zvlasté v posledni podob& — naznakové vyslovila
| kK povadletnému malif'stvi a sochafstvi. Prezentovala rfadu vyvojove
neobyéejnd vyznamnych dél pfednich Ceskych malift (]. Preisler,
A. Mucha, A. Slavicek, M. Jirdnek, E. Filla, B. Kubista, A. Prochéazka,
|. Capek, |J. Zrzavy, R. Kremlicka, V. Spala skupina 42, F. Ronovsky)
i sochafd (S. Sucharda, F. Bilek, ]. Stursa, B. Kafka, O. Gutfreund,
K. Dvorak, V. Makovsky, ]J. Wagner K. Hladlk] Ne]ucelené]1 a nej-
objektivn&ji vyjadiovala 1. tFetinu 20. stoleti. V nasledujicim a ze-
jména povaletném vyvoji jiZ zietelné stranila umeélcim a dildm,
opirajicim se o ovéfené hodnoty klasického charakteru a nekompli-
kovaného vztahu k realitd. Tim se stalo, Ze dynamika vstupni casti
byla v dalsich kapitolach ziredéna a oslabena a minimalni pozornost
byla vénovéana tak zdvaznym a s ¢eskym modernim uménim bytostné
spjatym problémim, jako jsou imaginativni a nefigurativni proudy.
Expozice byla nédznakové doplnéna i dily nékterych regionalnich
tvirct.

Toto pojeti, preferujici odkaz klasikill a orientujici se na neexperi-
mentalni linii ¢eského vytvarného umeéni, bylo zhruba do pocatku
60. let piiznacné i pro krdtkodobou vystavni Cinnost. Galerie tehdy
olomoucké verejnosti predstavﬂa nékteré vyznamné postavy ceské-
ho malifstvi 19. a 20. stoleti (A.'Manes, J. Matak, M. Ale§, M. Svabin-
sky, A. Hudecek, K. Svolinsky), tvarce reglonalmho vyznamu (K.
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Wellner, ]J. a K. Lenhartovi) a na pravidelnych prehlidkdach i préace
¢lent olomoucké pobotky SCVU. Kromé toho vybavila kvalitnimi
expozicemi radu severomoravskych hradd a zdmkii (Bruntdl, Na-
mé3t na Hané, Javornik, Sternberk, Bouzov, Usov). Nezanedbatelna
a dobové neobyfejné priznatnd byla i rozsdhld osvétova ¢innost,
spocivajici predevsim v sestavovani a distribuci soubort putovnich
vystav origindld a reprodukci.

V prvnim, zhruba desetiletém obdobi své existence OGVU konsti-
tuovala svou €innost v rdmci dobovych kritérii a jeji stdle soustav-
nejsi prace znamenala proti predvaletné a t8sné& povédlecné praxi
nahodilosti, diletantismu a predeviim regiondlnich zajmfi vyrazné
zvyseni Grovné vytvarné kultury na Olomoucku i vytvoieni spolehli-
vé zdkladny pro budouci jiZ plné profesiondlni pfisobeni.

Projevilo se to plné v nésledujicich letech, kdy zejména vystavni
Cinnost vyrazné& zZivotnéla, nabyla na vynalézavosti, aktudlnosti
a hloubce. Kromé& rady vyznamnych kratkodobych vystavnich akci
zaCinal byt témér kaZdy rok ve znameni velké expozitni udélosti,
pfesahujici — a to nejen jmény zastoupenych umélcii, ale i celko-
vou aktualizaCni roli — daleko meze Olomoucka. PatFily sem pre-
devSim obé& socharské bilance, podobng jako ve spfiznénych expozi-
cich v Liberci, Ostravé a jinde manifestujici pocitovanou nutnost fa-
dy umeélct vyjit z dstrani ateliérii a vystavnich sini doslova do ulic
a parkit mést. Na této pokrokové myslence mélo m&ni skute¢nost,
Ze predevSim diky jednostranné orientaci ¢dsti publika v pFedcho-
zim obdobi byla fada experimentdlnich dél prijimdna polemicky.
JiZ na prvnl bilanci v roce 1965 méla Olomouc moZnost poznat fa-
du vyznamnych autoridi, reprezentujicich progresivni proudy sou-
Casného ceského i slovenského sochafstvi (Z. Fibichova, K. Hladik,
J. Jankovié, V. JanouSek, E. Kmentov4, S. Kolibal, K. Nepras, V. Prec-
lik, J. Seifert, L. Zivr, O. Zoubek, A. Vesely, atd.). Uréitym navaza-
nim na druhé bienédle byla i vystava sochaiskych d&l Z4kd Jana Stur-
sy, zasazena opét do prostfedi olomouckych parkid. Se sochaiskymi
bilancemi volné&ji souvisi i jistd dobova specializace OGVU na plas-
tiku. ‘Vedle sbirkotvorné Cinnosti se projevila nejvyraznéji ve vy-
stavach soudobé Ceské drobné plastiky, medaile a sochaiské kresby
v poloviné 70. let v Olomouci, Brné a NDR (zastoupena zvl. dily K.
Dvoiaka, V. Makovského, J. Wagnera, V. Vinglera, V. Navratila, L.
Havelky, L. Koléare, P. Orieska, L. RiZi¢ky a L. Sindeléare).

Dalsi vyznamnou udélosti se stalo Euro ex libris v roce 1966, po-
dobné jako v pripadé sochafskych biendle zamy$lené piivodné jako
olomoucké specifikum. O rozsahu této ,klasifikace evropské ex-
libristické tvorby uplynulych tri let pohledem ¢eskoslovenskych
shératelli, umélct a teoretikit“ sv8d¢&i predevdim pocet 78 vybranych
autorti, od nichZ bylo vystaveno pies 800 grafickych listdi. Na rozdil
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od sochaiskych bilanci se oviem dnes jevi sméfovédni k specializaci
tohoto druhu ponskud problematické a pfedevSim nedimérné naroc-
ne.

Vedle tdchto podind, v§znamnych predevsim z hlediska vyvoje
soutasného vytvarného uméni, zatinala byt systematickd pozornost
vénovéna i dosud ponékud opomijenému starému uméni. Vedle obra-
zii z Drazdanské galerie, holandského figurdlniho malifstvi ze sbi-
rek praZské Narodni galerie, grafiky A. Diirera a G. B. Piranesiho,
byla radikdlnim priilomem v této oblasti pfedevSim vystava Mistrov-
skyich d&l starého uméni v Olomouci v roce 1967, pienesena zane-
dlouho z Domu um&ni jako stdld expozice do muzea. Stala se pie-
kvapenim nejen pro $irsi veFejnost, ale i pro odborniky a jako jedna
z nejvyznamngjSich kolekci na nasem nzemi pfispéla k dotvoreni
profilu historické Olomouce a jeji bohaté kulturni minulosti. K te-
méf padesati vystavenym nejvyznamnéj$im obrazim ze sbirek OGVU
a arcibiskupské obrazarny (B. Cavallino, C. Dolci, okruh F. A. Maul-
bertsche, Tintoretto, Veronese, F. Boucher, Bassano, Guercino, P. F.
Mola atd.) byl vydan i reprezentativni katalog. _

Vedle prezentace nékterych dobovych tviiréich skupin a vyznam-
nych umeéleckych zjevii signalizovala. prohloubenou droven prace
napiiklad objevnd vystava kniZni grafiky vytvarnik@ Devétsilu ve
20. letech (F. Muzika, A. Hoffmeister, O. Mrkvigka, J. Sima, ]J. Styr-
sky, K. Teige a Toyen) v roce 1966, doprovazena opét katalogem
‘odpovidajicim vyznamu FeSené problematiky. Vedle Ceskych a slo-
venskych umélcli uvéddsla v té dob& OGVU do Olomouce i radu
autorfi zahrani¢nich (G. Manzd, Spané&lsti malifi pafiZské Skoly,
S.. Dali a n&kolik vystav rakouského uméni), které vyvrcholily vy-
stavou nejvyznamnéjsiho jihoslovanského sochare Ivana Mestro-
vite (z vystavenych d&l pripomeiime jen plastiku MiloSe ObiliCe
z r. 1908, MojZise z r. 1915 a tiimetrového Adama z r. 1939].

V roce 1966 byla na zdmku v Tovacové instalovana stfedomorav-
skd expozice vytvarného umeéni do roku 1940, jeZ byla jistym zavr-
$enim jedné ¢ésti vystavni a sbhirkotvorné ¢innosti OGVU orientované
k uméni olomoucké oblasti. Vyvrcllolenim této linie se stala realizace
pamétnich sini B. Dvorského a V. Navratila o deset let pozdéji. Byla
tak vytvorena stald expozice dila dvou nejvyznamnéjSich vytvarnych
umé&lch spjatych s nasim regionem, kterd bude jeSté v budoucnu dopl-
néna o prostory vénované dilu K. Svolinského.

Shrneme-li vysledky druhého vyrazné vymezitelného obdobi v €in-
nosti OGVU, vidime, Ze pfineslo ocividny kvalitativni posun. Teprve
nyni zatala olomoucka galerie v plné mife plnit dkoly, pro které
“byla zFizena. Vyznamnymi poc¢iny byly instalace Ci pfestavby expozic
teského uméni XX. stoleti, starého uméni a regiondlniho uméni a da-
le realizace vyznamnych celostdtnich prehlidek i n&kterych kratko-
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dobych komornéjsich akci. Prdvé posledné& jmenované oblasti b&z-
nych vystav by bylo moZné z odstupu vytknout uréitou nesoustav-
nost a jednostrannost, zrejmé rezidua predchozi praxe, vcelku je
- vSak evidentni, Ze i tato soufdst ¢innosti OGVU se rozsirlla pro-
hloubila a predevsun zaktualizovala. '

Treti zietelné obdobi ¢innosti OGVU zadind pocatkem 70. let. Usta-
va tendence Kk velkym celostdatnim prehlidkdm; piesto byly i v této
oblasti dale realizovdny n&které vyznamné akce: retrospektiva Slo-
venskeé grafické tvorby 1970—1978 uskutetn&na v roce 1979 se stala
- nejobjektivnéjsi z Fady podobnych expozic v ¢eskych zemich v po-
slednich letech (vyb&r autorti byl urfen piedevSim pirislusnosti

k dvéma zdkladnim liniim slovenské povédlecné grafiky. Jednu re-
prezentovanou V. HloZnikem zastupovali predev8im A. Brunovsky,
V. GaZovi¢, R. Brun, M. Mudroch, D. Kéallay a M. Minarovi¢ a druhou
predstavovanou O. Dubayem zvlasté ]. Jankovi¢, J. Filo, V. R6naiov4,
D. Fischer, ]J. Hasc¢dk, S. Dusik, M. Urbéasek, E. Antal, D. Téth, S. Bo-
bota a I. Kellenberger). I naddle méla olomoucka veiejnost moZnost
vidét vystavy zahrani¢nich umeélct (ze SSSR, Polska a It4lie). Mno-
hem systemati¢téji neZ v pfedchozich obdobich bylo galerii zpfistup-
novano dilo vyznamnych ¢eskych a slovenskych umeélcti tohoto sto-
leti (zvl. L. Cepeldk, K. Lhotdk, A. Brunovsky, V. Tesaf, F. Gross, -
E. Filla, Z. Sklenéa¥, O. Janecek, N. Pliskova, A. Prochézka ]. Smeta-
na, skupina Sursum, J. Jira), pfiCemZ nebyla opomijena tvorba malif
a sochaft mistnich (K. Homola, ]. Jilek, L. Vojkiivka, F. ]J. Kraus,
A. Beran, P. Zlamal a zejména svazové piehlidky vytvarnych umeélct
Severomoravského kraje a vystava 26 mladych vytvarnych umélcli
Olomoucka). Zfizeni pamétnich sini bylo jiZ zmin&no vy3e. Koncept-
né nejvyraznéjSim se v tomto obdobi jevi okruh architektonickych
vystav (]. Vinecky, ale zvl. K. Ro3kot, ]. Kranz a 0. Novotny), které
do3ly i mezindrodniho ocenéni. Velkym kladem poslednich let je
skutecnost, Ze vétSina vystav byva vybavena adekvatnimi tiskovina-
mi. Znovu se rozvinula i osveétov4, ¢innost, kterda opét spociva v dis-
tribuci vystav origindld i reprodukci v Olomouci i ve stfediskovych

obcich okresu (napf. jen v roce 1978 bylo ve spolupréci s OKS reali-
- zovano 25 souboril putovnich vystav, pravidelné instalace se objevo-
valy ve foyeru Moravské filharmonie, v Teoretickych tstavech 1é-
karské fakulty a jinde).

OGVU je dnes hlavni instituci na Olomoucku zabyvajici se vytvar-
nym umeénim s roli jeho zprostiedkovatele nejsirdi vefejnosti, tém&¥
Sedesatitisicovymi sbirkovymi fondy a zdzemim védecké préace. Bé-
hem jeji celé tricetileté €innosti je moZno markantné sledovat kva-
litativni rist i rozvoj Sife pisobnosti. Toto konstatovani plati i pres
dil¢i vyhrady k nékterych sloZkdm jeji prdce v minulosti, které by
mé&l odstranit budouci vyvoj. Dal3i ¢innost by se méla rozvijet pie-
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devsim v rdamci nékolika organickych okruhti. OGVU by meéla se-
znamovat vefejnost s ceskym vytvarnym uménim soucasnosti i minu-
losti, s diirazem poloZenym vZdy na aktudlnost a opravdovou anga-
Zovanost umeélce. Méla by ovSem i naddle seznamovat SirSi ¢eskou
vefejnost s nejvyraznéjsimi zjevy vytvarného umeéni naseho regio-
nu. A dale, v souvislosti s prohlubovdnim kvality prace, by mela
‘uvadst i akce, jejichz vyznam spocivd zejména v feSeni problémo-
vych okruhti uméleckohistorického badani. DlleZitou podminkou je-
ji v8estranné &innosti je otdzka nového rozvinuti stalych expozic;
zv14a§té v souvislosti s bohatstvim sbirek a jejich logickym vyuZitim
se tato otdzka jevi jako prvorfada. OGVU je pfipravena instalovat
expozici moderniho ¢eského malif'stvi, sochafstvi, kresby a grafiky
v mnohem, §ir§im zdb&ru, nez mohla ué¢init kdykoliv v minulosti. Je
to piedevsim disledek jeji dlouhodobé akviziéni ¢innosti. Je dale pri-
pravena sestavit expozici starého umeéni, malifstvi a grafiky s evrop-
skou drovni prezentovanych dél. A kone¢né je dnes plné pripravena
realizovat i novou stdlou expozici vytvarného uméni Olomoucka ve
20. stoleti. Podati-li se naplnit tento nastinény program, bude mozZné
fici, Ze olomoucka galerie vraci spole¢nosti vklad po dlouhé obdobi
do ni investovany, Ze se trvale zatazuje do vyznamnych Kulturnich
tradic mésta a zejména, Ze se plné podili na krdsném humanistic-
kém poslani zprostiedkovatele uméleckého dila. '

Vystavy uspofadané Oblastni galerii vytvarného uméni v Olomouci
v letech 1952—1980 (tzv. putovni vystavy reprodukei (r) jsou uvade-
ny jen do r. 1960. K dalsim uZitym zkratkam: M — muzeum v Olo-
mouci na nam. Republiky & 6, DU — diim uméni v Olomouci v Hy-
naisové ul. & 13, KG — kabinet grafiky v Olomouci na nam. Rudé
armady €. 7): <

1952: Statni paméatkova péfe (DU). Mikola$S AleS a Josef Manes (M]). L. Horéako-
vd — Helclova (M). Hilar Véaclavek (DU). Letni motivy v dilech ¢lend SCVU (DU).
Julius Mafak (M). Lidovd umeélecka tvofivost (DU). Clenskd vystava Krajského
sttediska SCVU (DU). 1953: Vytvarni umélci moravskych kraja (DU). Antonin
Manes (M). Ceskd kresba XIX. stoleti (DU). Clenskéd vystava Krajského strediska
SCVU (DU). 1954: Max Svabinsky (DU). Adolf KaSpar (DU, LoStice, Bludov, Pie-
rov). Mladi vytvarnici (DU). Karel Vik (Zabieh, Prerov, Jesenik). Kresby a gra-
fika soutasnych malift (Prerov, Troubky, Jesenik]. 1955: Stala expozice Ceského
vytvarného uméni XX. stoleti (DU). Clenska vystava Krajského stfediska SCVU
(DU). Ceska krajina (Jesenik — Priessnitzovo sanatorium a muzeum, Prostéjov,
Prerov). Praha v grafice (VSP v Olomouci, Jesenik). Alois Ku€era (DU]. Umélecka
fotografie LUT (DU). Mladi vytvarni umeélci Krajského stfediska SQVU (DU). Mo-
derni teska grafika (Zabifeh, VSP v Olomouci). Jan Smital (DU). Ceské vytvarné
uméni XIX. stoleti (r, Rymafov). Adolf Liebscher (DU). 1956: Italska namé&sti (DU).
PFirdistky Krajské galerie 1952—55 (DU). Bohumir Dvorsky (DU). Ceské vytvarné
umdni XIX. stoleti (r, Bruntdl). Jan Smital (Prost&jov, Hluk). Ruské uméni 18.
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a 19. stoleti (r, Hranice, Rymaiov, Bruntédl). Ceské hrady a zamky (r, Usov).
Mikolas Ale$ (r, Rymarov). Vladimir Pukl (DU). Soudoba Ceska ilustrace (Jesenik,
Reduta v Olomouci). Japcensky dievoryt (DU). Jindiich a Karel Lenhartovi (DU).
Rembrandt van Rijn (r, Reduta v Olomouci). 1957: Soudobd ¢eskd ilustrace (Re-
duta v Olomouci, Pferov, Dolni Lipova, Zébteh). Cinské vystfihovdnky (Jedenacti-
leta stfedni Skola v Olomouci). Karel Wellner (DU, Jesenik, Prostéjov). Indické
umeéni (r, Reduta v Olomouci), Ruské uméni 18, a 19. stoleti (r, Prost&jov). Jind-
Fich a Karel Lenhartovi (Ostrava, Prost&jov). Zakovské prace VSP (DU). Rem-
brandt van Rijn (r, Pferov). Ceské umeéni XIX. stoleti (r, Zabieh, PFerov). Julius
Pelikdn a Frantidek Hoplicek (DU, Jihlava, Zddr nad Sazavou). Francouzské umé-
ni XIX. a XX. stoleti (r, Palackého univerzita v Olomouci, Velké Losiny). Bohumir
Dvorsky (DU). Kresby a akvarely soudobych &eskych malif@ (Mohelnice, Jesenik].
Pamétni siil Josefa Madnesa v Cechach pod Kosifem. Kresby anglickych déti (Osmi-
leta 3kola v Pavlovi¢kach). Marta RoZankova—Drabkova (DU). Aljo Beran a Josef
Bajak (DU, Prost&jov). Tret‘akovskd galerie I (r, Sumperk). Old¥ich Menhart
(DU). Krajské stfedisko SCVU (M]). Ilja Rjepin (r, Palackého univerzita v Olo-
mouci). 1958: Kresby a akvarely soudobych ¢eskych malifa (PFerov, Lipnik). Ilja
Rjepin (r, Palackého univerzita v Olomouci, Hranice). Kresby anglickych d#ti
(8kola PZ v Olomouci). Motiv Zeny v soudasném ¢&eském uméni (Dvanactileta
stfedni Skola v Olomouci, Hodonin, Pferov, Zabfeh). Tretjakovska galerie (r,
sumperk, Ruda na Moravé, Velké Losiny, Staré Mésto, Dvanéactileta stiedni Skola
v Olomouci, Pferov). Antonin Hudefek (DU). Soud2béa &eska ilustrace (Dvané&cti-
leta stfedni $kola v Olomouci, Uiiovska 3kola v Olomouci). Cinské vystfihovénky
(Palackého univerzita v Olomouci). Ruské uméni 18. a 19. stoleti (r, ZK KUNZ
v Olomouci, Prerov, Zabieh). Jaroslav Kovai (DU, Prost&jov). Honoré Daumier
(r, Dvanédctileta stiedni $kola v Olomouci, PFerov). Umé&ni XX. stoleti [Palackého
univerzita v Olomouci). PfirGstky Krajské galerie (DU). Adolf Kadpar (Sumperk).
Stanislav Lolek (DU). Praha v ¢eské grafice (Jesenik, Dvanactileta stiedni Skola
v Olomouci). JindFich Lenhart (Pferov, Palackého univerzita v Olomouci). Clen-
ska vystava obrazt, grafiky, soch, uZitého uméni a architektury Krajské pobotky
SCVU (DU). Ruské umeéni II (r, Palackého univerzita v Olomouci, SCSP v Olomou-
ci). Honoré Daumier (r, Lipnik). Max Svabinsky (DU). Paul Hogarth (DU). Tret-
jakovskda galerie II (r, Sumperk). 1959: Praha v ¢eské grafice (Dvanactileta stied-
ni 3kola v Olomouci, Pferov, Hranice, Lipnik). Motiv Zeny v soufasném &eském
uméni (Vojensky tdtvar v Olomouci, Prerov, Jesenik). Honoré Daumier (r, Lipnik,
Prerov). Adalf KaSpar (M). Fotografické prédce ¢lenti poradniho sboru KDO (DU).
Kresby a akvarely soudobych &eskych malifa (Hranice, Lipnik, Pferov, Si3ma,
NorberCany). Max Svabinsky (DU). Ruské uméni (r, Vojensky klub v Olomouci,
Prost&jov, Rymafov, Zabieh). Scudasna slovenska grafika (DU). Préce uditelli
vytvarné vychovy (DU). Ceské malifstvi XX. stoleti (DU). Martin Benka (DU)].
Soudoba ¢Ceska ilustrace (St8pénov, Prerov, Vojensky ttvar v Olomouci). Jan
Trampota (DU). Vyvojovy néabytek (DU). Oldfich Siméacek (DU). Karel Wellner
(Pterov, Hranice). Ruské uméni (r, PFerov Vrbno pod Pradédem). Ilja Rjepin
(r, Reduta v Olomouci, Pferov). Tretjakovskd galerie (r, Hranice, Kojetin, Stern-
berk]). Ilja Rjepin a rusti mali¥i (r, DU). Rembrandt van Rijn (r, Dvanactileta stied-
ni 8kola v Olomouci). Augustin Mervart (DU). 1960: Slovenské umé&ni (Dvanactile-"
ta stfedni Skola v Olomouci, PFerov). Cypridan Majernik (DU). Ilja Rjepin (r, Koko-
ry, V1kos, Bochof, Farmakon v Olomouci). Praha v &eské grafice (Vojensky ttvar
v Olomouci). Vladimir Pukl (DU). Ceska kresba (r, Dvanactileta stfedni 3kola
v Olomouci, Pferov). UZité uméni (DU). Mir svétu (r, DvanActiletd stfedni $kola
v Olomouci, Zelezdrny P. Bezrucde v Olomouci). Karel Wellner (Horni Libina, Dva-
nactileta stfedni 3kola v Olomouci). 15 let vytvarného uméni v olomouckém Kraji
(DU). Ceské umé&ni XX. stoleti'I (Hranice, Sumperk). Ceské um&ni XX. stoleti II
(Sumperk, Krnov, Bruntal). Tretjakovska galerie (r, Osmiletd $kola v Drahanech,
Prost&jov). Akvarely (Prerov, CSD v Olomouci, Hranice). Vladimir Hroch (DU).
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Mikolag Ale§ (r, Tovacov, Kojetin). Soudobé €eské. malifstvi (Hranice). Jan Bauch
(DU). Soudobé Eeské malifstvi .a sochafstvi 1945—1960 (DU). Motiv Zeny v sou-
dobém &eském um#ni (Lutin). Ceské uméni XIX. stoleti (r, Karlovice). Sovétské
vytvarné uméni (r, Vojensky utvar v Olomouci). Marta RoZankova—Drabkova
(DU). Soudasné slovenské uméni 1045—1960 (DU). 1961: M. A. Bazovsky (DU).
Jind¥ich Préicha (DU). Vytvarné prace uditeltt a pedagogickych pracovniki (DU).
Vybér z tvorby €esk§ch impresionisti (DU). Vgstava praci Ustavu vytvarné vy-
chovy (DU). Scufasné &eské maliFstvi (DU, M). Kvétina ve vytvarném umeni
(Smetanovy sady v Olomouci). Clenové SCVU ke 40. vyroéi KSC (DU). Rakouské
malifstvi (DU). Antonin Gribovsky (DU). Domov a vkus (M). Miroslav Jemelka
(DU). Otakar Hubgil (Sumperk). BedFich Piska& (DU). Jevistni vytvarnictvi (M).
1962: JoZa Uprka (DU). Uméni a.domov (M). Karel St&tkaf (DU). Z tvorby sou-
Zasnych &eskych malifd (Sumperk). Tviiréi skupina Smér (M). Fotografie DOFO
(DU). Klasikové Seské karikatury 30. let (M). Stala expozice ¢eského vytvarného
- uméni XX. stoleti (DU). Otakar HubS$il (DU). Ludvika Smrckova [Sgnetanovy sa-

dy v Olomouci, Dolany). Tradi¢ni Vietnamska lidova grafika [M). Karel Svolinsky
(M). Josef Wagner (DU). 1963: PFirtistky z let 1961—1962 (DU). Slez3ti grafikové
(M]. Z pokrokového malif'stvi na Moravé (DU). Bohumir Dvorsky (M). FrantiSek Ti-
chy (DU). Bohdan Lacina (DU). Karel Cerny (M). Lubomir PFibyl (M). Vytvarny
obor LSU v Olomouci (DU). Stefan Suberlak (DU). Tviréi skupina Parabola (DU]J.
1964: Vytvarnad 3kola z Katovic (DU). Frantidek Ketzek (M). Josef Sudek (M)].
|]. Paur [DU). Jaroslav Kovai (M). Mikulas Galanda (DU). Z moravské grafiky
(DU). Karel Svolinsky (DU). Karel Lenhart (M). Véaclav Rabas (M]). Radoslav
Kutra (M). Vincenc Vingler (DU). Soubor obrazii 17. a 18. stoleti z Drazdanské
galerie (M). 1965; Tviardi skupina Horizont (DU). Axel Leskoschek (M). Alois
Kutera (DU). Span&ldti malifi pafiZské Skoly (DU). Vytvarné dila ,Novych auto-
rii“ (DU). Holandské Krajind¥stvi 17. stoleti (M). Sochai'ské bilance 1965 (DU, Sme-
tanovy a Bezrudovy sady v Olomouci). Tvaréi skupina 7 (M]. Vlastimil Benes (DU).
Soudasnéa tvorba olomouckych vytvarnikii (DU). Otto Gutfreund (DU). Karel Sudek
(Litovel). Moderni &eské malifstvi (Uni¢ov). 1966: Jaroslav Vavra (DU). Vladi-
mir Pukl (DU). KniZni grafika vytvarnikd Devé&tsilu (DU). Stfedomoravské malif-
stvi a sochaistvi do r. 1940 (regionalni expozicg v Tovaové). Karel Hladik (DU).
Jaroslav Hdk (M). Euro ex libris ’66 (DU). Plastiky v exteriérech sadli (Fakultni
nemocnice v Olomouci). Fotografie novych architektonickych reSeni turistickych
zafizeni (KG). Giacomo Manza (KG]). Karel Svolinsky (DU). Rudolf Michalik (KG).
FrantiSek Jiroudek a Jifi Bradadek (DU). 1967: Z pi‘ristkt grafické sbirky (KG).
Wander Bertoni (DU). Max Chlad (DU). Ceskoslovensky plakat (M). Jan Smetana
(DU). Bohdan Lacina (DU). Mistrovska dila starého uméni (DU). Sochafska
bilance 1967 (DU a Bezru&ovy sady v Olomouci). Josef Vachal (KG). Miloslav Sti-
bor (M). G. Gaudaen (KG). Aljo Beran (DU). M. Benetti (KG]. 1968: Senaka
- Senanayake (KG). Z ptirtistki galerie 1962—1967 (DU). Plakaty Mathieu (KG).
Videiiskd mladéd generace (KG). Rudolf Kedl (DU]. Cmerda — Myszak (DU). Zna-
ky a symboly (KG). ]. K. Handke (KG). Josef Klime$S (DU]. FrantiSek Tichy (KG).
Ladislav Oliva (DU). Mistrovska dila starého uméni (M). Ruska a sovétska grafika,
Marc Chagall (M). 1969: Sochatska kresba (KG). Slavoj Kovafik (DU]. Severo-
testi vytvarnici (DU). Jugosldvské grafika (KG). K. A. Riget (KG). Carl Unger
(DU). Janu§ Kubigek (DU). Klub konkretisti (KG). Vladimir Preclik (DU). Jaroslav
Serych (KG). Karel Svolinsky (KG]. Ceskoslovenska fotografie a katalogy Stede-
lijk (DU). Stanislav Vymé&tal a Bohumil Teply (KG]. Sperky narodi (KG). Fran-
tisek B&lohlavek (DU). Josef Jira — Vladimir Komdrek — Jifi Seifert (DU). 1970:
PFirfistky galerie (DU). Skupina Q (DU). Vaclav Rabas (KG). Zdenék Prikryl a Du-
san JanouSek (KG). Holandska figurdlni malba 17. stoleti (DU). Ivan MeStrovic
(DU). Ludmila Stratilovda (KG). UZité uméni, sklo a textil (DU). Salvador Dali
(KG). Jan Svoboda (KG). Vystava SCVU v Olomouci k 25. vyroci osvobozeni (DU).
Architektonické prace za léta 1965—1970 (KG). 10 let LSU v Olomouci (DU).
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Alexander Bandzeladze (KG). Miha Males (KG). 1971: Antonin Strnadel (DU).
Karel Cerny (KG). Jan Saudek (KG). Jindfich Lenhart (DU). Olga Bohdalkova
(KG). Vytvarné uméni na Olomoucku 1921—1971 (DU). Sochafi z Katowic (DU).
Kanadské grafika (KG). FrantiSek Ronovsky (DU). Prahou po stopach baroka (KG).
Dva italsti malifi v CSSR (DU). Jan Stursa a jeho Zici (DU a Bezrudovy sady
v Olomouci). Endré Neme$ (KG). Vojtéch Sedladek (DU). Aljo Beran (DU). Vaclav
Rabas (KG). Miroslav Kostka (KG). Vlastimil Kozak (DU). Albrecht Diirer (KG].
1972: Jaroslav Grus (KG). Jan Bauch (KG). Josef Liesler (KG). Polsky plakat (KG]).
Plakaty leteckych spoleénosti (KG). Bohumir Dvorsky (DU). Miroslav Snajdr (KG).
Richard Wiesner (DU). Kromé&iiZ a olomoucké d&ti (KG). Miloslav Holy (DU).
Soucasné estonské uméni (DU). Estonska grafika (KG). FrantiSek Podedva (DU).
1973: FrantiSek Jiroudek (KG). Antonin Pelc (DU). Stanislav Mensik (DU). Po-
liticky plakat (KG). Plakédty s hudebni tématikou (KG). Oldtich Pe¢ a Miroslav
Ketman (DU). Rudolf Svoboda (DU). Zéci LSU v Olomouci (KG). Miloslav Stibor
(DU). Karel Svolinsky (DU). FrantiSek $én (KG). Sochafska kresba (KG). Stala
expozice Ceského vytvarného uméni XX. stoleti (DU). Armaédni vytvarné studio
(DU). Ludvika Smr&kova (DU). Viadimir Navratil (DU). Kulturné historicka foto-
dokumentace UNESCO (KG). Karel St&tkar (KG). Vytvarnici Univerzity Palackého
v Olomouci (DU). Jifi Trnka (DU). Rumunska graiika (KG). Miroslav Jemelka
(DU). Ruské a sov8tské uméni (DU). Radko MaSata (KG). 1974: Vietnamské gra-
fika (KG). Tibor Honty (DU). Adolf Kaspar (KG). Bulharska grafika (DU). Jind-
tich Wielgus (DU). FrantiSek Ronovsky (KG). Slovenské malifstvi a sochaf'stvi
(DU). Max Svabinsky (DU). Albin Brunovsky (KG). Frantiek Snajdr (DU). G. B.
Piranesi (KG). Ivo Prilesky (DU). Jana Jemelkovd (KG). Karel Hofman (DU).
Cyril Bouda (KG). Knihy a &¢asopisy NDR (DU). N. a H. Burmaginovi (KG). Ruské
a sovétské umeéni (DUJ. Lubomir Bartod (KG). Socidlni skupina (DU). Miroslav
Jemelka (DU). 1975: Stala expozice Seského malif'stvi a sochaistvi XX. stoleti (DU).
Priristky obrazii z let 1972—1974 (DU). Priristky kreseb a grafiky z let 1971 aZ
1973 (KG).. Japonska fotografie (KG). Ceskd socialmi grafika (Teoretické tstavy
Lékarské fakulty UP v Olomouci). Ceskéa krajina v dile Ceskych malifti (Moravska
filharmonie v Olomouci). Stanislav Kratky (DU). Karel a Hana Bene3ovi (KG].
Nikolaj Nikolajevi¢ Zukov (DU). Scudoba &eska drobnd plastika, medaile a sochat-
skd kresba (Schwerin v NDR). Ceské malifFstvi a sochaFstvi XX, stoleti [(Hradec
nad Moravici). Jaroslav Lukavsky (KG). Kvétiny v dile ¢eskych malirti (Moravska
filharmonie v Olomouci). Michelangelo Buonarotti (r, DU). Soudobéa ¢eskd drobnd
plastika, medaile a sochafska kresba (Bad Elster v NDR). Ladislav Cepeldk (KG).
Zena a kv&tina (DU). Josef Holler (KG). Karel Homola (DU). Dila soutasnych
teskych malifti (Moravskd filharmonie v Oiomouci). Zden&k Prikryl (KG). Vla-
dimir Pukl (DU). V. L. Lenin v dile N. N. Zukova (DU). Kamil Lhotédk (KG). Se-
veromoravsti vytvarni umeélci k 30. vyro&i osvobozeni (DU). Ondrej Michélek (KG).
1976: Karel Svolinsky (Lo3ov). Karel Lidicky (DU). Véra Kotasova (KG). Karel
. Svolinsky (DU). Helena BochorFdkova—Dittrichova (Teoretické ustavy lékarské
fakulty UP). Rudolf Hocke (KG). FrantiSek Tichy (Divadlo hudby v Olomouci).
Budovani socialismu v dilech &eskych vytvarnych umélci (Litovel). Soudcba &es-
ka drobné plastika, medaile a sochaifskd kresba (DU). Olomouc v XIX. stoleti (KG).
Vladimir Solta (DU). Vladimir Tesaf (KG). Bohumir Dvorsky (Divadlo hudby
v Olomouci). Olomouéti exlibristé (KG). FrantiSek Gross (DU). Vladimir Pukl (KG).
Stala expozice Pamétni siné Bohumira Dvorského a Vladimira Navratila (Wurmo-
va 13, Olomouc). Na8i angaZovani umeéici (Moravskd filharmonie v Olomouci).
Vlastimil Bene3 (KG). Jubilujici olomou&ti vytvarni umé&lci na pocest voleb do za-
stupitelskych orgént (DU). Ceské malifstvi a sochabstvi Y. stoleti (Valasské
Mezifi¢i). Revoluéni a budovatelska grafika (Praha). Kare! Wellner a Olomouc
(KG). Vladimir Pukl (Moravska filharmonie v Olomouci]. 1977: Antonin Slavitek
(M). Du3an JanouSek (KG). Jiff Jilek (KG). FrantiSek Kosik {M]. Emil Filla (KG].
Japonsky plakat (KG). Frantiek Tichy (Prostéjov). Vaclav Kiml (KG). Josef Vi-
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necky (M]). Miroslav Stolfa (KG). Vybér z dila ¢eskych malifd (Moravska filhar-
monie v Olomouci). Helena Bochoifdkova—Dittrichova (Litovel). Soudobéa plasti-
ka, medaile a sochafsk& kresba (Prost&jov). Bohumir Dvorsky a Vladimir Navra-
til (Wurmova 13, Olomouc). Soutasna soveiska grafika (KG). Max Svabinsky (Li-
tovel). Ilustrace &eskoslovenskych vytvarnikd k dilim sovétskych spisovatell
(Lékatrska fakulta UP v Olomouci). Vytvarna tvorba volgogradskych umélcia (M]).
Vystava prirfistkd za 1éta 1976—1977 (KG). Stanislav Mensik (M). Ceskéd sochafr-
skd kresba (Brno). SoutdZ na pomnik K. Gottwalda v Olomouci (KG). 1978: Ces-
ka sochaFska kresba XX. stoleti (Ivanéice). Zden&k Sklenar (KG). Ceska social-
ni grafika (Lo3ov, Pfikazy). Severomoravsti vytvarni umélci na polest 30. vyrodi
Unora (M). Emil Filla (Frydek-Mistek). Vladimir Komarek (KG]. Mladi severo-
moravsti vytvarni umélci (M). Ceské malifstvi a sochalstvi XX. stoleti (Banska
Bystrica). Kamil Lhotdk (KG). Josef BroZ (M). Vladimir Pukl (Prostéjov). Ceské
maliFstvi a sochafstvi XX. stoleti (Dolny Kubin). Miroslav Bilek (M]). Ota Janefek
(KG). Vladimir Pukl (Litovel). Ceské malif'stvi a sochafstvi XX. stoleti (Zilina).
Nad&Zda Pliskova (KG). Armando Giuffredi a Stanislao Farri (KG). FrantiSek Bé-
lohlavek a Rudolf DoleZal (Reggio Emilia v Italii). Krajina v dile olomouckych
vytvarnik (Litovel). Vladimir Tesaf (KG). Kamil Roskot (KG). Josef Jira (M).
1979: Radek Pilaf (KG). Alois FiSarek (M). Jifi Vlach (KG). Vladimir Pukl (M]).
Adolf Born (KG). Slovenskéa graficka tvorba 1970—1978 (M). Josef Kranz (KG).
Jan Smetana (M). Prirdstky galerie za léta 1978—1979 (KG]. Libor Vojktivka (M)].
FrantiZek ]. Kraus (M). Aljo Beran (KG). Otto Gutireund (Divadlo hudby v, Olo-
mouci). Ceskd sochaifskd kresba (Znojmo]. Slovenska grafika (Frydek-Mistek].
Rudolf DoleZzal a Anna Grmelova (Litovel). Skupina Osma (Sumperk]). Ceské vy-
tvarné uméni XX. stoleti (Brno). 1980: FrantiSek Peterka (KG). Antonin Prochaz-
ka (M). Miroslav Sychra (KG). Vytvarni umélci Severomoravského kraje k 35.
vyro¢i osvobozeni (M). Petr Zlamal (KG). Nikolaj Jakovlevi¢ But (M). 26 mla-
dych vytvarnych umélci Olomoucka (M). Jifi Karmazin (M). Skupina Sursum
(KG). Jindfich Lenhart (M). Jan Sedlacek (M). Karel Lenhart (M). Milo§ Jirdnek
(KG). JindF¥ich Lenhart (Banska Bystrica]. Kresby &eskych sochafii (Divadlo hud-
by v Olomouci). 26 mladych vytvarnych umeélct Olomoucka (Jesenik). Bohumir
‘Dvorsky a Vladimir Navratil (Jesenik]. Otakar Novotny (KG].



Pohled do stdlé expozice ¢eského vytvarného uméni XX. stoleti v Domé umeéni,
1959, snimek J. Jury3ek.




sochafské bilance v Bezrutovych sadech, 1965. |. Jankovig, Moj tieii, 1964, snimek M.

Stibor.
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Vystava dila F. Bé&lohlavka v Domé& uméni, 1969, snimek ].

Jurysek.
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Vystava dila I. MeStrovice v Domé& umeni, 1970, snimek ]. Jurysek.
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Vystava slovenské grafické tvorby 1970—1978 v olomouckém muzeu, 1979, snimek
J. Navratil.
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Vystava skupiny Sursum v Kabinetu grafiky, 1980, snimek ]. Navratil.
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Leos MIcak
NEZNAME BAROKNI MALBY PETRA HOCHECKERA V OLOMOUCI

Olomoucky barokni malif Petr Hochecker patii k téméi nezndmym
moravskym malifim prvni poloviny 18. stoleti. Z dosud skromnych
biografickych tdaji vime, Ze pochézel z bavorského Uttenbergu,
kde se narodil kolem roku 1696l. V Bavorsku nejspiSe také ziskal
prvni zdklady svého malifského Femesla. BEhem své tovary3ské ces-
ty navstivil v roce 1725 Olomouc a stal se pomocnikem tehdy nejvy-
znamnéjsiho olomouckého malife Jana Kry$tofa Handka2.

Po prechodném pobytu v Handkové prosperujici malifské dilné,
trvajicimu 1—2 roky, se Petr Hochecker osamostatnil a usadil se
definitivné v Olomouci. Dne 19. ¢ervna 1727 byl prohldSen cechov-
nim mistrem a 14. ¢ervence 1729 ziskal olomouckad méstansk4d préava.
Od roku 1731 vlastnil dm ¢p. 359 v BoZetélské ulici &. 6, ktery byl
po jeho smrti pFipsdn vdovés. V Olomouci se dvakrat oZenil a z jeho
obou manZelstvi je zndmo celkem 6 déti4. Zemiel 1. bi'ezna 1748 ve
véku 52 letd.

Z obrazi, které Petr Hochecker v Olomouci namaloval, byla done-
davna spolehlivé zjisténa pouze jedind malba, signovany ,Krest
Krista“, umistény v retdbulu hlavniho oltéfe drevéneho filialniho
kostela sv. Jana Krtitele v Lipné, okres Pierov®. Pélkruhové ukonce-
ny obraz na rubu platna znaceny ,Petr Hochecker pinx/olom. Ao:
1746, pochém ze zavérecného obdobi Hocheckerovy malifské tvor-
by, v IllZ se vedle vZitych rezidui velkého slohu zacinaji uplatiiovat
I nékteré ohlasy dobové priznatného rokokového senzualismu, ty-
pického pro urcujici vyvojovy proud moravské malby po poloviné
18. stoleti. .

Vyrazné obohaceni malifova dila, zdsadné ménici dosavadni né-
zor na kvalitu jeho tvorby, pfinesl teprve priizkum baroknich né-
sténnych olejomaleb né&kdej$i doméci kaple jedné z byvalych olo-
mouckych kanovnickych rezidenci na Krizkovského ulici &. 6. Jeho
vysledkem bylo prekvapivé zjisténi Hocheckerovy signatury na
istfedni malb& kaple, ktera byla traditn& pripisovdna Janu Krysto-
fu Handkovi. Podle dochovaného vroc¢eni vznikla spolecné s dalsi-
mi sedmi malbami v kapli v roce 1730, tedy v obdobi archivnimi
doklady doloZeného malifova osamostatnéni, prohldSeni cechovnim
mistrem a ziskani méstanskych prav.

Prostor Kkaple, na jejimZ stropé a sténdch jsou ve Stukovych ra-
mech umistény Hocheckerovy malby, tvoli obdélny sal s mélkym
plochostropym vyklenkem arkyre, zhruba orientovanym na vychod,
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ve kterém byl difive umistdn, pozdé&ji odstranény, oltaf. Jeho sou-
S4sti byl zFejm& i Stukovy paprscity nimbus, plivodn& ramujici
priizkumem objevené kruhové okno, kterym bylo do prostoru arkyre
privddéno sakralni sv&tlo. Strop kaple, s fabionem a ob&Znou profilo-
vanou frimsou, &leni plasticky siln& zvyraznény Stukovy barokni
akantovy ornament, ktery lze podle uZitych motivii miiZky, pasky
a mugle datovat do obdobi vzniku maleb’. V jeho stfedni (asti je
umistén profilovany, konkdvn& a konvexné zvin&ny Stukovy ovalny
ram, s Gstfedni olejomalbou , Apotedzy kiestanské viry“.

V jadru prehledné routové kompozice, provdzené v baroku obli-
benym prostorotvornym systémem diagondl, je namalovdna robusni
7enské figura Viry, s dramatickym pohybovym kontrapostem, rozevla-
tou, vyrazné traktovanou svétlemodrou a okrovou draperii, drZici
atribut kiiZe. Leva ruka, celkovym pojetim graciézni alegorické fi-
gury, poukazuje v naléhavém gestu k symbolu Nejsvétéjsi Trojice,
ktery je soucasn& zdrojem rozptyleného sakralniho svétla.

Stiedni ¢4st malby vypliiuji v nékolika prostorovych planech per-
sonifikace &tyf dilfi svéta. Jsou zndzornény &tyifmi robusnimi fi-
gurami, s vyrazn® traktovanymi draperiemi. Do levé Casti vyjevu je
umist&na izolovanéd postava Evropy v ¢ervené a modré draperii, dr-
¥ici model centrdlniho chramu, ktery je symbolem jediného pravého
ndboZenstvi, §t&dfe &ifeného, jak naznacCuje atribut rohu hojnosti
v pozadi, do vSech ostatnich ¢asti svéta. Vysadni postaveni Evropy
navic zdtiraziiuji i hierarchizované symboly svétské a cirkevni mo-
ci, které drzi dvé putta, uvozujici v dolni ¢asti celou kompozici vy-
jevu. Pomijiva moc svétskd s Zezlem, pohozenym mecem a korunou
a triumfujici moc cirkevni s paliem, papeZskym kfiZzem a tiarou.

Prava polovina stfedni ¢dsti malby je vénovana personifikaci ostat-
nich svétadilii. Asie s pilmésicem ve vlasech, zahalena do svétleze-
lené draperie, je zndzornéna jako mladéd prostovlasa Zena, pravou
rukou objimajici lva. Ameriku piedstavuje robusni’ indidnskd Zena
s tmavou pleti, lukem, perlami, pérem ve vlasech a jasné Cervenou
draperii, vedle niZ kle¢i modlici se indidnska divka. Atributem Afri-
ky, s kvétinami ve vlasech a modrou draperii Satdi, je miska se za-
palnou ob&ti8. Zbyvajici figury vyjevu tvofi tradi¢ni barokni kom-
pars andilkii, vypliiujici horni supranaturalistickou polovinu malby.

7 ikonografického hlediska lze ndmét Apotedzy krestanské viry
podmaiiujici si cely tehdy zndmy svét zafadit mezi nejoblibenéjsi ba-
rokni malifské témata, umoZiiujici uplatnit, diky pomérné exotickym
7enskym figurdm personifikovanych svétadild, i nékteré typické zna-
ky Zanrové malby®. Z olomouckych malifd této moZnosti vyuZil kro-
mé& Petra Hocheckera i zdej$i nejvyznamné&jsi malif prvni poloviny
18. stoleti Jan Krystof Handke, ktery je autorem nékolika kvalitnich
maleb s uvedenym ndm&tem. V byvalém poutnim kostele Navstiveni
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Panny Marie na Kope¢ku jsou to ¢tyfi nésténné fresky v pendati-
vech kopule, datované u Ameriky letopoc¢tem 1731, ve vychodnim
kiidle prelatury nékdejSiho premontratského kldStera na Hradisku
nadstropni olejomalba z roku 1739 a freska v zdmecké kapli ve Vel-
kych Losinach, vytvofend v roce 1742. Handkovym dilem je patrné
| obraz s namétem ¢tyF svétadild v byvalém kapucinském Kkostele
Zvéstovani Panny Marie v Olomouci, pochézejici ze zruSeného boZe-
télského oltare.l’ Ojedinéle je personifikace ¢tyf dilt svéta zastou-
pena take v dile nékdejSiho Handkova spolupracovnika Josefa Pilze,
ktery ji uplatnil p¥i své rozsdhlé freskové vyzdob& kostela Nanebe-
vzeti Panny Marie ve Slatinicich, pochézeji z let 1772 aZ 1773 i na
freskdach olomouckého malife Josefa Igndce Sadlera z let 1755 aZ
1760 ve farnim kostele Nejsvétéjsi Trojice ve Fulneku.ll

Nameétem dalSich Hocheckerovych maleb na strop& byvalé doméci
kaple, nékdejsi kanovnické rezidence na KriZkovského ulici &. 6,
jsou polopostavy ¢tyl svétcli v ovdlnych Stukovych rdamech. Jsou
umistény do Ctyf rohi stropu a zndzoriiuji sv. Jana Kititele, sv. Jana
Evangelistu, sv. Jana Nepomuckého a blahoslaveného Jana Sarkan-
dera. Robustni sv. Jan Kititel zahaleny do jasn& Cervené draperie
a umistény spole¢né se sv. Janem Evangelistou na smérem od oltaie
vzdalenéjsi &asti stropu, je v néznaku idedlni krajiny zachycen s
ustadlenymi atributy berdnka, musle a kiiZe ovinutého paskou s népi-
sem Ecce Angus Dei. S tradi¢nimi atributy orla a kalicha s hadem je
namalovéna i protilehld polopostava shodné& robustniho a v mode-
laci obrysové pevné uzavieného sv. Jana Evangelisty, s extatickym
vyrazem tvaie, ktery ob&ma rukama drZi rozvinuty pergamen. Své-
tec je zahalen do svétle zeleného roucha a jasné Cervené draperie,
jejiZz barevny akcent vyrazné zesiluje rozptylené sakrdlni svétlo,
vychazejici ze zariciho srdce v horni ¢asti malby.

Na protilehlé strané& stropu navazuje na oba jiZ zmin&né ovalné
medailony se sv. Janem Krtitelem a sv. Janem Evangelistou zobrazeni
dvou mucednikii zpovédniho tajemstvi, sv. Jana Nepomuckého a
blahoslaveného Jana Sarkandera, kterym cely svatojansky soubor
tkonograficky vrcholi. Nedlouho pfed vznikem malby kanonizovany
sv. Jan Nepomucky je zndzornén v tradicni &erné Klerice, drZici
atribut kiiZe s korpusem ukf¥iZovaného Krista. Tlumeny kolorit, s je-
dinym vyznamnéjSim barevnym akcentem jasné& fervené, je umoc-
nén rozptylenym sakralnim svétlem, doddvajicim s extatickym vy-
razem sv8tcovy tvéafe celému vyjevu vyrazné spiritudlni ladéni.

Z obdobnych kompozi¢nich i modela¢nich principti vychdzi také
zobrazeni blahoslaveného Jana Sarkandera. Polopostava v roce 1730
jesté nebeatifikovaného mucednika je zachycena v iredlném prosto-
ru, prozareném sakralnim svétlem, jehoZ zdroj je v ndznaku svato-
zare umistén za Sarkanderovou hlavou. Svétec je shodné& se svym
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protéjskem obleden do Cerné kleriky a poukazuje svym celkovym
lyrickym pojetim i atributy mucednické palmy a kiiZe s korpusem
uk¥iZovaného Krista na identicky typologicky vzor, zdvazné kKodifiko-
vany teprve v nasledujicim obdobi. Pom&rné rannému zobrazeni svet-
ce mimo to odpovidd i pritomnost n&kolika narativnich atributd
Sarkanderovy mudednické smrti. Pat¥l k nim zejména okovy a bfev-
no s provazy a obdobné jako v ikonografii sv. Jana Nepomuckého
také kniha a kli¢ mldenlivosti, které leZi na ¢erveném ubruse, jehoZ
jasné barevny akcent tvofi jeden z velmi vyznamnych formélnich
¢lankt, vzdjemné ideové a kompozicni provazanosti celého svato-
janského souboru. Bez ni by ostatné v 1. tFeting 18. stoleti nemohlo
byt ani dost dobfe moZné oficidlné prokazovat nekanonizovanému
svétci vefejnou poctu.ll Podobn& postupovali pfi vybavovani opat-
ského kostela sv. St&pdna na Hradisku i olomoutti premonstrati,
ktefi poFidili v roce 1732 na bo¢ni oltdfe Harringerovy obrazy obou
svétcil, tvorici ideové i kompozi¢ni protéjsky.12

Hocheckerovym dilem jsou i zbyvajici t¥i ndst€énné malby v kapli.
Tvoii vyzdobu st&n a stropu obdélného oltdfniho vyklenku, oddéle-
ného od prostoru vlastni kaple stlatenym obloukem. Malby na boc-
nich st®nédch znézoriiuji ve dvou protéjScich robustni polopostavy
sv. Petra a Pavla v bohatych Stukovych rdmech. Ob& figury, s tra-
di¢nimi artibuty kli¢ti a mece, vychazeji ze stejnych kompozi¢nich
zasad jako polopostavy svatojanského cyklu a kromé& shodné hladke
modelace maji identicky iredlny prostor i celkové barevné ladéni,
s vyraznymi akcenty draperii a rozptylenym svétlem.4 Evidentni je
rovné% souvislost zobrazeni obou svétci s hlavnim d&jovym name-
tem vyzdoby kaple — Apotedzou krestanské viry. Sv. Pavel je pova-
%ovan za apos$tola narodd a jeho legenddrni obrédceni na pravou viru
pat¥i k nejdramatictdjsim v dlouholeté tradici krestanské cirkve.
Obdobné& jako sv. Petr piisobil i on v nékolika zemich svéta a spolu
s nim velmi G¢inn& prisp&l k rozdifeni a upevnéni rané kiestan-
skych nédboZenskych ideli.

S tématikou pravé viry voln& souvisi také posledni z Hocheckero-
vych maleb v kapli, namalovand na stropé& oltdfniho vyklenku
a predstavujici dramatické rozuzleni Vetere v Emauzich. V jadru
pfehledné trojahelnikové KkKompozice, s prihledy idedlni barokni
architekturou a t8Zkou prostorotvornou draperii, je umisténa robust-
ni figura Krista lamajiciho chléb. Spolu s nim sedi za stolem dva
udednici, zahaleni do plo$né traktovanych draperii, ktefi vzruSenymi
gesty svych rukou piivddéji do zobrazené scény vyznamoveé i po-
hybové napéti. Zbyvajici figura, zachycena ve vyrazném kontrapostu
predstavuje mladého chlapce v dobovém kostymu, pFinasejiciho ke
“stolu podnos s jidlem, které v protikladu k symbolu lamaného chle-
ba diirazn® odmitd jeden z apostolii. Celkovy dramaticky acin této
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silné ztmavlé malby je vSak poné€kud oslaben piili§ drobnym meéiit-
kem, které nedodava této od ostatnich maleb v kapli odlisn& rozvr-
zené kompozici dostatecné monumentalni vyraz.

Shrneme-li vSechny predchozi informace o ikonografii mahrske
vyzdoby kaple, signované na stupni schodist® Apotedzy kiestanské
viry. ,Pet. Hochekher Pinxit/Anno 1730“ zjistime, Ze byla patrng
realizovana podle jednotného ikonografického programu. Jeho auto-
ra, jak bylo v baroku ostatn& b&Zné, je nutno nejspie hleda' mezi
neékterym z olomouckych kanovniki, kterym rezidence v dob& vzni-
ku maliFské vyzdoby patfila. Sv8d¢i o tom nepochybné celkové ideo-
vé vyznéni dila i dobova aktualizace, zastoupend svatojanskym
cyklem ovdlnych medailont se sv. Janem Nepomuckym a bl. Janem
Sarkandrem.

Pri zjiStovani konkrétni osoby vSak zatim nardZime na téZce pre-
konatelné prekézky Kanovnici totiZ v rezidencich nesidlili po jejim
ziskani aZ do své smrti, ale vyméiovali si je a postupovali v jejich
drZeni podle své hodnosti i v8ku. V Natherové kronice domii je jako
majitel rezidence k roku 1720 uveden kanovnik FrantiSek hrab#&
Braida, ktery byl olomouckym swv&ticim biskupem a ktery zemfel
15. kvétna 1729.15 O rezidenci se pak podle protokolu zasedani olo-
mouckeé Kkapituly uchédzel kanovnik Wildenstein, neni v8ak jasné,
zda rezidenci neobdrZel spiSe Jan Josef hrab& Podstatsky.16

V samotné kapli je jedinym voditkem ke zjis§téni osoby piFipadného
objednavatele vyzdoby kartuSe s rodovym erbem. .Znak ma &tvrceny
§tit s jednou polcenym srde¢nim Stitkem. V prvnim a ¢&tvrtém cer-
venostiibrném poli je umistén ¢ervenostiibrny ptlmésic, ve dru-
hém a tfetim poli figura vzprimené modré lisky se zlatou korunkou.
Na heraldicky pravé strané srdec¢niho stitku je stfibrné bievno v ¢er-
ném poli, heraldicky vlevo stf¥ibrno¢ernd Sachovnice. V klenotu je
uZito hrab&ci korunky, biskupské mitry a berly a zeleného Kkardi-
nalského klobouku se 6 tfapci po obou strandch. Erb patii kanovni-
kovi Otovi Honoriovi hrabéti z Egkhu a Hungerspachu, Ktery byl
od roku 1729 olomouckym svéticim biskupem. Kartu$e s erbem je
vSak na stropé evidentné& druhotnd a porusuje starsi Stukovou vy-
zdobu. Nesporné v3ak dokazuje, Ze uvedeny kanovnik patfil mezi
drZitele rezidence a to zcela urCité kolem roku 1737, kdy byl vyte-
san datovany kamenny portdl na nadvori rezidence s jeho erbem
a napisem uvadéjicim ho jako objednavatele. Ke koneénému urdeni
autora programu malifské vyzdoby kaple bude proto nezbytné pro-
vést dalsi podrobnéjsi kriticky priizkum dochovanych archivnich pra-
mend a to i zejména s ohledem na obdobné& netiplné zpravy o drZi-
telich ostatnich rezidenci v jednotlivych letech.

Z umeéleckohistorického hlediska piedstavuje soubor Hochecke-
rovych maleb pomérné cenny doklad pitivodni a z vétdi ¢asti nedo-
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chované barokni vyzdoby jedné z olomouckych kanovnickych rezi-
denci. Svym promyslenym ikonografickym programem je obdobou
nedavno analyzované fresky K. F. A. Toppera v sousedni kanovnické
rezidenci na Krizkovského ulici &. 8.17 DileZity vyznam v3ak maji
uvedené malby také i pro poznani §ife, autorského zastoupeni a kon-
textu vyvoje olomoucké malby 18. stoleti, kterd je timto zjisténim
obohacena o dalgiho dosud bliZe nezndmého malife. Jeho celkovy
vyznam, slohovou orientaci i filiaci vlivli, bude vSak moZné defi-
nitivné posoudit teprve po dikladném restaurovani vSech maleb
a po skon&eni zahdjeného priizkumu vyvoje olomouckého malif'stvi
17. a 18. stoleti.

Poznamky:

1 Bavorsky Uttenberg je uveden jako misto Hocheckerova plvodu v Matrice
olomouckych mé&stani. NeSpor, V.: Matriky méStanti olomouckych od roku 1668
do roku 1915, Casopis vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci, 1939, str. 111.
Original matriky je uloZen v Okresnim archivu v Olomouci, AMO, Sbirka rukopis{,
rkp. €, 32: -

2 Autobiografie ]J. K. Handka, rkp. SOA Brno, G 12, Cerroni, inv. & 180, fol. 47.

3 Roder, ].: Die Olmiitzer Kiinstler und Kunsthandwerker des Barock I, str. 76.

1 Ihid. Poprve se oZenil 9. 6. 1727 s Johanou Dorotou Kdlerovou, ktera zemfiela
1. 7. 1742, podruhé 23. 5. 1743 s Annou Rozalii Hiklerovou. Z jejich déti byly
v Olomouci k¥tdni: 12. 7. 1728 Anna Margareta, 11. 8. 1729 Vavfinec Frantisek,
22. 5. 1733 Julidna, 3. 9. 1735 Marie AlZb&ta Katefina, 21. 5. 1744 Jana Terezie
Ester, 26. 6. 1747 Anna Katefina.

5 Roder ]., ibid.

6 Mlgdk L. — Svatkova L.: N&kolik pozndmek k d&jindm barokniho malifstvi
18. stoleti na Moravd (Josef Igndc Sadler, Antonin Richter, Petr Hochecker),
Sbornik pamétkové péfe v Severomoravském kraji €. 3, str. 199—200.

7 V roce 1980 byla ukondena I. etapa restaurovédni plastické Stukové vyzdoby.
Dokont&eni restauratorskych praci a restaurovani nédst&nnych maleb bude prove-
deno b&hem roku 1981. /

8 Za cenné ikonografické pfipominky dékuji dr. Lubo3i Slavickovi.

9 personi‘ikace 4 dild svéta se vyskytuje i na jednom z olomouckych biskup-
skych ko¢arti deponovanych v soutasné dob& na zdmku v Namésti na Hané. Viz:
Burian, V.: Olomoucké slavnostni vozy 18. stoleti, Sbornik Vlastivédného muZzea
v Olomouci, B VI. 1960 str. 113.

10 podrobndjsi udaje o J. F. Pilzovi a freskdch ve Slatinicich uvedu v &lanku
,Mali¥ské dilo Josefa Franti¥ka Pilze (1711—1793)% jehoZ publikovani v roce
1981 je planovédno ve Shorniku pamatkové pée v Severomoravském kraji G 9

11 v této souvislosti neni bez zajimavosti, Ze kanonicky proces za blahofefeni
sv. Jana Nepomuckého i bl. Jana Sarkandera byl zahéajen shodné v roce 1715,

12 gpole&n® se sv. Janem Nepomuckym, ale i jinymi v baroku oblibenymi svétci -
byl blahoslaveny Jan Sarkander zobrazovén také na fad# dalSich sochafskych
.a malifskych dilech. N&které z nich, které by bylo moZné doplnit o dal3i, uvadi
ve své knize Blahoslaveny Jan Sarkander, Rim 1969, Bohumil Zlamal. O azkeé
souvislosti Sarkanderovy tcty s Gictou sv. Jana Nepomuckého se zmiiiuje ve svém
listu papeZi Benediktu XIV. z roku 1748 olomoucky biskup kardinal Julius Troyer,
ktery zahajil novy sarkandrovsky infermaéni proces. Viz B. Zlamal, str. 67.

22



e e ———

13 Také zde je bl. Jan Sarkander zobrazen s mucednickou palmou a atributy
okovi, knihy a klic¢e, které jsou doplnény hoficim svazkem jlouci, jimiZ byl svétec
pfi muceni palen na bocich.

14 podrobnéji se bude moZno informovat o celkové barevnosti, modelaci i zpi-
sobu nasazovani svétel teprve po restaurovdni vSech maleb v kapli. Podle prove-
denych sond je ptvodni barevnost maleb vyrazné tlumena silnou vrstvou necistot.

15 Rukopis uloZeny v Okresnim archivu v Olomouci.

16 Za poskytnuti Gdaji z protokoldl zasedani olomoucké kapituly dé&kuji dr. M.
Koufilovi.

17 Viz Chadraba, R.: Neznama olomoucka freska K. F. A. Toppera, Sbornik
pamatkové péce v Severomoravském kraji €. 4, str. 156 a n.
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Petr Hochecker, Bl. Jan Sarkander, olejomalba z r. 1730 na stropé kaple v by-

3w

valé kanovnické rezidenci v Olomouci, KfiZkovského €. 6, snimek O. Krpec.
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" Yvonna Bohadova

S

GRAFIKA AUGSBURSKEHD OKRUHU VE SBIRKACH OLOMOUCKE
GALERIE

Shirkové fondy olomoucké galerie patii k nejvyznamnejSim v nasi
zemi. Zakladni fond se utvarel postupné od roku 1952 z nejriznéjsich
zdroji (byvalého méstského muzea, Fondu ndrodni obnovy, némec-
kych konfiskati, byvalého Klubu pfratel uméni v Olomouci, dary
umélci a prevodem hospodafskymi smlouvami od ministerstva kul-
tury a Narodni galerie). PfevdZnou ¢ast sbirkového fondu ziskala
galerie pldnovitym ndkupem. Asi 50 000 vytvarnych dél ma rozsahla
sbirka drobné, uZité, volné grafiky a kreseb.

Ve sbirce staré grafiky je 5000 grafickych listli. Je pochopitelneé,
Ze nemtZe konkurovat velkym zdmeckym sbirkdm, napf. v Krom&tiZi
nebo Lednici, které byly po staleti systematicky budovany svymi
majiteli. Pfesto v8ak obsahuje mnoho vzdckych grafickych listi
1 soubortt s vysokou historickou a vytvarnou hodnotou. Jsou zde
zastoupena dila vyznamnych evropskych grafiki a umélcid, ktefi se
grafikou zabyvali (napi. A. Altdorfera, H. Burgkmaira, L. Cranacha,
E. Sadelera, V. Hollara, G. B. Piranesiho a fady augsburskych rytci
17. a 18. stoleti). Prevaznou c¢ast olomoucké sbirky staré grafiky
tvofi dila z 19. stoleti, hlavhé n&meckych autorli, coZ je dosti po-
chopitelné a charakteristické pravé pro Olomouc, s jejimi nékdejsi-
mi narodnostnimi pomery. : '

Jednotliva dila olomoucké sbirky staré graflky netvori ucelenou
kolekci. Sbirka byla doplilovdna pievazné podle nabidky. Organic-
téj8i soubor — 200 listi — tu tvofi pouze grafickd dila augsbur- .
skych rytcti, pfedevsim ze 17. a 18. stoleti.

Svédbské obchodni mésto Augsburk meélo bohatou kulutrm z1as-
té ryteckou tradici, sahajici do tieti ¢tvrtiny 15. stoleti. V té dobé
se tésil svemu nejvét§imu rozkvétu drevoryt. Dievorytem se ilustro-
valy vSechny knihy, bible a historickd dila. Vznikly zde zvla3tni
cechy dievorytcii, kresliii obrazii a ilustraci i cechy tiskafri.

Prvnimi zndmymi rytci v Augsburku byli Daniel Hieronimus (ko-
lem 1470—1536) a Lambert Ho p f e r o v i, ktefi byli sice velice zruc-
nymi rytci, avSak méné virtuéznimi kreslifi. Byli soucCasniky vyni-
kajiciho umé&lce, malife a grafika Hanse Burgkmaira starSiho
(1473—1531), jenZ se narodil a zemfel v Augsburku. Byl Zakem sve-
ho otce a pozdgji maliie a grafika Martina Schongauera (1450
az 1491) v Kolmaru. Plisobil v Augsburku, kde se stal roku 1497
mistrem. Kromé malby se vénoval technice dfevorytu a meédirytu.
Spolupracoval na vyzdobé vypravnych knih pro cisafe Maximiliana I.
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Burgkmairovi se podaftilo spojit prednosti benédtské renesancni
malby s mistni uméleckou tradici a tim vymanit augsburské malif-
stvi ze zavislosti na ostatnich n&meckych 3koldch. V olomoucké
sbirce se nachéazi né&kolik ilustraci bible, vydané Netolickym a Me-
lantrichem v Praze roku 1549, vytvofenych technikou dFevorytu
Hansem Burgkmairem a jeho Zaky. Podle signatury HB a nékterych
vyraznych rysii je Burgkmair autorem dvou z nich. Je také tviircem
dalsiho dila — médirytiny, uréené ptivodné& pro cisaie Maximiliana I.
List je z v&tdiho souboru ,Triumph“ (rodokmen s heraldickymi
znaky). Pochéazi z 20. let 16. stoleti. Papir m4 filigrdn a podle po-
Skozeni ve stfedu desky jde pravdépodobné o jeden ze zdvére&nych
otiski.

V téZe dobé& pracovali v Augsburku Jérg Br e u (1480—1537) a Leo-
nard B e ¢ k (okolo roku 1483 aZ 1542) i dal3i Burgkmairovi soutas-
nici, ktefi pracovali také pro cisafe Maximilidna I., mé&li v8ak pod-
statné mensi vyznam, zvlasté ve srovnéni s Lucasem Cranachem
starSim (1472—1553) a Albrechtem Altdorferem (1480—1538),.
pisobicimi v oblasti tzv. dunajské $koly, nebo Hansem Baldun -
gem, zvanym Grienem (1476—1545) a Hansem Holbeinem
mladSim (1497—1548) ze $koly strassburské. VSichni tito umélci byli
soucasné rytci obrazii vlastni invence.

Albrecht Altdorfer byl malifem i grafikem, hlavné ndboZen-
skych ndmét. Podobné jako v malbé razil cesty i grafickému stylu.
Drevorytem se zabyval v letech 1510—1520 a vnesl do n&j svobod-
nejsi a plnéjsi metodu i syty modelujici ton. V olomoucké shirce
je Altdorfer zastoupen jedinou drobnou rytinou — Modleni na hofe
Olivetské — signovanou v pravém hornim rohu a pochézejici pra-
vé z let 1510—1520.

Lucas Cranach, vlastnim jménem Sunder nebo Miiller, se jme-
nuje podle svého rodisté v hornich Francich. Byl Zdkem svého otce
a pak dvornim malifem kurfifta BedFicha Moudrého ve Wittenbergu
a pracoval také pro cisafe Maximilidna. Je autorem t¥i ilustraci ke
Starému zakonu z druhé c¢tvrtiny 16. stoleti. Prvni ilustrace je vol-
nym listem bible. Jde o médiryt, na jehoZ zadni strané je Gvodni text
kK proroctvi EsaidaSové. Dalsi ilustraci je zjeveni ElidSe v ohnivém
voze, je to také volny list z bible, na jehoZ zadni stran& je text pro-
roctvi Ezechielova. Tretim listem je Klanéni méd&nému hadu. Tyto
prace vsak jiZ nepatfi k vrcholnym dilim a maji uZ vice Femeslny
charakter.

V zajmu uplnosti uvddim jesté v Augsburku piisobiciho Hanse
Weiditze (1518—1536) ze Strassburku, ve své dob& velmi ce-
néného, zZaka Hanse Burgkmaira. Dfevoryty ilustroval Petrarcova
dila.

V 17. stoleti nastal rozkvét rytiny a leptu. Némecké maliistvi do-
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stavalo provinéni charakter a své vzory si vybiralo v Nizozemi a Ita-
lii. V§znamn&j$i umélci piisobili v cizing. Némecka grafika té doby
nabyvala viceméné& femeslnou udroveii. To platilo i o Augsburku. Vy-
spélymi grafickymi technikami byla ponejvice reprodukovana vyni-
kajici dila cizich mistri. '

Matyas Kiissel (1629—1681) a Melchior Kiissel (1626 —1683)
byli zakladateli augsburské médirytecké a zlatotepeckeé rodiny v 17.
a 18. stoleti. Prvni z nich pobyval ¢asto v Bendtkdch a byl zaméstnan
u bavorského dvora, kde byl jmenovén cisafskym vrchnim meédiryt-
cem. Pracoval také ve Vidni a Mnichové&. Signoval se ¢asto S. C. M.
sculptor. Jeho rozséhlé dilo zahrnuje portréty, volné listy, kalenda-
t‘e, ilustrace a téze podle vlastnich nebo cizich predloh. Od obou
bratii vlastni olomouckd galerie 12 listdi, z nichZ mé velky vyznam

~ zvlasté pro olomouckou ikonografii Pohled na Olomouc od MatyasSe

Kiissela. Dalsi listy obsahuji biblické naméty ryté podle . W. Bauera,
Simeona Voueta a dalSich, napf.: :

— Posledni veceie, médiryt podle J. W. Bauera,

— tisk z cyklu ,Stary o Novy zdkon"“, médiryt podle ]. W. Bauera,
— namsdt z muceni Kristova, médiryt podle J. W. Bauera. :

Johann Daniel Hertz stardi (1693—1754), Kkreslif, meédirytec
a vydavatel v Augsburku, syn truhlafe Daniela Hertze. Vytvoril cet-
né rytiny, jejichZ soupis nebyl dosud pofizen, jelikoZ lze jen téZzko
rozlisit jeho préci vydavatelskou od vlastni prdce vytvarné. Olomouc-
kd shirka vlastni 23 jeho rytin a leptdt s riznymi naméty, napr.:

— Faun hrajici na syrinx, mé&dirytina, kreslil a ryl autor, vydal
August Vind, _

— Bacchus, médirytina, kreslil a ryl autor, vydal August Vind,

— Studie dit&te, médirytina, kreslil a ryl autor, vydal August Vind,

— Zena se $titem v bohatém kroji, lept, kreslil a ryl autor, vydal
August Vind (z knihy ,Figuren aus Mahlereisen der Beriihmtes-
ten Italianischen und Franzosischen Virtuosen®).

Jeremias W o1 ff (1663—1724) byl médirytec a vydavatel mediry-
ti v Augsburku. V jeho vydavatelstvi pracovali nejvyznamnéjsi me-
dirytci. Po jeho smrti pfevzal vydavatelstvi jeho zet Johan Balth.
7 deviti listdl uloZenych v olomoucké galerii uvadim:

— Pastyifiv ob&d, médirytina, tisk pochazi z Wolffova augsburského
nakladatelstvi z 1. ¢tvrtiny 18. stoleti,

— N&amdsti sv. Marka v Bendtkach, lept, tisk rovnéZ z Wolffova na-
kladatelstvi. ;

Nejvyznamné&j$im augsburskym grafikem a vydavatelem z konce
17. a prvni poloviny 18. stoleti byl Johan Elias Riginger (1698
aZ 1767). Byl synem Jacoba Ridingera, pisaie v Ulmu, autodidakta,
ktery kreslil malé figurky jezdci, vojakii a zvirat. Syn dostal Skoleni
od otce a pak od malife Resche v Ulmu. Pfesidlil do Augsburku
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a tam studoval u Johana F alsc h e, malife zvirat a rostlin. Po osa-
mostatnéni se specializoval na zvifeci motivy. Maloval, kreslil a ryl
obrazy koni, zvifat na honech a v jizdarnach. Spolupracoval nejvice
s grafikem a vydavatelem Johannem Danielem Hertzem (1693 aZ
1754). Ze skupiny augsburskych rytci zastoupenych v olomoucké
sbirce je némeckou odbornou literaturou hodnocen nejvyse. Tomu
odpovida i pocCet jeho praci ve sbirce (71 dél), jejichZ podrobné&jsi
popis by daleko pfesahoval rdmec tohoto ¢lanku; proto uvedu pouze
néktera z nich:
— Chytani vlka do siti, lept, kreslil a ryl autor, vydal August Vind,
— Supi, lept, vytvofil a ryl autor v roce 1744,
— NosoroZec v Augsburku 1748, médirytina, vytvoril a vydal autor,
— Leopardi rodina ve skaldch, médirytina, kreshl a ryl autor, vydal
August Vind,
— Adam v réji, lept z cyklu ,,Sen“, kreslil a ryl autor, vydal August
Vind.

Synové Johana Eliase Ridingera Johan Jacob a Martin Elias byli
nejprve jeho spolupracovniky a pozdéji (po otcové smrtl] pokraco-
vateli.

Martin Elias R idinger (1730—1780) byl Zdkem svého otce a J. I
Preisslerse v Norinberku. Ryl podle vlastnich ndvrhii a podle kreseb
otcovych, nékdy i podle cizich predloh. Zndmé jsou jeho rytiny di-
vokych zvifat podle otcovych predloh (vydané roku 1750) a ,Cist&ni
tureckych koni“. Z dal$ich uvadim:

— Kanec Stvany smeckou, lept, kreslil |. E. Ridinger, ryl Martin

Elias Ridinger, vydal August Vind,

— Buvol a krokodyl, lept, ryl M. E. Ridinger, vydal August Vind,

— Boj slona s nosoroZcem, lept, ryl M. E. Ridinger, vydal August
Vind,

— Divantlin levobocek s koném, médirytina, podle kresby otcovy ryl
M. E. Ridinger.

Georg Philipp Rugendas (1666—1742) byl dalSim rytcem Aug-
sburského okruhu. Uc¢il se médiryteckym technikédm pét let u malife
Isaka Fischera starSiho, pak odeSel do Vidné k mincifi a medai-
léerovi ]. M. Hofmanovi, studoval také antickou architekturu
a sochafistvi na Rimské akademii. Po ndvratu do Augsburku se véno-
val malifstvi s vojenskou tematikou. Od roku 1710 byl feditelem
Augsburské akademie. V olomoucké sbirce je zastoupen dilem ,,Pod-
kopy augsburskych hradeb“, médiryt, podle vlastni kresby, vydal
Jeremias Wolff.

Jacob Gottlieb Thelot (1708—1760) byl synem Andrease Thelota
a bratrem Johana Gottfrieda Thelota. Vzhledem k tomu, Ze bratfi me-
li stejnou signaturu (]J. G. T.) nebyly jejich prace vZdy zcela jisté
identifikovany.
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Jacob G. Thelot tvofil Zdnrové scény a néboZenské vyjevy, napr.:
— 7Zena se zrcadlem na oblaku, m&diryt podle J. D. Hertze z knihy
,Figuren aus Mahlereisen der Beriihmtesten Italianischen und
Franzosischen Virtuosen®, vydal August Vind,
— MuZ a Zena, médirytina z vy$e uvedené knihy, podle kresby Quido
Rehniho, ryl ve spolupraci s Benediktem Wincklerem,
— OsvéZujici dousek, médirytina z vySe uvedené knihy, podle kres-
by Q. Rehniho, vydal August Vind.

Johan Gottfried Thelot (1711—1775) se podilel jako médirytec
na prospektech Salamona Kleinera, kde zachycoval sakralni objekty
ve Vidni (1724—1737); zobrazil také dvorni zahradni zabavni bu-
dovy prince savojského (1731—1740). Déle zpodobnil cizokrajna
zvifata v zoologické zahradé. Spolu s bratrem se podilel na vyzdobé
knihy , Figuren aus Mahlereisen der Beriihmtesten Italienischen und
Franzosischen Virtuosen“ (kromé& nich ilustrovali uvedené dilo
Erdinger, Negelin, Steidlin, Hertz, Lidel, Grophius, Lindemann,
Eichel, Steinberg, Benedikt a Gottlieb Wincklerovi, Lobek a dalsi
neoznadeni autofi). Z jeho dila, zastoupeného ve sbirce grafiky,
uvadim dale:

— Modlici se svétec, médirytina podle kresby C. Marata, vydal
August Vind, :

— Prchajici Zena s rozpusténymi vlasy, médirytina podle Rubense,

— Zena s rydlem a malifskymi potfebami, mé&dirytina podle ]. D.
Hertze, vydal August Vind, ' :

— Zena s placicim déckem, médirytina podle Mignarda.

I brat¥i Georg Gottfried (1710—1786) a Johan Benedikt (1727 aZ
1797) Wicklerovipochéazeji z Augsburku.

Oba byli mé&dirytci a ryli pro augsburské vydavatele Engelbrech-
ta, J. D. Hertze, ]. B. Probsta, J. G. Hertela a dal3i. Ztvariiovali nabo-
Zenské naméty a Zanrové scény. Z dila G. G. Wincklera uvadim:

— Rimsky legionaf nesouci vazu, podle Carl le Bruna (meédirytina),
— Rimsky liktor, m&dirytina podle Carl le Bruna,
— Sokolnik, médirytina podle Carl le Bruna.

Z dila J. B. Wincklera, ktery c¢asto ryl podle N. Poussina, Tenierse,
Wouwermanna aj., uvadim:

— MuZ s mecem a ratolesti, médirytina podle Poussina,
— MuZ nesouci mrtvého, médiryt podle Poussina.

Vyvoj némecké grafiky augsburského okruhw, reprezentativné
zastoupeného v grafické sbirce OGVU v Olomouci, je zajimavym do-
kladem o drovni némecké rytecké produkce, zvlasté pak v obdobi
17. a 18. stoleti, kdy masovost produkce a zbéZnost provedeni jsou
symptomem Gpadku némecké grafiky, jejiz techniky byly sice na vy-
soké drovni, aviak némecti rytci pfevdZzné reprodukovali dila cizich
nistri, kdyZ némecké malifstvi mélo nevalnou Grovetii a provinéni raz.
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Lucas Cranach, ilustrace ke Starému zdkonu — Zjeveni ElidSe v ohnivém voze, 2.
¢tvrt. 16, stol., m&dirytina, 26,6 X 16,5 cm, snimek GVU Gottwaldav,
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]J. Lakosil

ZIVOTNI JUBILEA MALIRE JINDRICHA LENHARTA A SOCHARE
KARLA LENHARTA i

V letodnim roce, v mésicich srpnu — Fijnu, usporddala Oblastni
galerie v Olomouci ve vystavnich sdlech muzea dvé vystavy vyznam-
nych olomouckych vytvarniki u prileZitosti jejich Zivotnich vyroci .
— 100. vyro¢i narozeni a 25. vyro¢i Gamrti malife JindFicha Lenharta
a 75. nedoZitych narozenin jeho syna sochafe Karla Lenharta. Obé
vystavy bezprostifedn® na sebe navazovaly a poskytly nasi verejnosti,
opét po deldi dob&, moZnost piipomenout si vyznam osobnosti a dila
obou t&chto umélcii, jak pro rozvoj kultury naseho mésta a regionu,
tak i v §irSich souvislostech.

Mali¥ JindFich Lenhart Zije dosud v povédomi nasi olomoucké ve-
Fejnosti jako malif romantickych zakouti staré Olomouce, jako malil
zpodobiiujici krajinu z blizkého okoli zejména z LoSova, Radikova,
DroZdina, Kopetka a Slavonina i jako malif svéZich kvétinovych
zatisi.

Jindfich Lenhart ptisobil v Olomouci pil stoleti a vzhledem k téz-
kym podminkdm, jeZ musel po cely Zivot prekondvat, probil se pres
konzervatismus svého okoli k moderni malbg, jeZ jej zavedla na
odvaznéjsi a riskantnéjSi cestu. Od konce dvacatych let se mohl
soustavné vénovat malifské tvorb& a vyrovnavat se se svymi zaZit-
ky, se svou vlastni umé&leckou problematikou, kterd odpovidala vyvo-
jové problematice pocatku tficatych let. BEhem dvou desetileti se vy-
pracoval v osobnost, ktera vedle krajinart brnénské Skupiny morav-
skych umd&lcii se fadila do kontexu moravské i ¢eské Krajinomalby.
Vysokého ocen&ni se mu dostalo jiZ v roce 1934 na své souborne vy-
stavé v Obecnim domé& v Praze od povolanych osobnosti jako byl
Josef Capek a Jaromir Pedirka. Lenhartova tvorba dosdhla svého
kulminaéniho bodu v poloving let &tyFicdtych, kdy sviij tematicky
okruh zamé&ril predevsim na krajinu LoSova a Radikova. '

PiehliZime-li dnes po pé&tadvaceti letech, od prvni Lenhartovy po-
smrtné vystavy, jeho dilo a uvédomime-li si jakym mnohaproudym,
bouflivym vyvojem nase umeéni proslo, shledame, Ze jeho prace
nikterak neutrpély na své umélecké kvalité a na své aktualnosti,
naopak, Ze jsou stdle moderni a svéZi, Ze k nam promlouvaji i dnes
svou osobitou mluvou. I naddle se obdivujeme Lenhartové mladické
radosti z malby, jeho temperamentnimu rukopisu, pravdivosti jeho
proZitkd. .

Svou bezprostiednosti a hlubokym proZitkem zapfisobila na diva-
ky vystava sochafského dila Karla Lenharta, na néjZz mame mnozi
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7ivé vzpominky, nebot od jeho odchodu neuplynuly dva roky. I on
zasvetil cely sviij Zivot uméni. Jako odchovanec Uméleckoprimyslo-
vé 3koly a Akademie vytvarnych umeéni v Praze, kde byli jeho,uCiteli
Josef Maratka, Karel Stipl a Bohumil Kafka, priSel koncem dvaca-
tych let do rodné Olomouce, jiZ zlistal navZdy vérny. Bohumil Kafka
mél pro Karla Lenharta veliky vyznam, nebot od ného ziskal neoce-
nitelné zkusenosti a smysl pro monumentélni vyrazovost, schopnosti
vyjadrit uméleckou formou nélady vlastniho nitra a také smysl pro
. klasickou formu a klid vyrazu. Vyznamnym momentem pro pozdé&jsi
Lenhartiiv vyvoj byla i pfirozend absorbce socidlné& civilistni ten-
dence umeéni dvacéatych let, zvlasté v dile Otto Gutfreunda. Odtud
Lenhartiiv zdjem k namétim kaZdodenniho Zivota, vztah k fyzicke
praci i k tematice sportovni. Navic Karel Lenhart byl v dobé studii
na Akademii aktivnim sportovcem v lehké atletice. Rovné&Z on musel
po svém prichodu do Olomouce prekondvat mnohé svizele konku-
renCni i spoletenské. Podaftilo se mu vSak postupné vydobyt si pev-
né pozice v rozvijejicim se kulturnim Zivoté meésta a aktivné se po-
dilet na jeho spolecenském rozvoii.

Karel Lenhart vZdy spoléhal na hapticky vztah k realité, na po-
chopeni hmoty, jejim prostfednictvim prijimal a vyjadfoval sve
tvandi predstavy. Nikdy jsme se u néj nesetkali se samotcCelnym
experimentovdnim, nepodléhal ndhodné mdédnosti. K reSeni problémi
pristupoval vZdy promyslené a se v§i vdZnosti. Jeho osobity zpiisob
vyjadfeni pramenil z hlubokych vnitFnich kofenii vyvoje jeho sub-
jektivity a jeji citlivé, rezonujici korespondence s vneéjsi objektivni
ideovou i spoleenskou skute¢nosti. Zanechal po sobé uzaviené dilo,
umélecky zralé, veliké mravni sily. PatFil k nejagilné€jSsim c¢lentim
olomoucké pobocky SCVU. Zucastnil se mnoha spolecenskych soutézi
na monumentdlni sochaiska dila. Nekteré byly realizovany a jsou
trvalou ozdobou vefejnych budov a prostranstvi, jiné byly po zaslu-
ze ocenény. Po mnoho let pracoval na zachrané historickych so-
chaFskych pamaétek v Olomouci i regionu. Kratce ptisobil i jako pe-
dagog na Univerzité Palackého.

Svym obsdhlym sochaiskym dilem se trvale zapsal do kulturnich
déjin naseho mésta i celé Moravy.
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7

Jindfich Lenhart, Katefinskd ulice v Olomouci, 40. 1éta, olej, lepenka, 42 X 58 cm,

snimek ]. Navratil.

.
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Z vystavy Karla Lenharta v olomouckém muzeu, zari—rijen 1980, snimek ]. Na-
vratil. '
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Pavel Zatloukal

K TVORBE MLADYCH VYTVARNYCH UMELCU NA OLOMOUCKU

Olomoucko zaujima jiZ tradi¢né vyznamné misto v ¢eské vytvarne
kultufe. V obdobi novodobého umeéleckého vyvoje je v Olomouci
a jeho spadové oblasti patrny vyrazny kvantitativni i kvalitativni
vzrist vytvarné produkce zejména po druhé svétové valce. Kromé
obecné& platnych spolétenskoekonomickych zmén konkrétné souvisi
zejména s povalednym obnovenim univerzity, na jejichZz dvou fakul-
tdch byly ziizovany katedry vytvarné teorie a vychovy, dadle s usta-
venim Svazu vytvarnych umeélci s regiondlni pobo¢kou a v nezaned-
batelné mife i se vznikem olomoucké galerie vytvarného umeéni a ga-
lerie Dila, které od svych poéatkd systematicky a Casto i konfron-
tacné prezentuji i tvorbu autori Zijicich v regionu.

Z dne$ni mladé generace vytvarnych umélci Olomoucka prosla
vétsina odbornym $kolenim jedné &i.druhé humanitni fakulty uni-
verzity nebo absolvovala prazskou Akademii vytvarnych umeni, p¥i-
padné& studovala na stfednich uméleckoprimyslovych Skolach
v Uherském Hradisti a Brn&. Tato pomé&érné& Sirokd obec zahrnuje
dnes jiZ vyhranéné autory, ktefi do vytvarného Zivota vstoupili v dru-
hé poloving Sedesatych let, i derstvé absolventy uméleckych ucilist.
Jadro umélct je soustfedéno v Olomouci, ale v Z&dném piipadé ne-
ni moZné opomenout tviirce z Sumperska, Pferovska a z¢asti i z Va-
lasska. Bohatou 3kdlou vyjadfovacich prostfedki pracuji v mnoha
oblastech volné i uZité tvorby. '

Z hlediska vytvarného nazoru se v poslednich letech na Olomouc-
ku vyhranilo nékolik vyraznych skupin, charakterizovatelnych pre-
dev3im dominantnimi tendencemi a propojovanych navzajem i v kon-
tinuité moderniho Eeského vytvarného projevu prechodnymi polo-
hami. Je moZné vyty¢it v nich dva zdkladni proudy, v jejichZ ramci
se postupné vyt¥ibily — v kontextu novodobého ¢eského vytvarného
uméni — vétev nédzorové i formové realistickd, prohlubujici zajem
o poznéni a uchopeni objektivni reality v expresivnejsi nebo psycho-
logitéjsi poloze a vétev forméalné i nadzorové experimentujici v roz-
p&ti od imaginativnich tendenci po racionalizujici konstruktivnost.
V ramci tohoto zdkladniho rozvrstveni existuji samozifejmeé podstat-
né individualni odstiny, jejichZ naznaceni je cilem tohoto pFispév-
ku. Vice ¢i méné expresivné zameéfeny tzv. figurativné realisticky

'zplisob chédpéni a ztvariiovani skutetnosti je nejmarkantn&jsim ry-

sem charakterizujicim zejména tvorbu vé&tSiny absolventli praZské
Akademie 'vytvarnych uméni, piipadné stfednich umeéleckopri-
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myslovych 8§kol. Vedle jiZ vyzrdlych individualit, jimZ je tato metoda
zcela vlastni, je ovSem pro mnohé jakymsi mezistupném procesu
individualizace své tvorby mezi vysledky 3koleni a budouci jiZ zce-
la samostatnou tviréi dréahou. '
~ Predstavitelem vybusngho a Zivelného malife, uplatiiujiciho pre-
deviim plsobivost vyrazného malifského gesta, je jiZ po léta Jiri
Stejskal (nar 1948). Jeho zatim nejvyzrdlej$i dila, prevaZné expre-
sivné smyslové obrdcena k psychologizujicimu portrétu, si dale
vétSinu naméth volila z tradi¢niho umeélecky bohémského prostiedi
se snahou o zachyceni tajemns atmosféry prihledd do umélého
svéta exotického ¢&i erotického nadechu. Témér vyhradni pozornost
figurdlni malb& vénuje dnes i Jan Stratil (nar. 1953), ktery formalné
prochdzi vyvojem od splyvavého k expresivnimu rukopisu. Nameétové
navazuje na symbolistni preislerovskou tématiku se zdiiraznénou
hdasnickou melancholi¢nosti a alegorizovanou zhusta Zenskymi posta-
vami nebo akty. Naproti tomu Petr Kutra (nar. 1949) ve svych toale-
tdch a Zenskych aktech, dominantni sloZce svého dosavadniho vy-
tvarného dila, se pokousi postihnout atmosféru nejintimnéjsich
chvil Zeny se zdiraznénim komornosti pohledu a jemného psycho-
logického ponoru, kde nad erotickym momentem pfFevlada lyricka
cudnost nebo snaha vyjadfit jednu ze zdkladnich Zivotnich jistot
v motivu mateistvi. Na pomezi novofigurativniho ndzoru se odehra-
va vétsina interpersondlnich déji v obrazech Petra Markulceka
(nar. 1945). Na rozdil od ptredchozich autord, jejichZ dila jsou zati-
Zena alegorickymi aZ symbolistnimi podtexty, sméfuje MarkulCekova
tvorba stdle zieteln&ji k civilistné poetizujicimu chépéani skutecnos-
ti. V jiném podéni tuto polohu v regionu nejvyraznéji reprezentuje
malifské dilo Jana F. Kovare (nar. 1948], které se pohybuje na po-
mezi poetické humornosti jako odrazu ¢istého nekomplikovaného
opojeni vizudlnimi a citovymi z&Zitky. Jirfi Krtitka (nar. 1954) se
vénuje predevsim krajinomalbé, v niZ vyraznym expresivnim ruko-
pisem ztvariiuje promény rccnich dob jesenické krajiny. Nameétove
i pojetim se jeho dilu bliZi krajinarfska tvorba Jana Jemelky (nar.
1953) s jestd expresivné&jSim ndbojem, v niZ prozatim graficka slozka
dila promyslenosti a vétsi niternosti pfevySuje malifskou. Dramatic-
kou a pro autora jiZ charakteristickou barevnosti je pfiznadna kra-
jinomalba Pavla Hogela (nar. 1950). Z¢asti komponované Krajinneé
partie v ni vyznivaji v témeér baladické nadsazce. Jeden z mala mla-
dych sochait pfisobicich na Olomoucku, Lubomir Machéain (nar.
1952), se vénuje vedle pifevazZujiciho portrétu i figuralnim kompo-
zicim a reliéfni tvorb&. Jeho dilo se pohybuje v Sirokém rozpéti od
komorniho k monumentalnimu charakteru s Kkultivovanou, klasic-
_ kou, jasn& definovanou sochailskou formou. Podobné jako Jifi Stejs-
skal rovnéZ Milada Salabova (nar. 1950) si ¢asto voli naméty svych
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platen z divadelniho prostiedi. Zde ji vSak vice neZ psychologizujici
momenty zajiméa strdnka kompozic¢ni a barevnd. Na pomezi expre-
sivniho a kompozitné racionalizujiciho projevu se pohybuji pocat-
ky maliiské tvorby Jiljtho Sedlacka (nar. 1956), v nichz expresivita
a Zivelnost podani krajin a zatisi jsou korigovany poucenim z geo-
metrizujici abstrakce.

7 pomezi expresivni a abstraktni formy vychézelo pfed léty i dilo
Petra Zlamala (nar. 1949]), nejvyraznéjSiho ptedstavitele okruhu
autortt s filozofujicim a etizujicim zaméfenim dila. TezZiSté nejvy-
zrélejsich obrazd se v posledni dobé jiZ zfetelné pfesunulo z polohy
zdjmu o kompozitné expresivni sloZku k specificke, imaginaci pro-
stoupené kéazni Fedici problematiku transformace objektivni Ci Cas-
tdji subjektivni reality do sv&ta vlastniho vyrazu a Sifry. Na druhe
stran® v3ak — a nikoliv v kontradikci — pres osobité dekorativné
pojatou formu dospivd naopak k projevu blizkému vice neZ jindy
optické zkuSenosti. Filozofujici podtext obsahuji Casto i obrazy Lu-
bomira Dvoidka (nar. 1947), v nichZ na jedné stran& emociondini
vypovédi o vnitinich stavech souviseji s expresivni formou blizkou
Picassovu obdobi prelomu 20. a 30. let a vyjadfuji zjitfenou niter-
nost analytickych sond a na druhé stran& v nich nalézame pokusy
o vyjadieni etickych kulminanich bodd v rozpésti mezi subjektivi-
tou a objektivitou a rovn&Z pokusy o vymezeni hrani¢nich stavi vy-
trZenim véci ze: starych a viazovanim do novych souvislosti. Konec-
né téetim z vyrazné etizujicich autortt je Vaclav Stratil (nar. 1950,
jehoZ pomé&érné Siroké a uvolnéné formalni rozpéti mezi alegorizujici
figurdini tvorbou v duchu nové figurace a gestickou malbou a kres-
bou je spojovano spontdnnim uvolnénym rukopisem.

Pievazujici zajem o lidské nitro, avsak v poloze vice lyrizujici neZ
expresivné dramatické, je spojovacim ¢lankem dila jinak dvou roz-
diing zameérenych autorfi. Kvantitativng i kvalitativné mohutny na-
stup grafické tvorby Petra Kry3tofa (nar. 1942) v prvni poloviné
Sedesatych let vytydil zdkladni hranice problematiky, kterou Fesi
dodnes. VZdy je v ni dominantni motiv kontemplace, umociiovany
leckdy formdlnim experimentovdnim, usmérnénym v ramci kultivo-
vaného projevu. Lyrizujicim vyjadrenim jemné senzibility s evi-
¢ientni dpornou snahou po opravdovosti je moZno jako nejzretelnéj-
3im rysem charakterizovat prevaZnou ¢ast volné tvorby Pavla Heryn-
ka (nar. 1943). Komornost projevu a poetizujici vidéni skutetnosti
inspirované tradici lidového grafického projevu je zase dominantni
slgzkou tvorby Jany Krejcové (nar. 1946), tematicky Cerpajici z nék-
deidiho poetického svéta koCovnych artistii a zejména stdle znovu
pritahované détsky aZ pohddkoveé vidénymi partiemi historické Olo-
mouce. ' _

Oproti t&mto volné myslenkové spfiznénym autorim predstavuje
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vyraznou a energetickou vétev v ramci mladého vytvarného uméni
na Olomoucku skupina tvirct, jiZ delsi dobu spojovanych metodou
nového realismu. Jejich rozpé&ti saha od expresivniho vyrazu aZ
k charakteristické snaze po zdrazn&né objektivhim pohledu na
skuteCnost, umociiovaném zhusta ve vyrazné nadsazce. Jejich usi-
lovani je provazeno jako vyraznym znakem epi¢nosti, souvisejici
s proklamovanou angaZovanosti k aktudlni problematice ¢lovéka
dneska. Tito tvirci jsou v prevaZné mii'e absolventy filozofické fa-
kulty olomoucké univerzity. NejbliZe vy3e naznadenym okruhéim
stoji dnes tvorba Jifiho Hastika (nar. 1945) rozvijejici ddle prvotni
impulzy nového realismu v existencidlnim pojeti. Prolindnim a naku-
penim dynamickych, zdénlivé protikladnych aZ disharmonickych
aspektli souCasné civilizace dosahuje vyrazného emocionéalniho
tcinku, kultivovaného v kresbé& pouc¢enim virtu6zni linkou Vladimira
Tesare. Programové lidsky vysoce angaZované tvorba se zd@iraznénim
bolestnych meznich lidskych situaci, dotykajicich se otdzek Zivota
a smrti, je namétovym svétem objektld a kreseb Otto Bébara (nar.
1948) z rodu Adrieny Simotové. V ramci poabstraktnich sméri, for-
malni a zejména myslenkovou korespondenci s Fadou i mimovytvar-
nych uméleckych proudii posledniho desetileti je vymezitelné malif-
ské dilo Oldf¥icha Sembery (nar. 1948). Jeho vychozi impulzy je
moZno nalézt jak v rozvadéni podnétd hnuti pop— a op— artu, tak
v pokusech vyjadiovat se vytvarné parafrdzovadnim nékterych cha~
rakterlstlck)’rch zbytnélych znakiéi masovych sdé&lovacich prostredku
i svéraznou interpretaci nového realismu. , Krajinomalba“ mu slouZi
k vyjadfeni urcité formy stfetnuti probihajiciho mezi starym a no-
vym svétem v Cloveku samém, priCemZ ostentativnost vécného vy-
jadreni je paradoxné umociiovana prolindnim s novoromantick{zmi
rezidui. Laboratorné péstovand a komponovand ,krajina“ je zasa-
zena do ramce pseudoprojektovani jakychsi pseudoarchitektur
a pseudourbanistickych vidin. Pro celou tuto vétev je p¥iznacna

snaha odpovédné a opravdové, byt ne bezbolestns, adekvatnimi vy-
razovymi prostfedky formulovat a spoluvytvaret novy Zivotni pocit.
JiZ zminénou epicnosti, podtrhujici naléhavost sdéleni, je zejména
charakterizovatelnd grafickd a v posledni dobé& i kresebné tvorba
Ondfeje Michédlka (nar. 1947). Jeho dila jsou vétSinou ironickymi
parafrazemi spotfebniho a konvencniho zpisobu vniméni a proZi-
vani skutec¢nosti. Snazi se interpretovat soufasnou realitu v roz-
vrstvené vyznamové Skdle od jemné paralely, ktera jakoby se za-
mérné ziikala hlub3iho filozofického podtextu, aZz k lapidarni nad-
sdzce zatiZené symbolickymi vyznamy. Jeho nézorovy souputnik,
sochaft JiFi Zlebek (nar. 1946), sériemi jakychsi antibyst a antipom-
nikd, dfevénych, polychromovanych, mnohdy oc€ividné rozloZitelnych
plastik apeluje Casto s neviednim humornym aZ grotesknim vyzng-
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nim na nejvlastnéjsi hodnoty ohroZované nebezpe¢im zvécnéni. Ra-
ny protagonista pocate¢ni faze nové figurace v ceskych zemich Jan
Kratochvil (nar. 1941) organicky ¢leni svou tvorbu mezi dila malif-
skd a dila uZitého umeéni. Ve volné tvorbé se jeho zajem zpocatku
soustfedil na imaginativni svét intelektudlnich hiicek s humorné
alegorickymi podtexty, ¢erpajici mimo jiné i z podnéti teorie infor-
mace. Tento okruh byl v poslednich letech vystFidan obrazy s figu-
rdlnimi ndméty, skryvajicimi pod zdanlivé vSednimi, byt rafinovane
komponovanymi vyseky reality opét zietelné alegoricke roviny.

7 kontextu vytvarného um&ni na Olomoucku ponékud vybocuje vy-

razné civilistni ténina, ktera je charakteristickym rysem malifského

dila Miroslava Kovala (nar. 1944) a AneZky Kovalové (nar. 1949]).
Zatimco u prvniho z nich ma podobu-analytickych sond smé&fujicich
k pfirodni prapodstaté a pfibuznych vrcholné fazi dila Jiffho Johna,
u AneZky Kovalové zaujme ziidka se vyskytujici schopnost hluboké
opravdovosti umocnéné prostotou vyjadreni, umoZnénou radikalnim
opro$ténim se od dobovych schémat. :

Stru¢ny pokus o charakterizaci a vymezeni podstatné Casti mla-
dého vytvarného uméni na Olomoucku uzavieme pifipomenutim -
dila dvou jiZ Fadu let vyhranénych individualit ,jejichZ spoleCnym
jmenovatelem je prevaZujici konstruktivni tendence. U Miroslava
Stfelce (nar. 1943), jehoZ volnd tvorba — zvlasté kresba — zame-
fend vyrazné subjektivng, navazuje na povdletny analyticky surre-
alismus a rozvadi podn&ty nového realismu, nds na tomto misté —
vyjimeéné v poslani této studie — bude vice zajimat jeho dilo uZite.
Od nejmensich druh@ aZ po rozmérné exponaty prezentuje Stfelcovu
cilevédomou a dlouhodobou snahu nalézt adekvatni formu pro mysle-
ni a citéni ¢lovéka dvacatého stoleti s jeho prevladajici rozumovou
slozkou. Jeho dila jsou vysledkem snahy po dosaZeni harmonie
a vnit¥niho fddu za dominantni spolutcasti rozumu, logiky a zakoni-
tosti a stdvaji se tak soutasti promysSleného péstovani civiliza€ni
estetiky. Neobvykla stylovéa jednota osobitého charakteru je priznac-
na i pro grafickou a zejména kresebnou tvorbu Jifiho Lindovského
(nar. 1948). Jednou objektivistickym, jindy vSak senzitivné vibru-
jicim pohledem vytvari vytvarnou paralelu svéta techniky, ktery pre-
zentuje v rozmezi od ironicky nadsazené parafrdaze k zvlasté zajima-
vému postiZeni estetickych hodnot ateliérové konstruovanych piistro-
ji a zafizeni. Civilistni, technicistni a zdrovei svym vnitinim Zivotem
aZ imaginativni vyznéni jeho d&l evokuje nékteré laboratorni postu-
py myslenkové naroénych umeéleckych proudd Ctyficatych let.

Mladé vytvarné-uméni v olomouckém regionu se stava nejen ade-
kvatni souddsti bohaté vytvarné tradice Olomoucka, ale predstavuje
i nezanedbatelnou sloZku celé soucasné €eské vytvarné kKultury. Je-
ho vyznam spociva v rozvijeni tradic realistického zpilisobu ztvarmo-
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vani skuteCnosti, ale zejména v umélecky i spoleCensky angaZované

tvorbé celé rady autorfi, umociiované osobitym forméalnim a my3len-
kovym vyvojem.

Ondf-ej Michalek, Krajina s poutaci II, 1979, bar tuZky, papir, 38 X 55,6 cm, sni-
mek ]. Navratil. ;
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Jifi Zlebek, Nedokon&ena,
Zlebek.

1980, polychromované dievo,

vydka 65 cm,

snimek J.
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Miroslav Koval, Umirdni sn&hu, 1980, kaseinova tempera, sololit, 30,5 X 34,5 cm,
snimek ]J. Navratil. -
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Jifi Hastik, Rozhovor, 1979, komb. technika, platno, 100 X 70 cm, snimek ]. Na-

vratil.
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Jaromir Lakosil
K 55. NAROZENINAM SOCHARE JIRIHO JILKA

Sochal Jifi Jilek slavil na poctatku letodniho roku své 55. naroze-
niny. PTi této prileZitosti mu uspofadalo OKresni vlastivédné muzeum
v Sumperku vystavu vybranou z jeho dosavadniho sochatského di-
la. Vystava probé&hla od 5. 12. 1980 do 4. 1. 1981 a byla mimoiadnou
kulturni udélosti konce roku. : _

Pfedev3im byla zkouSkou sama sebe, vlastni tvorby, vérnosti sobé
samému, provérkou charakteru a v podstat® nejvy$si kritikou osob-
nosti. Dale pak byla pro divaky pobidkou, aby si uvédomili hodnoty,
k nimZ umélec za celou dobu své tviiréi ¢innosti dosp&l a koneéné,
aby si uvédomili misto a vyznam umeélciiv v kontextu naseho soudo-
bého uméni, v soustfedéném pohledu, jenZ ndm retrospektiva umoz-
fuje. - ;

Sochar Jiri Jilek pat¥i k prvnim Zakiim sochaiské $koly ndrodniho
umeélce Jana Laudy na Akademii vytvarnych uméni v Praze, kterou
absolvoval v roce 1950. Jan Lauda byl jako uditel svymi Z4Ky vdZen
a milovan ,byl vSak ucitelem nanejvy$ p¥isnym, nic neslevujicim ze
svych poZadavki. Jeho cilem bylo pripravit své Zaky k budouci‘tviir-
¢i praci a dat jim spolehlivé zdklady, opfené o studium p#Firody.
Svym Zakam fikal: ,,M4-li $kola plnit své posldni, musi skytat bez-
pecné predpoklady k dalsi tvorb&. Ma-li je ten, kdo $kolu opousti,
Je dobre. Pak at ukadZe co umi. Umé&ni se musi vykupovat, jemu se
musi obétovat vSechno.” Slova svého utitele pochopil JiFi Jilek v pl-
né Sifi a uplatiiuje je v praxi v celé své mnohavyznamové tvorbd.

Sleduji jeho umeéleckou drdhu jiZ celou Fadu let, bezméla dvé&
desitky. Jeho uméni vZdy vychédzelo z hlubokého poznéni ‘reality,
kterou dovedl pretavit do citovych proZitkti a predstav. Od samot-
ného pocatku své tviirei ¢innosti Zije Jifi Jilek v osamé&ni, uprostied
drsne, ale krasné jesenické prirody, z niZ ferpa inspirace, své bo-
haté proZitky. Stranou kulturnich center je odkazan spoléhat jedin®
na sebe sama, na sviij talent. Kdykoliv se jeho prédce objevi na sva-
zovych vystavach, vymykaji se b&Zné produkci, je v nich patrna
mySlenkova vyzrdlost, srozumitelnost projevu. Jeho plastiky jsou
vedeny v jednoduchych aZ strohych formach, oprostény vnéjsich
povrchnich efektii. Dojimaji svou ¢istotou projevu, svou lidskosti.

Kdykoliv jsem navstivil jeho skromny ateliér v nedalekém Soboti-
né, vZdy byl plny praci. Poinaje drobnymi skicami a studiemi, pro-
vedenymi primo ve dfev&, aZ po definitivni dila v n&kolika verzich
a néktera monumentéalniho charakteru.
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Jiff Jilek pracuje vZdy na nékolika tematickych okruzich. At jsou
to témata symbolicky se dotykajici naSeho vSedniho Zivota, piirod-
nich jevi, antické mythologie, bajnych pfedstav ¢i protivalecného
asili a mirovych snah lidstva. VSechna jeho dila nesou v sobé pfislo-
vednou silu tvaréiho intelektu, mravniho postoje tviirce k svému
umsleckému poslani, jeZ je mu Feholi. VSechna jsou naplnéna Gsilim
o vyjadFeni hlubokého proZitku se snahou sdelit jej vnimavému di-
vakovi. 4

Umsni Jiffho Jilka je vaZznym vkladem dneSnimu humanismu, do-
b8, v niZ jsou naléhavé FfeSeny mnohé spolecenskeé problémy naseho
soucasného Zivota. | :
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Studédnka, 1976, dfevo, vy3ka 135 cm, snimek J. Navratil.



Vyobrazeni na obélce:

1. Stala expozice ¢eského ijtvai'ného uméni XX. stoleti vystavené v brnénském.
Domé& uméni 1979—1980, snimek ]. Navratil
(P. Zatloukal, Vystavni ¢innost Oblastni galerie vytvarného uméni v Olomouci
v letech 1952——1980]

% A i !
2. Petr Hochecker, Apoteb6za kiestanské viry, olejomalba z r. 1730 na strOp? kaple
v byvalé kanovnické rezidenci v Olomouci, K¥iZkovského €. 6, snimek O.' Krpec
(L. M1&4k, Nezndmé barokni malby Petra Hocheckera v Olomouci) -

3. ]. E. Ridinger, Jelen, 1724, mé&dirytina, 27,5 X 40,9 cm, snimek ]. Navratil
(Y. Boha&ovéa, Grafika Augsburského okruhu ve sbirkdch olomoucké galerie)

4. Sochai'ska bilance v Bezruﬁbvvch sadech, 1967. I.'- Klime$, Ruka, snimek J. Ju-
rysek .
(P. Zatloukal, VVstavnI ¢innost Oblastni galerie v9tvarného umeéni v Olomoum
v letech 1952—1980]
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