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OLOMOUCKE MUZEJNICTVI NA PRAHU SOCIALISTICKE VYSTAVBY

. 'V roce 1883 zaloZila v Olomouci pokrokova esk#& inteligence, vedend profesory
Slovanského gymnézia Vincencem Praskem a Janem Havelkou, Muzejni spolek
olomoucky, ktery vybudoval prvni eské muzeum na Moravé. Vlasteneck§ spolek
muzejni, jak byl nadéle tento spolek nazyvén, prodel dlouholetym vyvojem, vy-
tvoril zaklad muzejni tradice v Olomouci, pFisp&l v§znamné k rozvoji teské kul-
tury na Moravé a zasahoval i do celondrodniho kulturniho a v&deckého Zivota;
existoval v Olomouci téméf sedmdesat let.!

Po osvobozeni CSR Sovétskou armadou v roce 1945, v obdobi budovéani lidové
demokratického stdtu a nédstupu socialistické vystavby se podstatn& zménily pod-
minky pro védeckou a kulturni prdci. Stdt postupn& prevzal Fizeni a spravu
vSech kulturnich a v&deckych instituci, v€etné muzei a muzejnich spolkd. Muzejni
a vlastivédna prace dostala pFedpoklady pro kvalitativng vy33i droveii. Prace nad-
Senych dobrovolnik@i byla nahrazovana c¢innosti kvalifikovanych odborniki: pro
socialistické muzejnictvi se stala z&kladni charakteristikou planovitost, védec-
kost a systematicnost. . :
~ Krajské muzeum v Olomouci, které vzniklo roku 1951 slou&enim olomouckych
muzei,? bylo prvnim stupn&m ve v§voji muzea nového typu, jeZz vedle tradi¢nich
a specificky muzejnich funkci realizuje védeckou a osvétovou ¢innost a aktivnd
se podili na budovédni socialistické spolecnosti, a to nejen odbornou a v§zkum-
nou pihisobnosti, ale pi‘edevg?m tim, Ze pomé&ha vytvafet a vychovdvat nového
clovéka. )

Ceskoslovenské muzejnictvi v padesatych letech hledalo a prosazovalo nové
formy prace, pripravoval se muzejnf zdkon a reorganizovala muzejni sit. Zasadni
zménou v samé podstaté muzejni prace je v této dob& novy pohled na muzejni
a vlastivédnou C¢innost, poZadavek marxisticko-leninského pFistupu. Z&kladnim
€lankem v muzejni siti byla krajskd muzea, jejichZ rozsah a obsah pisobnosti
byl dén charakteristikou kraje, jeho potfebami a vyznamem v celostatnim déni.
VSechna ale bez rozdilu méla plnit v&deckou, lidovychovnou, publika&ni, odborné
technickou a organizacéni funkci. ;

Cinnost Krajského muzea v Olomouci® byla organizovdna podle v&dnich disci-
plin ve dvou odborech: pFirodov8deckém a spolefenskovédnim. Vedouci odboru
spoletenskych v&d byl souCasné freditelem muzea, ptitom spravoval jedno od-
borné oddéleni a tzv. sekci M, kterd mé&la na starosti technickou stranku muzejni
Cinnosti, osvétovych akci, vystav apod. Vedouci odboru pfirodnich véd odpovidal
za Cinnost odboru, spravoval pfisluiné odborné oddé&lenf a fidil tzv. sekci E.
ktera zajiStovala vyzkumnou ¢&innost celého dstavu. Jednotlivd odd&leni muzea
byla obsazena odbornymi silami, v&tSinou s vysokoskolskou kvalifikaci. K muzeu
byly pti¢len&ny ddle krajskd galerie a zoologickd a botanick& zahrada.

Velky diraz od podatku socialistického muzejnictvi byl kladen na vyzkum-
nou a priizkumnou ¢innost muzea, kterd se stala konkrétnim dokladem zapojent
muzea do socialistického 'budovéni. Muzejni pracovnici, zejména z odboru pfirod-
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nich v&d, konali terénni vyzkumy pro potfeby primyslu a poskytovali odborné
expertizy. Vyrazem angaZovaného postoje pracovniki Krajského muzea byla také
jejich tdast na sez6nnich pracich v zemédélstvi a vypomoc pri stavb& nové budo-
vy KNV. V muzeu byla zaloZena organizace RevoluZniho odborového hnuti, pra- -
covnici si zvy3ovali své politické znalosti studiem literatury i pravidelnymi refe-
raty formou tzv. desetiminutovek. ”

Ve vystavnické ¢innosti byla jednou z prvnich akci vystava Se Sovétskou ar-

‘méadou na strdZi mfru, k vyro¢i zaloZeni KSC pfipravilo muzeum putovni vystavu
30 let KSC, z niZ material se stal zdkladem nového oddéleni dé&jin dé&lnického
hnuti.
- Pracovnici muzea navazali jiZ v prvnfim roce ¢innosti Krajského muzea tzkou
spoluprdaci s Palackého univerzitou. Clenové historického tstavu a tstavu pro
historickou vlastivédu PU pievzali patronat nad oddélenim dé&jin délnického hnu-
ti, oddélenim historické vlastivédy a odd&lenim zemé&d&lstvi a primyslu. Rektorka
PU prof. dr. Jifina Otdhalova-Popelovd i dalSi ucitelé a védeCti pracovnici se
zudastiiovali pracovnich porad, konferenci aj. akci muzea. Muzejni pracovnici
ziskdvali zku3enosti -a navazovali kontakty s ostatnimi muzei v republice, na-
vitévovali pribuzna pracovidté a sami pak poskytovali metodickou i praktickou
pomoc men3im muzeim v Olomouckém Kkraji. V rdamci odboru spolefenskych véd
plsobila také poradna zdvodnim kronikarim.

Jednim z hlavnich tkold muzejni ¢innosti v tomto obdobi byla planovita pfe-
ména a pirehodnoceni sbirek s cilem vytvofit muzejni expozice jako zakladnu
vzdélavaci a osvétové praxe vysoké odborné, politické, kulturni a estetické 1-
rovng, Vybudovdnim ucelnych a pirehlednych depozitdfd se mélo muzeum pfe-
meénit ze skladisté pamétek na Zivou spolecenskou instituci.

Vedle kddru odbornych pracovnikii, zam&stnancli muzea, si vytvérelo Krajské
muzeum sit dobrovolnych spolupracovnik(i, kde se uplatnila i Fada byvalych
tlend VSMO; velky diiraz byl kladen na podchyceni zdjmu a spolupraci mladeZe.

Informace o své &innosti a vysledky odborné préace publikovali pracovnici mu-
zea ve Zpravich KMO a KVK! propagacni a popularizatni ¢lanky uvefejiiovali
ponejvice v olomoucké StraZi lidu. , i ;

V roce 1952 byly na zdkladé usneseni rady KNV pri¢lenény ke Krajskému muzeu
dal¥i kulturni instituce, a to zdmek v Namésti na Hané, zdmecké lesnicko-lovecké
muzeum v Usov8, hvézdarna v Olomouci, ornitologickd stanice v Prerové. Tim
vznikla sloZit&jsi organizace, jejiZ rozsah a ¢innost presahevaly ramec Krajského
muzea, a proto rada KNV rozhodla, Ze muzeum ponese nové jméno — Studijni
a lidovychovny tistav kraje Olomouckého, zkratkou SLUKO.5 Soucasné se zménil
i ndzev muzejniho ¢asopisu na Zpravy SLUKO.S Studijni a lidovychovny dstav
kraje Olomouckého plnil funkci krajského vlastivédného tstavu. TrebaZe v ném
byla sloutena zafizeni dosti riznoroda, té€Zist€ jeho Cinnosti spoCivalo v muzejni
praci. KdyZ roku 1952 do3lo k reorganizaci muzejni sité a vznikla okresni muzea,
SLUKO byl povéfen odbornym a ideovym dohledem nad v3emi muzei v Kraji.

V poloviné padesédtych let, kdyZ byly zédkladni organiza¢ni zaleZitosti SLUKO
vyFeSeny, zamérila se finnost této instituce na odbornou vychovu Kkadri, pfe-
dev3im na venkovskych pracovistich, a na pripravu novych muzejnich expozic.

K dal¥im zméndm v organizaci kulturné& osvétovych pracovidt do3lo v: Olomouci
v roce 1956. Krajské vlastivédné muzeum (1956—1958) ridilo muzea Olomouckého
kraje véetn& hradd, zdmkd a jeskyni.’ Plan préce tohoto Ustavu byl sestaven na
obdobi péti let, mezi hlavni tkoly zahrnoval pégi o sbirky, dokumentaci kraje,
budovani expozic a vystav, védecky vyzkum, vydavani publikaci, osv&tovou €&in-
nost, metodickou préci, péti o odborny a politicky riist muzejnich pracovniki.
KVM se aktivnd zapojilo do piipravy nového muzejniho zdkona. Na strankach
Zprdv KVM prib&Zné probihala rozsdhld diskuse o nejriizn&jsich muzejnich pro-
blémech, &asto zde byly ostfe kritizovdny i tstfedni instituce, jako ministerstvo
kultury, Kabinet muzejni a vlastivédné préace.p OdraZcly se zde podnéty, ndvrhy
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a zkuSenosti z pFipravy expozic, stejné jako teoretické diskuse a uplatiiovani
jejich zavérh v praxi.

Dne 12. kvétna 1957 otevielo Krajské vlastivédné muzeum v Olomouci dva saly
v nové muzejni budové na nameésti Republiky: velky vystavni sil, ve kterém byla
dotasné umisténa expozice zoologickych sbirek a prednaskovy a koncertni sal.
V listopadu téhoZ roku byly zpFistupnény prvni ¢asti dlouhodobych expozic KVM,
které zachycovaly historii kraje od dob feudalismu aZ do soucasnosti.’ V rdmci
plipravy téchto expozic zorganizovalo vedeni muzea vefejnou diskusi, které se
zGcastnili zdstupci muzei z celé republiky. Vysoce byla hodnocena olomoucka
koncepce oddéleni vystavby socialismu, jako zajimavy a prlkopnicky pokus zpra-
covani nejnovéjdi historie. V roce 1959 byla zpiistupnéna prvni &&ast historickeé
expozice nazvand Pravék a c¢asnd doba dé&jinna Olomoucka.

-Vyvoj olomouckého muzea v 50. letech plné obraZel situaci v ceskoslovenském
muzejnictvi. Ve ‘snaze zkvalitnit muzejni a kulturni ¢innost se hledaly cesty
a zpiasob rozvrZeni dkolt pomoci riznych organizatnich forem. Pfes radu tech-
nickych probléma, nedostatki a potiZi se podafilo vytvofit zdklady socialistického
muzea, které koncem 50. a potatkem 60. let patiilo k nejaktivn&jSim a nejpriiboj-
n¢jsim v CSR. Organiza®ni forma vlastivédného tustavu se v Olomouckém Kraji
plné osvédcila, a proto v roce 1960, kdy doSlo k reorganizaci krajského ziizeni
a Olomouc se stala okresnim méstem, olomoucké muzeum (od roku ‘1960 Vlasti-
- védny ustav v Olomouci) zistalo nadéale krajskym zarizenim.

Sedesata léta predstavuji v novodobé historii olomouckého muzejnictvi obdobi
vyzrdlé profesiondlni ¢innosti. Muzeum se stalo organizdatorem Siroké vlastivédné
prace, vykazovalo rozsahlou védeckou, popularizaini i politickovychovnou akti-
vitu, bylo po radu let metodickym cenirem muzejni prdce na stifedni a severni
Moravé. Nova instituce, kterou Vlastivédny tstav v Olomouci piredstavoval, sdru-
Zovala vSechna muzea olomouckého okresu, nékteré statni hrady a zamky (Bou-
zov, Usov, Nam#st na H., Javornik), ]asxyné Severomoravského kraje. Olomouc-
‘ké muzeum bylo rozélenéno na 4 odbory:!% odbor spolecenskych véd, pfirodnich
véd, ekonomicky a galerij vyivarnych umeéni. NejsloZitéjsi strukturu mél odbor
-spole¢enskych véd, ktery v roce 1960 zahrnoval 14 sbirkovych fonda a Fidil
¢innost Sesti venkovnich zaftizeni. Odbor piirodnich véd tvofila tfi odborna od-
déleni, a to mineralogické, botanické a zoologické, preparatorska dilna, speleo-
logicka Ceta a pét venkovnich zafizeni. Ekonomicky odbor zajistoval technicky
provoz muzea a obstaraval hospodaiské zaleZitosti. Samostatnou jednotkou na u-
rovni odboru byla galerie vytvarnych uméni, umisténd aZ do roku 1976 v nepfilis
vhodném prostiedi byvalé némecké stielnice na Hynaisové ulici ¢. 13. Méla
tfi oddéleni, vytvorena podle charakteru sbirek: obrazy, plastiku a grafiku.
Muzea ve Sternberku, Uni¢ové a Litovli byla postupn& reorganizovdna na spe-
cializovana pracovisté. Ve Sternberku bylo budovdno muzeum hodin, v Litovli
narodopisna ekxpozice. V Unifové bylo plénovdno a pripravovano geografické
muzeum.!! Vlastivédny tdstav v Olomouci tidil rovnéZ c¢innost pamétkové péce
a ochrany pfirody,'? a to nejen pro okres Olomouc, ale i Bruntal, Piferov a
Sumperk.

Prvoradym ukolem vSech muzejnich pracovniké v tomto obdobi bylo zpracovani
sbirkovych predmétii a uspofadani sbirek na zakladé modernich poZadavk mu-
zejni praxe, dokonceni reinstalace expozic., Muzeum plnilo vedle funkci odbornych
a osveétovych také vyznamnou ulohu v politickovychovné c¢innosti. Rok 1960 byl
rokem 15. vyro&i osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou armadou a Vlastivédny
ustav pripravil k oslavam vyro¢i bohaty program. Uspoiddal cyklus Sestndcti
prednasek, otevrel tFi nové muzejni expozice, a to v zamku Jansky vrch u Javor-
niku ve Slezsku, v muzeu v Bruntédle, byla zptistupnéna dalsi Cast trvalé expozice
olomouckého muzea — NeZiva piiroda. Expozice byly pfipravovany ve spolupraci
S prednimi éeskoslovensk\}ml odborniky, pracovniky Né&rodniho muZea v Praze,
CSAV, Kabinetem pro muzejni jn vlastivédnou préci.® K vyznamnému vyroci byly
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zaméieny také vystavy 15 let vytvarného uméni v Olomouckém kraji a 15 let na
cest8 k socialismu. Vedle typicky muzejnich akci zaéind VUO v této dob& vy-
uZivat i nové adaptovanych prostor byvalého klasStera klarisek k jinym kulturnim
piileZitostem, jako nap¥. k varhannim koncertiim. Vyznamnou akci k vyroci osvo-
bozeni bylo rovn&% zpfistupn&ni novych prostor Javoriéskych jeskyni.il

Prezentaci muzejnich sbirek formou expozic a vystav pfedchdzela systematicka
priace ve sbirkovych fondech, reorganizace v tom smyslu, aby odpovidaly poZa-
davkiim kladenym na moderni a védecké zpracovdni muzejniho materialu. V3ech-
ny sbirky byly postupn& nové evidovdny formou zédkladni evidence, na kterou
navazovala evidence druhého stupné&é, katalogizace. Vedle c¢innosti tradi¢nich
sbirkovych oddéleni se rozvijely nové formy préace, hledaly se nové cesty v doku-
mentaci sou¢asného d&ni. Oddé&léeni nejnové&jsich déjin olomouckého muzea, které
spravoval v pocédtcich jeden odborny pracovnik spolu s literarnim archivem, od-
délenim odboje a oddélenim priimyslu a femesel dohromady, spolupracovalo vel-
mi aktivng s katedrou historie filozofické fakulty Univerzity Palackého. V roce
1960 zahédjila obé& pracovisté spoleény vyzkum mladeZnickych brigad socialisticke
prdce na Olomoucku z hlediska dokumentace soufasnosti. Rozvoj muzejni prace
ve VOO probihal nejen v souéinnosti s kulturnimi a védeckymi institucemi Seve-
romoravského kraje a celé CSSR, ale byly navazovany styky i se zahrani¢im, ze-
jména formou mezindrodni vymény publikaci a pfi realizaci vystav (napf. v zafi
1960 probihala v olomouckém muzeu vystava Velkd neémecka selska valka, pfi-
pravena ve spoluprdaci s Muzeem némeckych dé&jin v Berliné).

Rok 1961 byl rokem rekordniho po&tu vystav ve VUO. V olomouckém muzeu
a galerii bylo v tomto roce instalovdno 29 vystav, z nichZ nejvyznamngj3i byla
vystava k vyrodi zaloZeni KSC, nazvanad 40 vitdznych let; pFispdvkem k propagaci
rozvoje socialistického budovédni byla v§stava Automatizace a nova technika pri-
myslu. VétSina tehdejSich v§stav byla pripravena z vlastnich sbirkovych fondi.
O tom, jak intenzivné& hledalo. muzeum cesty k navstévnikovi, jak se snaZilo pod-
chycovdt zdjem vefejnosti o svou ¢€innost, jak rozvijelo a propagovalo socialis-
tickou kulturu, svédéi i ta skutenost, Ze v tomto roce bylo pfipraveno tFicet
mensich putovnich vystav, zamé&fenych ke zmindnému vyrodi KSC. Prudkému
vzristu kulturné osvétové ¢innosti odpovidd i vy335i pofet pfednd3ek k ramci
tzv. Muzejnich ¢&tvrtki (celkem 19) a uskutednéni deviti varhannich koncerti.

PFi VOO pracovalo pét zdjmov§ch krouZk pro dosp&lé, muzeum zavadélo do
své Cinnosti také nové formy prdce s mladeZi, jejim smyslem bylo ziskavani
budoucich spolupracovniki, prohlubovani sepéti muzejni €innosti s Zivotem so-
cialistické spolednosti. V roce 1961 zorganizoval VUO ve spoluprdci s Domem
pionyrii a mlddeZe v Olomouci vlastivédnou pionyrskou expedici na Certovych
‘kamenech u Ceské Vsi (okr. Sumperk), které se zudastnilo 40 déti. Nad akci,
kterd trvala mésic, prevzaly patronat TFinecké Zelezarny, zavod Retézarna Ceské
Ves a mistni vojensky itvar. Vysledkem expedice, jejiZ naplii organizovalo a za-
jitovalo sedm pracovnikéi VUO, bylo nejen roz3ifeni znalosti mladeZe o pfFirodé,
vlastivéd® a historii kraje, metodach muzejni prdce v terénu, ale byly pofizeny
i nové sbirky, z nichZ &ast byla pfeddna po skon¢eni expedice Domu pionyri
a mladeZe v Olomouci.

Dilezitym predpokladem tsp&3né &innosti VOO bylo pfiméiené persondlni vy-
baven{ pracovisté. V tomto sméru kladlo vedeni VUO i nadfizené orgédny diiraz
na ziskani a vy3koleni mladych odbornikii se stifedoSkolskym i vysoko3kolskym
vzdélanim. Op&t se prokdzala prospé3nost spoluprdce olomouckého muzea s Uni--
verzitou Palackého, konkrétn& s katedrou historie filozofické fakulty, ktera v le-
tech 1963—1965 uspoiadala pro své posluchae ve spolupraci s Vlastivédnym
austavem v Olomouci a Moravskym muzeem v Brné é&tyfsemestrovy kurs muzej-
nictvi, ktery se stal pfedchiidcem systematické vyuky muzeologie v Ceskosloven-
sku na vysokoskolské Grovni. ‘

Neméné vyznamnym piedpokladem bylo zajisténi materidlni. Roku 1959 pfiidélil
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ONV v Olomouci muzeu budovu staré olomoucké univerzity v Denisové ulici &. 30,
urfenou pro depozitdfe, pracovny a dilny. Ve sklepnich prostorch pod soused-
nim kostelem P. Marie SnéZné bylo upraveno lapidarium.

Podle nové muzejni koncepce zvyraziioval VUO ve své &innosti pé&i o sbirky
jako zakladnu ve3keré muzejni ¢innosti. Na sbér, konzervaci a evidenci sbirkovych
predmétti byly kladeny mimofddné nédroky. Vyvrcholenim préace celého S3tdbu
pracovnikli v tomto sméru pak bylo védecké zpracovani sbirek formou katalogti
a prezentace formou expozic, vystav a publikaci, Muzejni expozice, budované
na dobu deseti let, pfedklddaly navstévnikiim vybér sbirek, zpracovany podle nej-
progresivnéjSich zdsad muzejni a osvétové prace. Roku 1965 byla instalovdna
v olomouckém muzeu expozice kapitalismu a socialismu.l® Soucdsti slavnostniho
oteviteni expozic, hodnocenych v té dob& jako nejlepSich v CSSR, byl celostdtni
semindf o muzejni praci s mezindrodni tcasti.

SoubéZnou formou zpfistupfiovdni muzejnich sbirek se staly kratkodobé vy-
stavy, pFipravované v3emi oddé&lenimi VUO. V letech 1969—1970 bylo potfadéano
v olomouckém muzeu primérné dvandct vystav rotné. Nékteré byly zpracovany
jako putovni a po instalaci v Olomouci pfevezeny do dalSich muzei v okrese.
Vlastivédny ustav naopak pifejimal uspé&3né vystavy jinych, zejména praZskych
a brnénskych muzei. Tato praxe vyznamné pirispé&la i k rozvoji spoluprédce s olo-
mouckymi Kkulturnimi institucemi, €astymi spolupofadateli, muzejnich akci. P¥i
pripravé expozic a vystav z v’laq{mch zdrojii spolupracoval VUO se Statnim
archivem, pobo¢kou v Olomouci, Okresnim archivem v Olomouci, Divadlem Old#i-
cha Stibora, Okresnim kulturnim stfediskem v Olomouci, Statni védeckou knihov-
nou, Vzornou okresni knihovnou v Olomouci i s LSU Zerotin. Z mimoolomoucky§ch
ustavih byla navdzdna spoluprdce s Pamdtnikem ndrodniho pisemnictvi v Praze,
Néarodnim muzeem v Praze, Moravskym muzeem v Brné&, Slezskym muzeem v Opa-
vé a dalsimi. Ke kaZdé muzejni expozici, a také k nékterym kratkodobym vy-
stavam, vydaval VOO katalogy. PrevdZnou &ast kratkodobych vystav tvofily vy-
stavy se spoletenskovédni tematikou. Velky zdjem navstévnikii budily pravidelné
narodopisné vystavy, jako napt. Ceska soudasna dfevénd hracka (1962), Olomouc-
kd a Sternberskd keramika (1963), Ceské lidové povéry (1963), Kraslice a veli-
konoéni zvyky (1966), Indiani a- Eskymaci (1966), Lidové uméni na Hané (1966),
Hranicka keramika (1968). Novinkou ve vystavni ¢innosti byly vystavy archivnich
dokumentti, pofddané ve spoluprdci s olomouckymi archivy obvykle k vyznamnym
politickym vyroﬁim roku 1966 Letdky a tisk — ufinna zbrafi v rukou KSC, dale
Ceskoslovensko-sovétské vztahy [1967], Stredni a severni Morava v letech 1945
aZz 1948 (1968).

Budovani stdlych muzejnich expozic v tomto obdobi bylo dovrieno otevienim'
archeologického oddilu — Pravék Olomoucka (1966) a pFirodopisné expozice
Zvifena stfedni a severni Moravy (1968). Muzeum tak poskytovalo navtdvnikovi
uceleny pfehled o historii regionu od pravéku aZ po soutasnost. V p¥irodovédné
oblasti byly expozice FeSeny tematicky. NeZiva priroda podédvala pfehled o geo-
logickém vyvoji oblasti, druhd expozice o pfirodnim prostiedi a zvifen& regionu.

Dalsi vyznamnou sloZkou Cinnosti pracovnikii muzea byla vé&deckovyzkumné
prace, organizovand se zaméfenim na soustavné zdokonalovdni prdce muzejni.
Vedle pléanovitého vyzkumu regionu, jehoZ cilem bylo systematlcké dopliiovani
a zkvalitiiovdni sbirkovych fondi{, podileli se pracovnici muzea i na feSeni
védeckovyzkumnych tdkol celostatniho vyznamu, VOO spolupracoval napf. v roce
1962 na soupisu antickych pamaétek, ktery organizovala katedra starovdké kultury
filozofické fakulty Univerzity ]. E. Purkyn& v Brné&. V roce 1962 byl zahédjen dlou-
hodoby archeologicky vyzkum Kartouzky v Dolanech, kterého se pravidelnd zd&ast-
novali studenti filozofické fakulty UP, pozdé&ji i studenti olomouckych stFednich

Skol. Roku 1968 bylo zapofato se z&chrannym archeologickym vyzkumem hradu .

Tepence (Jivova), provddénym v Kkooperaci s Archeologickym tstavem CSAV,
pobotkou v Brné.



Pro vyménu zkudenostf, navazovdni kontaktli a prohlubovéni znalosti mélo
zdsadni vyznam pofadani odbornych konferenci, sympozii a setkdni na celostatni
i mezindrodni tdrovni. Roku 1962 uspofddal VUO ve spoluprdci s Univerzitou
Palackého a Cs. biologickou spole&nosti pfi CSAV konferenci o hygien& vodnich
nadr#i. Kabinet muzejni a vlastivédné préce pri Narodnim muzeu v Praze
pofddal kaZdorotn& tzv. Muzeologické dny, které se staly tribunou pro vyménu .
zkuSenosti muzejnich pracovnikdi z celé CSSR; roku 1965 se konaly v Olomouci.
V roce 1966 se uskutec¢nila v olomouckém muzeu prvni prehlidka v&deckych a
populdrngvddnich filmG nazvand Academia film Olomouc, jejimZ cilem bylo
umoZnit konfrontaci tvorby védeckych a populdrné védeckych filmt s odbornym
i laickym publikem, ptispét k lepdimu vyuZiti filmt ve v&deckém vyzkumu,
pfi vyuce a rozdifovani v&deckych poznatkt. Vlastivédny Gstav jako spolupofadatel
pFisp&l ke zddrnému priibéhu tohoto celostdtniho festivalu, ktery se stal béhem
dal3ich let v Olomouci tradici.

Publika¢ni ¢innost VUO zéaleZela ve vydavani periodického Casopisu Zpravy
VUO a malych sbornik@i nazvanych Prédce odboru spoleéenskych a prirodnich
véd,18 v nichZ se obraZela predeviim ¢innost pracovnikli muzea; Castymi pFispé-
vateli byli také pracovnici Univerzity Palackého a Clenové zajmovych krouZki
muzea. Byly vydavdny katalogy k expozicim a vystavam, propagacni tisky,
cizojazy&né texty k expozicim na hradech a zamcich i ostatnich zafizenich VUO.!7

Soudasti tisp&3né popularizaéni a osvtové ¢innosti VUO bylo podchyceni zdjmu
dobrovolnych spolupracovnik muzea, zdjemci o muzejni préci, ktefi se sdruZovali
v zdjmovych krouZcich pfi jednotlivfch oddélenich VUO. Vedle krouZkd pro do-
sp&lé pracoval pf¥i VUO v letech 1965-—1973 historicky krouZek mlddeZe. Muzeum
si timto zpisobem ziskavalo okruh spolupracovnikii a zaroveil propagdtorii sveé
tinnosti. Zajmové krouZky byly pravidelné hodnoceny na pracovnich poradach
muzea (vedoucimi krouZkti byli vétSinou odborni pracovnici muzea), informace
o jejich &innosti zvefejiiovdny v muzejnim ¢asopise. Koncem 60. let vyvstala potfe-
ba koordinovat zajmovou d&innost a postavit ji organizatn& 1 odborn& na vySsi
aroveil. Zataly se hledat nové formy spoluprdce v této oblasti, porovnavat zku-
Senosti z praxe ostatnich muzei. Navrh na FeSeni vy3el z porady predsedi muzej-
nich krouZkt s vedenim VOO, kter4 se konala dne 29. dubna 1968. Zde bylo
navrZeno, aby se pii Vlastivédném tstavu v Olomouci obnovila muzejni spolec-
nost. VIUO vypracoval provoldni k vefejnosti, ve kterém oznamuje obnoveni
muzejniho spolku a nastifiuje v ném hlavni principy jeho &innosti, zaméteneé
na podporu a rozvoj vlastivédné prdce na stifedni Moravé. Za prvni tikol muzej-
niho spolku bylo stanoveno vydédvédni spolkového ¢asopisu i daldich védeckych
praci s regiondlni tematikou, podpora badatelské a publikadni €innosti. V tomto
sméru mé#l pFipravovany spolek nejvyraznéji navdzat na €innost byvalého Vlaste-
neckého spolku muzejniho, na jeho pokrokové tradice. V kvétnu roku 1968 zacal
pracovat pfipravny vybor spolku, projednal navrh stanov a pFipravil ustavujici
zasedani. Vlastivédna spoletnost muzejni v Olomouci pak byla ustavena dne
25. tnora 1969.8 Jeji ¢innost vymezuji stanovy, schvilené rozhodnutim Severo-
moravského KNV v Ostravé 24. Fijna 1968. Spole¢nost si stanovi za cil sdruZovat
osoby, které se cht&ji aktivné podilet na jakémkoliv dseku regiondlni badatelskeé
préace, spolupracovat pifi odbornych tkolech Vlastivédného tstavu v Olomouci,
poméhat rozvijet spoluprdci s dal3imi kulturnimi institucemi a muzejnimi spolky
v Ceskoslovensku i zahranici, zvefejiiovat riiznymi formami poznatky a vysledky
svého bdadani. V oblasti publikacni. ¢innosti. vydavat vlastni Casopis a jiné
publikace v souladu s poslanim VSMO, udilet ceny pro podporu badatelské a pub-
likadni ¢innosti. Obvod plsobnosti muzejni spolec¢nosti byl vymezen Uzemim
Severomoravského kraje, sidlem je Olomouc. Clenem VSMO mtZe byt kaZdy
teskoslovensky ob¢an, ktery je ochoten podilet se na jejich akcich, pfipadné i
instituce a tstavy. Clenstvi bylo rozliseno do péti kategorii: Cestné ¢leny jme-
nuje vyrofni ¢&lenskd schiize na zdkladé navrhu vyboru VSMO. NejpoCetné&jsi
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skupinu tvofi &lenové &inni (pfFispivajici),” daldf €lenové dopisujici, kolektivni
tlenstvi sledovalo upevn&ni spoluprdce s kulturnimi a védeckymi institucemi.
Kategorie prispivajicich &lend méla umoZnit podilet se na ¢innosti VSMO lidem,
ktefi se aktivn® do &innosti VSMO zapojit nemohli, ale sledovali jeji ¢innost a
zajimali se o ni. K prdvim ¢&lena VSMO patfi tcastnit se akci spolku, a to i
se svymi hosty, volit funkcionafe VSMO a byt volen do téchto funkci, vyjadtovat
se k d&innosti spolku, dostdvat za sniZenou cenu veskeré spolkové publikace,
studovat ve sbirkovych fondech olomouckého muzea. Povinnosti ¢leni je napoméhat
ginnosti VSMO, dodrZovat jeji stanovy a usneseni &lenské schiize, Fddn& platit
stanoveny ro&nf prisp&vek, dlastnit se vyrofnich ¢lenskych schizi VSMO a
ohlagovat vyboru veskeré osobni zmény. Finan¢ni prostiedky, potfebné pro svou
ginnost, m&la VSMO ziskéavat z &lenskych piisp&vki, vydanych publikaci, z vytéz-
ki svgch akci, z dart, odkazli a dotaci.

Nejvyssim orgdanem VSMO je vgro&ni ¢&lenskd schiize, svoldvana vyborem
alespoii jedenkrat za rok. V obdobi mezi ¢&lenskymi schiizemi Fidi VSMO pat-
nactiélenny v¢bor, voleny na dobu tii let, pficemZ kaZdym rokem se meéni tietina
¢lend. Vybor voli ze svého stfedu predsednictvo, a to pFedsedu, dva mistopiedsedy,
jednatele a hospodate. Clenem vyboru je pravidelné zastupce olomouckého
muzea. Na dobu dvou let voli vyro&ni &lenskad schiize tii¢lennou dozorli radu,
jejiz povinnosti je kontrolovat hospodafeni VSMO. Vybor stanovi redaktory,
zodpovédné za edi¢ni &innost VSMO.

V prvnim roce &innosti Fegila Vlastivédnd spolefnost muzejni predevsim orga-
nizaéni problémy své existence. Postupn& byly zakladény jednotlivé sekce, re-
dakéni rada shromaZdovala pfispévky pro prvni ¢isla spolkového Casopisu. Obraétila
se k verejnosti s prohlaSenim o pripravovaném Casopisu Vlastivédné spolecnosti
muzejni, kde byly uvedeny zékladni ddaje o ndplni a zamé&reni Casopisu, poZa-
davky na pfipadné ptisp&vatele, adresa redakce. Prvni Cisla Casopisu Vlastivédné
spoletnosti muzejni vy3la v roce 1970. Zkrdacend podoba nazvu Casopis VSMO
symbolicky navazuje na 219 ¢isel né&kdejsiho Casopisu Vlasteneckého spolku
muzejniho. Vydavatelé, tj. Vlastivédna spolefnost muzejni a Vlastivédny uastav
v Olomouci, piivodn& plénovali, Ze Casopis bude vychazet ve dvou Fadach: pil-
rodovédné a spolefenskov&dni. Touto formou ale vySel pouze prvni rocnik.
TrebaZe prvni dvé Cisla Casopisu VSMO byla verejnosti prijata velmi pfiznivé,
nepodafilo se bdhem roku vydat jeho dalsi &islo a VSMO byla odiata registrace.
Dalsi dvé &isla spolkového Casopisu vysla pod ndzvem Sbornik Vlastivédné spo-
le¢nosti muzejni v Olomouci, od roku 1977 vychéazi pod nazvem Stfedisko. Vzhle-
dem k technickym potiZim pFi vydavéni spolkového dasopisu a potieb& pruZné
informovat &lenskou zékladnu o ¢innosti VSMO rozhodl vybor VSMO vydavat
ttvrtletnd Zpravodaj VSMO.!?

TeZi&ts &innosti Vlastivédné spolednosti muzejni v Olomouci tkvi v préci jednot-
livgch sekci. Roku 1969, kdy mé&la VSMO 458 €lenil, pracovalo deset sekci, od roku
1980 vzrostl jejich pocet na 13.

Biologicka sekce pofada odborné i populdrnéve&dné prednéasky z obort@i biologie,

» botaniky, zoologie, entomologie, ochrany pfFirody, organizuje mykologické vy-
chazky a zdjezdy. Zfidila v Olomouci mykologickou poradnu, kterd po cely rok
poskytuje vefejnosti odborné expertizy, propaguje svou ¢innost a ptispivd k néa-
zornému poudeni houbatt vystavkami ve vyvésni skfiiice, umisténé pobliZ budovy
muzea v Denisové ulici, Kaktusd¥skd sekce spolupracuje Gzce se Svazem Ceskych
kaktusar, spoleén& vydavaji neperiodickou publikaci Fritiana. Clenové sekce
se schédzeji jedenkrdt za mésic na prednéskdach a zdjezdech, organizuji odborné
diskuse, zacastiiuji se celostatnich sjezdli kaktusafd, poradanych kaZdorocné
v Praze. : :

Geologickd sekce vedle pFednéSek a exkurzi organizuje shér nerostll v terénu,
zadastiiuje se burz mineralogd, napf. roku 1978 v Hradci Kralové.

Historickd sekce pordda prednd3ky zejména ke star3im obdobim &eskosloven-
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skych dé&jin, exkurze do zajimavych historickych lokalit, seznamuje své ¢leny
se specializovanymi historickymi pracovisti. V roce 1978 se vy¢lenila z historické
sekce dal3f sekce, nazvand Historickd Olomouc, kterd se bezprostfedné zapojila
do brigddy na rekonstrukci ndrodni kulturni paméatky Pfemyslovsky palac.

Numismaticka sekce spolupracuje v prednaskové &innosti s pobotkou Cs. nu-
mismatické spolednosti. V roce 1972 pripravili ¢lenové obou spole¢nosti oslavy
50. vyro¢i numismatické prdce v Olomouci, uspofddali vystavku ze sbirek svych
¢lentl. V olomouckém muzeu zorganizovali seridl odbornych pfednd3ek, na nichZ
referovali pfedni ceskoslovens$ti odbornici. PFfedseda sekce R. PospiSil vystavoval
roku 1972 ¢ast svych sbirek na mezindrodni vystavé ve Wodzislavi v Polsku,
kde ziskal v silné mezinarodni konkurenci tfeti misto. TéhoZ roku se podilela
sekce na pripravé Numismatickych dn@t v Olomouci, k vyznamnym jubileim
vydava pamétni medaile,

Sekce d&jin lékafPstvi patfi k nejpruzné&jsim. Na pravidelné organizacfni schiize
navazuji odborné prednddky, doprovdazené vystavkami literatury a obrazovym
materidlem.

Cinnost sekce Pratelé starych hodin je tzce spjata s €innosti Muzea hodin
ve Sternberku. Byla zaloZena r. 1970 na vystavé hodin ve S3ternberském. muzeu.
Jeji &lenové se podileli na pripravé a instalaci vystavy historickych hodin v Olo-
mouci roku 1972, spolupracovali na pFipravé stdlé expozice hodin v objektu
statniho. hradu Sternberk. Vyddvala samostatny &asopis Zpravy PSH, ve kterém
byly vedle organizacnich a &lenskych zaleZitosti publikovdny odborné clanky
Z historie a techniky hodinarstvi. , ‘

Sekce déjin uméni byla zaloZena v roce 1975. Za dlouhodoby tkol si stanovila
vypracovat priivodce vytvarnymi dé&jinami mésta Olomouce. Vydala Fadu publi-
kaci, porada setkdni s olomouckymi vytvarniky, spolupracovala na oslavach
vyro¢i Karla IV. v roce 1978, pFipravila literdrn& hudebni vecCer v olomouckém
muzeu. '

Archeologicka sekce popularizuje nové poznatky o pravéku a fasné dobg déjinné
formou predndsek a besed. Porada také exkurze do terénu, které jsou velmi
pritazlivé i pro Sir$i verejnost.
 Nérodopisna sekce organizuje prednasky o lidovém uméni, exkurze s narodo-
pisnou tematikou a vecery ndrodopisnych filmi. ’

Sekce Slovanského gymnézia vznikla s predsevzetim soustavn& zpracovavat
historii stFedniho 3kolstvi v Olomouci. Sbira pamadtky, vztahujici se k historii
olomouckého Slovanského gymndzia, pfedava je k odbornému zpracovani a
uloZeni Krajskému vlastivédnému muzeu. Vede a dopliiuje adresdf byvalych Zaki
Slovanského gymnézia. V roce 1972 -vydala k 105. vyroli zaloZeni této Skoly
sbornik Gaudeamus. :

Fotografickd sekce uskute¢iiuje kaZdoro¢né clenské vystavy, ke Kterym se vaZi
odborné semindfe, pofadd samostatné vystavy svych clenli, obesila vystavy
v zahrani¢i (napf, roku 1971 zaslal 120 snimkt do Montaubanu ve Francii). Jeji
t¢lenové se tucCastni Gsp&3né celostdtnich i mezindrodnich pfrehlidek, vystav a
soutézi. V roce 1971 reprezentovala CSSR z povsfeni Ustfedniho domu lidové
umélecké tvorivosti na mezindrodni prehlidce fotoklubi Europafoto.

Ka¥da sekce VSMO si voli ze svého stfedu pfedsedu, ktery fidi piipravu vSech
akci, sestavuje ndvrh pldnu prdce a informuje o c€innosti sekce jednak vybor
VSMO, jednak ¢&lenstvo spolku formou pravidelnych informaci ve Zpravodaji
VSMO. V roce 1980 byla nejpodetné&j3i sekce biologicka (114 Clenil), mezi nejaktiv-
n&j3i patfila sekce historickd, dé&jin uméni a fotograficka,

Veskera ¢innost Vlastivédné spole€nosti muzejni se rozviji v souladu s piisob-
nosti olomouckych kulturnich instituci. SnaZi se pfispivat k rozvoji socialistické
kultury, reagovat na potFeby soufasné spoletnosti. V t&sné spolupraci s Kraj-
skym vlastivédnym muzeem v Olomouci se aktivn& podili na vychové a kulturnim
rozvoji socialistického Clovéka.
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V letech 1968—1969, kdy na3i spoletnost zasdhla véa%nd spolefenskad Kkrize,
doslo k nékterym pravi¢ackym projevim také na piidé olomouckého muzea. Nutno
viak Fici, Ze tyto projevy, i kdyZ vychéazely od vedoucich predstaviteli muzea,
nezasdhly v podstaté zdklady muzejni Cinnosti. Dokladem toho jsou realizované
vystavy vysoké odborné tirovné&, napi. Morava v Zivoté a dile Petra Bezruce (1968),
Stfedni a severni Morava v letech 1945—1948 (1968), Mihai Eminescu (ve spolu-
prdce s Pamatnikem néarodniho pisemnictvi a Muzeem rumunské literatury
v Bukuredti 1969), z nichZ Z4dnd nebyla zneuZita proti socialistickému vyvoji
u nas.

V obdobi konsolidace doslo k podstatnym zméndm ve vedeni Vlastivédného
Gstavu v Olomouci, upevnila se vedouci dloha KSC, pracovni kolektiv byl posilen
mladymi kadry. s

V 70. letech pokracovalo muzeum v zapocatych vyzkumnych tkolech (Kartouzka
v Dolanech, archeologicky vyzkum v Holici, na Démském navr3i, na Tepenci),
pozornost se obraci ke zpracovavani sbirkovych predméti. Roku 1975 byla insta-
lovdna v podhradi statniho hradu ve Sternberku specializovand expozice historic-
kych hodin, kterda nazorné predvadéla vyvoj casomérnych pristrojii od nejstarsich
dob aZ do soufasnosti. Soutasti tohoto oddéleni olomouckého muzea byla rozsahla
studijni sbirka, urfend pro badatelské ucely. Muzeum hodin ve Sternberku bylo
koncipovano v souladu s nejmodernéjs$imi poZadavky, kladenymi na muzejni ¢in-
nost. Mé&lo byt vybaveno specidlni dilnou, mistnosti pro tematické vystavky, stu-
dijnimi depozitafi. Z ptivodniho plénu ale byla realizovana, z technickych a
finan&nich divodi, jen prvni etapa. j

V roce 1975 se VUO zapojil aktivné do oslav 30, vyro¢i osvobozeni CSR Sovét-
skou arméadou, usporadal vystavu Cestou pratelstvi; prispévkem k XV. sjezdu
KSC byl cyklus pFednasek, zam&reny na historii KSC a délnického hnuti.

V' roce 1979 do3lo k reorganizaci muzejni sité v Severomoravském Kkraji, byly
zrudeny vlastivédné ustavy, aby byla dodrZena jednotna koncepce muzei v CSSR.
Olomoucky vlastivédny tstav byl pfejmenovdn na Krajské vlastivédné muzeum.?
Jednim z prvnich krokd nové instituce bylo uzavieni dohody s Univerzitou
Palackého o spolupraci,?! kterd sleduje spojeni teorie s praxi a realizaci co nej-
uZsfho sepéti skoly se Zivotem. Tato oboustranné prospésna dohoda a jeji uspésna
realizace je predpokladem daldiho zkvalitnéni odborné a osvétové Cinnosti muzea,
dnes vyspé&lé kulturni instituce, kteri vyznamné pfispivd k rozvoji socialisticke
kultury.-

Poznamky:

! Navrh na rozejiti VSMO byl poddn na mimoiadné valné schiizi spolku 20. listopadu 1851,
Zde byla rovné% zvolena likvidatni komise, ktera realizovala predédni muzejnich sbirek a ma-
jetki VSMO béhem r. 1952 Krajskému muzeu v Olomouci a ukongila svou €innost dne 11. 10.
1952 podepsanim zavéreéného protokolu. Tim bylo splnéno usneseni valné schiize VSMO a spo-
lek prestal existovat.

2 Méstského muzea v Olomouci (difive Muzea hl. 'm. Olomouce) a Muzea VSMO.

5 viz ptiloha 1. . '

4 zpravy KMO a KVK zacalo vydavat Krajske muzeum v Olomouci s Krajskou vy§zkumnou
komisi v Olomouci v srpnu 1951, vy$lo celkem 5 . ¢isel. PPehled. periodickych publikaci olo-
mouckého muzea v 1. 1951—1954 je uveden ve Zpravach KVM, r. 1956, €. 87.

? Viz priloha 2. ¢

6 Zpravy SLUKO vychéazely v letech 1952-—1955.

7 KVM mélo 2 zakladni odbory; odbor pfirodnich véd zahrnoval oddéleni mineralogie a pe-
trografie, geologie a palentologie, oddéleni.- krasového vyzkumu, botaniky, zoologie, geogra-
fie, Odbor véd o spolefnosti mél 16 oddéleni: oddéleni ‘archeologické, historie feudalismu,
narodopisu, zemédélstvi, umeéleckého priimyslu, numismatické oddé&leni, oddé&leni vojenstvi,
historie lékafstvi a lékarnictvi, olomuciana, lapidarium, sbirku map, oddéleni kapitalismu
a délnického hnuti, socialistické v§stavby, knihovnu, fotodilnu, atvar instalaci a expozic.

8 yiz Zpravy KVM, r. 1956, €. 59, 60, 61 atd.

9Viz: Jochmanmn, V.. Posouzeni tematické struktury KVM Olomouc. Zpravy, r. 1957,
¢. 70, s. 36—38. i '

o yiz ptiloha 3. 4



U Exponaty vybrané pro geografické muzeum byly uplatnény v olomouckém muzeu vV expo-
zici matematické geografie. Plan geografického muzea v Unifoveé nebyl realizovan.

12 stfedisko pamdatkové péfe a ochrany prirody v Olomouci bylo zfizeno jako samostatna
instituce v roce 1984.

13 Napf. V. Pubal, dr. ]. Spét, ]. Bened, akad. ]. Poulik, dr. ]J. Hajek ad.

4 Dne 25. 5. 1960. |
15 olomoucko za kapitalismu (1848—1945), Olomoucko v obdobi budovédni socialismu (1945 aZ

1965) .
16 pryni ¢islo Zprav V0O vySlo v ¢ervenci 1960, v navaznosti na predchozi Zprdvy KVS mélo
¢islo 87. Prace odboru spoleenskych a piirodnich véd vychazi od roku 1963. :
17 Napf, Burian, V.: Olomoucko za feudalismu. Olomouc 1963, 30 s. Trapl, M. a kol.:
Expozice Olomoucko v letech 1848—1948. Nedat.,, 38 s, Vlastivédny dstav Olomouc. Olomouc

1964, nestr.
18 viz agenda jednatele VSMO, zdpis ze schize VSMO ‘25. 2. 1969.
¥ prvni éislo Zpravodaje Vlastivédné spoleénosti muzejni pfi Vlastivédném dstavu v olomou-

ci vy$lo v roce 1972.
% vynosem Rady KNV v Ostravé ze dne 13. 6. 1978, &. j. 516/26.
2 pohoda o spoluprédci s UP byla uzaviena dne 22. 1. 1881.
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Pifiloha € 1

' Organiza¢ni schéma KMO ([r. 1951)
Reditelstvi KMO ‘

odbor pfirodnich véed: sekce M, oddéleni geologie, oddéleni krasové, oddéleni geografie, od-

‘

deleni botanickeé, oddéleni zoologie
knihovna

odbor véd o spole¢nosti: sekce P, oddeleni historicko-vlastivédné, oddéleni primyslu a ze-
médélstvi, oddéleni délnického hnuti, oddéleni numismatické, oddéleni prehistorie, oddélenf
vojenske, oddéleni narodopisné

galerie

Zoologicka a botanicka zahrada

Pifiloha 6. 2

Organizacni schéma SLUKO (r. 1952)
Reditelstvi SLUKO 7
Krajské muzeum Olomouc, knihovna SLUKO, Krajska galerie a Dam umeéni, zamek Namest

na Haneé, muzeum Usov, Zoo a botanickd zahrada Olomouc, Krajska hvézdarna 0Olomouc,
Ornitologicka stanice Pierov, Ustav pro vyzkum lecivych rostlin Velké Losiny.

Priloha €. 3

Organizaténi schéma V0O (r. 1960)
Reditelstvi VOO ;

odbor spolefensk§ch wvéd: archeologie, ndarodopis, knihovna, keramika, umélecky primysl,
numismatika, vojenstvi, olomuciana, archiv, délnické hnuti, geografie, lapidarium, konzer-
vaéni dilna, fotograficka dilna, zamek Nameés{ n. Hané, hrad Sternberk, hrad Bouzov, muzeum
Litovel, muzeum Unicov -

odbor prirodnich véd: botanika, mineralogie, zoologie, sgeleologické teta, preparatorska
dilna, zamek Usov, arboretum -Bila Lhota, jeskyné Mladec, jeskyné Javoficko, jeskyn& Na
pomezi, jeskyné Zbra3ov )

ekonomicky odbor:
uctdrna, provoz, propagace }

galerie VU: obrazy, plastiky, grafika

'
.

OuoMOyIKMI My3ei Ha IOpOre COLMAMMCTUYECKOTO CTPOMUTEIBCTBA
Pesiome

ITocne 1948 r. myseit B OjoMoyue CTajd Ha IYyTh HOBOro passutusa. Ero ympasne-
HME B350 HA ce0sa HAPOJHO-AEMOKPATUYECKOE rOCYAAPCTBO, KOTOPOE CO3/4AN0 YCIO-
BUs JUISL PA3BUTUA MY3€s HAa Ka4eCTBEHHO 00Jieeé BLICOKOM YPOBHE. B MecTo JesTeln-
HOCTM HOOGPOBOJIBHBIX 3HTY3MACTOB-MOOMTENEH HAYMHAETCS IUIAHOMEpHAas paboTa
CIELUMANUCTOB, KOTOPbIE CTaiM Npeobpa30oBaTh KOJJIEKLMM HA OCHOBE COBPEMEHHBIX
TpeGoBaHuiT My3€HOM NPAKTUKM, CO3/JABATh HOBBIC JKCIO3MIMU ¥ DPA3BUBATH LIU-.
POKY10 NPOCBETUTENBHYIO AEATEJBHOCTh, B 1951—1960 Ir. OJIOMOYLKMIA MY3€if Ipe-
BPATMICA B KYJbTYDHBIA I[€HTD, KOTODBIN CYLECTBEHHHIM 00pasom COAEMCTBOBAJ

' Pa3BUTHIO COUMANMCTUYECKON KYJIbTYDHIL. -
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Vitézslav Kollmann

K PRIFRAVOVANEMU KATALOGU STERNBERSKYCH POHLEDNIC Z OBDOBI
»DLOUHYCH ADRES*

Pohlednice jako autenticky doklad geneze spole¢nosti fixuje stav dokumento-
vaného fenoménu, jako prostfedek vizudlnf informace vystupuje do popiedi pie-
devSim svym rychlym zpisobem komunikace, a to vZdy relevantnéji a preg-
nantnéji neZ pouhd &asto redundantni verbalni charakteristika. Uplatnéni tohoto
dnes jiZ sveébytného druhu grafické tvorby je Siroké a spolefensky opravnéné,
zejména formou vystav, kdy komunikaéni plsobnost a vlastni percepéni schop-
nost, respekiive apercepce, je zvy3ovdna komparativni instalaci. Navstévnik srov-
nava jednotlivé exponéty ve vzdjemné souvislosti a nechdpe je pouze jako solité-
ry. U¢innd je rovn&% kontrastni instalace, kdy se srovnévaji rozdilné vlastnosti,
protikladné jevy apod. Kromé& zékladni informadni funkce maji tyto relikty pii-
sobnost estetickou, etickou, historickou, z filokartistického hlediska zejmeéna
rekreativni atd. Sb&r, uchovévéni a vyuZivdni t&chto ilustrovanych kronik doby,
predeviim z raného obdobi jejith produkce, tj. z konce minulého stoleti, je
spolecensky zavaZny. V ramci komplexni dokumentace soudasnosti, kdy se v sou-
ladu s usnesenim vlady CSR sbiraji, zpracovédvaji, ukladaji a spoledensky vyu-
Zivaji dokumenty vydané po roce 1945! je viak nutno zaméfit pozornost i na re-
trospektivni zpracovani pohlednic jako specifické produkce spoledenské objed-
navky. :

Pripravovany katalog Sternberské konjfrontace piedstavuje soubor starych po-
hlednic vydanych ve Sternberku do roku 1905. Z filokatistického hlediska jde
0 obdobi tzv. ,dlouhych adres“, konéici v letech 1904—1905.2

Publikace tak navazuje na katalog starych olomouckych pohlednic.’ Jejim
poslanim neni nostalgickd reminiscence na ,staré zaslé éasy”, ale jak jiZ vyplyva
z nézvu, jde o p¥imou konfrontaci téchto ikonografickych dokumenti se socia-
listickou souCasnosti. Svym celkovym pojetim se tak specificky spolupodili
na reSeni resortnfho dkolu NM — R — 1/1 ,Vgstavba rozvinuté socialistické
spolefnosti a jeji historické souvislosti“. PFi zpracovani katalogu bylo vyuZito
sbirek KVMO. Okr. archivu v Olomouci — pracovi§té Sternberk, Slezského muzea
v Opavé, fondu dokumentace M#stNV ve Sternberku a kolekci soukromych -
sbératelil.

Na okraj nékolik dvodnich slov k celkové charakteristice mésta v druhé polo-
viné 19. stoleti. V tomto obdobi zde zpracovavalo len, bavinu a hedvabi okolo
30 textilek, b&liren a apretoven. Na textilni v§robé se podilelo nékolik tisic doma-
cich pradlaki a tkalch z mésta a Sirokého okoli. PFipomeiime, ¥e v tomto priimys-
lovém me@sté, které se zahy stalo centrem koncentrace délnictva, se v pomeérné
kratké dobé vystupiioval boj némeckého délnického hnuti proti némeckym kapi-
talistim. V diisledku postupné stagnace textilni vyroby byla po&atkem roku 1870
postavena tabdkova tovarna. Sternberské délnictvo slavilo sviij svéatek prace jiz
1. kvétna 1890 na Kiosku, a to za udéasti vice neZ 3000 pracujicich. V roce 1899
se zde konal sjezd textilnich zaméstnanci Moravy a je3!& téhoZ roku zemské
konference socidlné demokratické strany. Pocatkem stoleti si zdej$i délnictvo
vybudovalo Dé&lnicky dim. V tomto primyslovém mésté Zilo v roce 1900 15 000"
obyvatel. Celkovy rdz Sternberka se vyrazn& zmé&nil diky socialistické vystavbé
po roce 1948. Stale rostouci potFeby spolefnosti zajistuje M&stNV jako organ
socialistické statni moci ve spolupradci se zdvody a podniky i sloZkami Né&rodni
fronty. Jen za minulé volebni obdobi bylo nap¥. vybudovdno nové obchodni
stfedisko, Skolni stravovna s kapacitou 800 jidel, provedena nédkladnd piistavba
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Sternberk, okr. Olomouc. Své&tlotiskovd pohlednice z obdobi ,dlouhych adres”
(post. razitko 24. 8. 1898), lic a rub. KVM Olomouc.
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1. ZD§, déle se rozsifuje rekrea&ni oblast v Dolnim Zlebu, v akci Z byl vybudovén
a zastfeSen zimni stadion atd. V soutasném obdobi je pozornost Mé&stNV zamétena
na realizaci rozsahlé bytové vystavby.

Fotografickda konfrontace uvedena v pfiloze katalogu' dokumentuje soudasny
stav vybranych lokalit, pfesvéd&ivé a nédzorn& dokladuje kvantitativni a kvali-
tativni zmény, dosaZené v obdobi budovéni rozvinutého socialismu. Z vizualniho
hlediska byl pro pfimou konfrontaci se soucasnymi zabéry zvolen v§bér jedno-
zabérovych snimki z konce minulého a zadatku tohoto stoleti, tfebaZe prevaZnou
Cast tehdej$i dobové produkce prezentovaly montédZe. V této souvislosti je na misté
uvést, Ze jednotlivé snimky na montaZnich pohlednicich byly ¢asto vyuZivany
k vyrobé& pohlednic jednozédbérovych. Z uvedeného logicky vyplyva, Ze pouZivané
negativy jsou mnohem starSiho data neZ vlastni pohlednice. Produkci pohlednic
tak ]iZ koncem minulého stoleti ovlivnila fotografie konkurujici profesionalnim
kreslifim a ilustrdtorim. Dokonalé snimky lokalit splnily objektivni postulat
suvenyrové funkce — kvalitné zobrazit esteticky typické momenty objektu a
krajiny — a soufasné& vnesly do pohlednicov& produkce dokumentarni a repor-
taZni prvky, zachycujici kaZdodenni Zivot spole¢nosti v nejrizng&jsich podobach.
Samostatnou kapitolu této oblasti tvofi historie spoluprdce fotografii s naklada-
teli. Na montaZich se -snimky dobové charakteristick§ymi svym v§tvarnym spojenim
v duchu secesniho vegetativniho dekoru nachédzime rovn&Z zabé&ry blizkého okoli
mésta, jako napf. Dalova, Horniho a Dolniho Zlebu aj., tfebaZe pohlednice nesou
jednotny nézev Gruss aus Sternberg Mdhren. Z&kladnim voditkem pro ¢asové
uréeni bylo datum poStovniho razitka na adresni strans, déle pak datace uva-
dénad na sdéleni pod & vedle obrdazku a prtbéZné &islovani produkce, uvddé&né
témeér v3emi Sternberskymi nakladateli. PFiméd datace se v tiraZi nevyskytuje.
RovnéZ dobové etnografické prvky, charakteristické nap¥. v produkci kromé&riZskeé-
ho nakladatele ]. Slovdka, vydavajiciho od roku 1897, zde zastoupeny nejsou.
Dochovany evidovany soubor prezentuje nejstar$i pouZivané vyrobni reprodukéni
techniky — litografii, sv8tlotisk a knihtisk. Reliéfni pohlednice s€ v n&m nevy-
skytuji.- Jeho prevaZna &ast byla vystavena na vystavd pohlednic k volbam
1981 ,Promény Olomoucka“4 a na vystavé ,Promény Sternberska“.5 Staré 3tern-
berské pohlednice tvofi rovn&Z nedilnou soucdst audiovizudlni pomticky k d&-
jindm délnického a komunistického hnuti na Sternbersku do roku 1921.6 Z hle-
diska popularizace déjin délnického hnuti uvedeného regionu jsme vychézeli
rovn&Z pri zpracovani seridlu stati oti§ténych pod nédzvem Staré 3$ternberské
pohlednice v olomoucké StraZi lidu.” Populdrni forma sledovala soudasné zamér
informovat Sirokou vefejnost o spolefenském vyznamu sb&ru t&chto dnes jiZ
historickych dokumentii. Bibliografické citace o publikovanych statich jsou
soucéasti popisu jednotlivfch pohlednic.

Katalog je uspofddédn podle tematickych celkl, a to od celkovych z&b&rd, pofi-
zovanych vétSinou od severu k. jednotlivym ulicim a objektim. Jeho tdvod tvori
struéna charakteristika nejstarSi ikonografie mésta. Chronologie Sternberskych
-nakladateli, vydavajicich v letech 1897—1905, je né&sledujici: Augustin R. Hit-
schfeld, Ferdinand Pialek, Sohne, Karl Langer, Anton Popp, Otto Schwarz,
Heinrich Gerber, Otto Kloss, Johann Krumpholz, Katholischen Volk Verein in Stern-
berk. Neindentifikovdna zfistala Fada po3kozenych pohlednic. Nejpocetnéjsi za-
stoupeni dochovaného evidovaného souboru mé produkce dvou nejstar3ich Stern-
berskych nakladateli — Aug. R. Hitschfelda® a Ferd. Pialka.? Pohlednice vydavané
firmou Ferd. Pialek, Sohne jsou priib8Zné ¢&islovany — vyjma roku 1897, tj.
poctateédniho obdobi. Produkce téchto nakladateli presahovala rdmec mésta i
blizkého okoli. Tak napi. Aug. R. Hittschfeld vydal v roce 1904 svétlotiskovou
pohlednici Sovince, Heinrich Gerber v roce 1905 své&tlotiskovou pohlednici Olo-
mouce (Felsenpartie im Michaeler Park]. Z pfelomu stoleti je ve sbirce pohlednic
KVMO dochovéno Hitschfeldovo leporelo svétlotiskovych snimkii mésta Sternberka.
Tyto autotypie byly vétSinou pozdgji vyuZivany k v§robé pohlednic, o femZ déle
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napt. svédéi pohlednice Sternberského hradu pred jeho rekonstrukci. Na sklonku
minulého stoleti byla ve Sternberku vyddna fada kuri6znich pohlednic, jejichZ
popis tvofi zavér katalogu.

Pripravovand publikace, kterd prisp&je k poznédni ikonografie mésta, vyjde
v pPistim roce v fadé Prdace odboru spol. véd KVMO. ZAavérem lze konstatovat,
¥e staré pohlednice mohou byt mnohdy zdrojem pouéeni i pro sou€asnou tvorbu,
kterd by méla kvalitné zobrazovat to, co je pro danou lokalitu charakteristické
a jedine¢né, a to tak, aby byla zvySovdna jak hodnota dokumentarni, tak este-
ticka.

Poznamky:

1 Usnesenj vlady CSR ze dne 20, srpna 1980 ¢. 234 k zabezpeleni komplexni dokumentace
obdobi vystavby socialismu v CSR.

2V tomto obdobi byl pro adresu urfen pouze rub a sdéleni se uvddélo na lici pod & vedle
obrazku. Srov.: Dvé etapy ve vyvoji pohlednic. Zpravodaj Klubu sbératelli pohlednic Orbis
Pictus ZK ROH I. brnénské strojirny, 1978, &. 3, s. 3—4.

SBurian, Vaclav: Olomoucké pohlednice z 19. stoleti. Olomouc, KVM 1981. 47 s., 32 obr.
piil. Jako IV. €ast jsou pfipravovany dopliiky. ]

4 Promény Olomoucka. Katalog vystavy pohlednic k volbam 1981. Olomouc, KVM 1981. 31 s.,
22 obr, prFil. BliZe viz: Kollmanpn, Vitézslav: K vystavbé pohlednic Promé&ny ' Olomoucka.
Zpravy KVMO, 1982, &. 216, s. 1—4. i

5-yystava byla instalovana v aredlu Sternberského hradu. BliZe viz: -vik-: K vystavé po-
hlednic Promény Sternberska. StraZz lidu, LXII, 1982, €. 65, s. 4.

6t Kollmann, Vitdézslav — Prucek, Josef: Audiovizudlni regiondlni pomicka. Zpravy

KVMO, 1980, €. 204, s. 5—18.

7 Bibliografii &lankii Staré 3ternberské pohlednice publikovanfch v olomoucké StraZi lidu
viz in: Kollman n, Vitézslav: Promény Olomoucka. Zprdavy KVMO, 1982, &. 216, s. 4.

8 Aug. R. Hitschfeld pfiSel do Sternberka ze Sumperka v r. 1881. Knihkupectvi zfidil v pro-
najatfch mistnostech na dnesni ul. Stalinova 7. Ve mé&std zaloZil pljéovnu knih, ktera méla
koncem stoleti pfes 10 000 svazkil.

9 Ferdinand Pialek se ve Sternverku uvadi jako tiskaf a knihaf jiZ v r. 1868. ZFidil zde
prvni knihkupectvi. V r. 1875 ziskal opravnéni vést pfi knihaPské Zivnosti a knihkupectvi
knihy o uméni a hudebniny a obchod s psacimi a kreslicimi potfebami. Po jeho smrti byl
dim (nam. 9. kvétna 1) psan na vdovu Annu a syna Otta.

Antonin Schindler

Z HISTORIE HASICU — POZARNIKUO

Zivot dnesniho moderniho ¢&lovéka se neobejde bez techniky. Technika,dnes
prakticky zasahuje do v3ech odvétvi a stdvd se z Céasti i tviircem na3eho Zivot-
niho prostfedi. Svou nesmirnou explozi ni¢i a ru3i staré a buduje nové. Postupem
dasu se pritomnost stdvd minulosti a drivéjsi zplisob Zivota Casto upada v zapo-
menuti. Jen vzpominky starych lidi je$t& zachycuji uddlosti doby, ve které Zili,
jeji zvyky a obyCeje a jen jejich vypravéni nebo zdznamy umoZiiuji rekonstrukci
minulosti. Checi se zde- zminit o ,profesi“, kterd se z minulosti sice do dne3nich
dn@l zachovala, av8ak v silng pozménéné, technicky naprosto jiné — dokonalej3i
formé& a ktera tvori dnes nedilnou souéédst naseho Zivota — poZarnictvi. Vypukne-li
dnes n&kde poZar, stadi zvednout telefonni sluchatko, ozndmit misto a event.
velikost poZaru a v nejkratsi dob& se dostavi technicky skv&le vybaveni poZarnici,
ktefi se ujmou likvidace poZaru. Pfitom celkem o poZiru mimo bezprostfedni
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okoli nikdo nevi a o velikych poZdrech se ¢asto dovime aZ z tisku, rozhlasu
nebo televize. Zatimco dnes zam&stndava na¥e vyspéld spoletnost ve vSech vétsich
centrech a méstech profesiondlni — &kolené poZarniky, vybavené nejmodernéjsi
technikou, kde stisknutim alarmového své&tla uvede dispe¢ink celou tu dokonale
fungujici lidskou a technickou masinerii do chodu, kde ak&ni radius téchto jed-
notek pokryje i velky pofet okolnich obci, vesnic, osad a pod., byla v minulosti
vét§inou kaZda vesnice odkazana na vlastni tzv. hasi@sky sbor. Pro wvysvétleni
bych chtél uvést, Ze §lo o sdruZeni, zaloZené v podstaté na dobrovolnosti mistnich
obfanit, jak gasto uvddsl i nazev — »Shor dobrovolnijch hasiéi v X. Y.“ Podet
osazeni sborti zaviselo mimo velikost mista a nadseni obyvatel ¢asto jeSté€ i na raz-
nych politickych aspektech jednotlivych tehdy vladnoucich stran, v pohrani¢nich
oblastech zkomplikované ¢asto je§té i narodnostni otdzkou. Technické vybaveni
zaviselo predeviim na bohatosti vesnice a bylo podle toho vice &i méné ,moderni®
— nékdy Slo i o zcela obyfejné vybaveni se stfikackou na ru¢ni pohon. Mimo-
poZarni c¢innost sboru vegetovala v podstaté na spolkové bazi (s predsedou,
mistopfedsedou, jednatelem atd.). Ve sboru vynikal funkéné muZ, oznadovén
v3eobecné jako trubaé. Ten rliznymi signély svoldval hasi¢e do zbrojnice k poZaru
a fungoval také prFi poZaru, kdy predem smluvenymi signdly (napf. zda vodu
pustit & zastavit atd.) napomédhal v organizovani poZarnich zdsah(. Zaznam né-
kterych signdlti v dosud nezpracovane pozistalosti Antonina Frela-Froéhli-
cha (KVMO, & HD 50/2 FR) mé& pfivedl na mySlenku tyto zapisy publikovat;
i kdyZ jistd v po&tu obci v nasem staté jsou zde zvefejnéné tdaje ,kapkou v mori*
¢inim tak proto, abych jednak zachytil dnes jiZ neexistujici poZarni signaly, dale
aby snad tento polin byl podnétem ke sbératelské E‘.innostl v tomto sméru na celém
nasem azemi.

Po vyhodnoceni jednotlivych signalt jednotliv§ch hasi¢skych sborl, znamenaji-
cich ve vétsiné pripadd povel ,Hasidi do sborul”, jindy v3ak i jiné povely (svo-
lani na schfizi, povel ,dej pozor!“ apod.) konstatuji, Ze jejich kvalita jist& byla
pfimo zavisld na hudebni vyspélosti samotného trubacfe. Hodnota signala je
v8ak mj. také v tom, Ze v podstaté ve vétSiné pripadd vychazeji z melodiky
lidovych pisni, podtrhdvaji narodnostni citéni tehdejSich obfant a nékdy pod-
loZeny text pod signdl ¢erpajici opét z narodni pisné — slouZil z ¢4sti jako po-
mocny materidl k lep$imu pamatovani signalu (truba¢ mohl byt pfi poZaru — a
¢asto jist& i byl rozruSen, vidyt Slo o hodnoty mu jisté blizkych spoluobanii a
tu mu text pomohl k upfesnéni notace). Po konzultaci této otdzky se starSimi
poZarniky a hasidi, jak se dodnes k tomu titulu hrdé hlédsi a zejména se s. Anto-
ninem DoleZelem, predsedou OV SPO Olomouc, ktery sam jest& tuto éru pamatuje
a proZil a kterému dékuji touto cestou za laskavé vysvétleni celé této problema-
tiky, poloiil jsem mu na zave&r na$i rozmluvy tuto otdzku: ,Prdl byste si, aby i
dnes byl u dtvaru trubaé?“ — jeho odpovéd vyznéla kladnég, ale v aépéti s lsmé-
vem dodal , .. .uz by se asi ‘dnes nikdo nena$el — trubaéi bylo a je mdlo...“ Tak
tedy ,pro memorza zdznamy nékterych signdld hasi¢skych sbori: :
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Poznéamky: /

1 2/4 takt: Hasidi, pojdte ven!

2 Posledni takt: Dejte pozor!

5 4f4 takt: 3X. 3/4 takt: Do cvideni! (3X).

4 Lazniky signdl nemaji. Tento signal navrZen Veselitkem u Lipnika jako v3eobecny pro
sbor, ktery nema signal vlastni.

5 Travo, travo, trdavo zelena.

6 Posledni dva takty: Ku cviéeni,

7 2. a 3. takt: Sil jsem proso na souvrati.

Zusammenfassung
Aus der Historie der Feuerwehr

Die Neuzeit kennt unter anderen Professionen auch heute noch die Feuerwehr,
jedoch in ganz anderer Konzeption als in den vergangenen Zeiten. Heute handelt
es sich um eine mit den modernsten Loschgerédten ausgestattete Einheit, die zu
jeder Zeit voll einsatzfdhig ist. In fritheren Zeiten basierte so eine Einheit mei-
stens auf dem Grunde der Freiwilligkeit. Auch die Ausstattung der Einheiten war
der damaligen Zeit angepasst und verwendete im gegebenen Fall bei reicheren
Doérfern und Stddten etwas von technischen Gerédten. Unter der Besatzung befand
sich auch eine Person, die beim Loschprozess verschiedene Funktionen koordinier-
te, im Dorfe oft auch die Mannschaft zusammenrief — der Trompeter. Er beein-
flusste mit verabredeten Signalen den Verlauf der Loscharbeiten. Heute sind diese
Signale meist schon vergessen.
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Milada Piskové

K JEDNOMU ZAPOMENUTEMU JUBILEU

V literdrnim archivu Krajského vlastivédného muzea v Olomouci je uloZena fada
pisemnych pozistalosti spisovateldi, literatd a kulturnich pracovniki,! ktefi v mi-
nulosti ovlivnili kulturni vyvoj regionu a zasahovali i do celondarodniho déni.
Vétdina jejich jmen je dneSnim ¢&tendfim nezndmad, jejich knihy Casto pilisobi
archaicky a staromilsky, ale pfresto tito lidé vykonali ve své dob& kus uZitecné
prdce a projdeme-li pozorn&d jejich literarni odkaz, miZeme zde najit piekvapivé
- moderni nézory na kulturu, vzdélani i Zivot vﬁbec jednou .z takovychto osob-
nosti je FrantiSek Serafinsky Prochédzka, kdysi uzndvany spisovatel, oblibeny
a schopny redaktor, znamy praZsky. kulturni ¢initel, ktery se narodil v Nam&sti
na Hané dne 15. ledna 1861. :

Pro Prochazkovu literdrni tvorbu je charakteristickd tZasnd pracovitost, pfi-
kladna cinorodost, vielé vlastenectvi a nesmirnd laska k détem. Jeho vlastni
d&tstvi nebylo pfFili§ radostné. V péti letech mu zemftela matka a nejsvétlejsi
~ vzpominkou na toto obdobi Zivota mu zlstaly chvilky s d&deckem a babickou,
ktefi mu vstépovali ldsku k rodnému kraji, vypravéli pohddky a povésti, zpivali
pisnic¢ky. Prochazktv otec byl kovafem, zruénym, vyhleddvanym Femeslnikem,
vesnickym samoukem, ktery dychtil po v&déni, hodn& &etl, udil se cizim Fefem.
Svého syna vychovaval prakticky, zdroveii v3ak vlastenecky. Poznal vyznam vzdé-
lani pro Zivot, proto mu chtél umoZnit studium na redlném gymndaziu. Podporoval
synovy technlcké vlohy, ale ten nakonec sloZil zkou3ku na Slovanské gymnézium
v Olomouci, které bylo v 70. letech minulého stoleti centrem c¢eského kulturniho
a védeckého ruchu ve m@std. Studium na Slovanském gymnéaziu podstatné ovliv-
nilo dal3i Prochazktv Zivot. Mezi jeho uditeli zde byli Jan Ev. Kosina, Jan Havelka
a Vincenc Prasek,? vynikajici pedagogové a wvychovatelé, ale také organizéatofi
spolkového Zivota, v&deckého badédni a kulturniho déni v ponémcelé Olomouci.
Po maturité (20. 7. 1881) vzhledem k tisnivym finanénim pomérim doma odesel
Fr. S. Prochédzka do arcibiskupského seminaie. Po dvou letech v3ak poznava, Ze
povoldni knéze se nesluuje s jeho predstavami o Zivot& (zkuSenosti ze semi-
. néfe a néboZenského prostfedi vyistily pozdéji v rozhodnuti vystoupit z cirkve).?
Odchéazi do Prahy, kde na radu svého pritele Vitdzslava Houdka* upousti od pi-
vodniho pldnu studovat matematiku a fyziku a zapisuje se na filozofickou fa-
kultu, obor latina, Feftina a ¢eStina, zabyva se studiem lidové pisné. V Praze opét
pocituje bidu chudého studenta, Zije z podpor studentskych spolki.’ Skromné
Zivotni poméry vSak nezlomily Prochdzkovo odhodlani a chut ke studiu, Jeho spo-
le€enska a druZna povaha ho pfivedla k €innosti v Fadé& spolkii, jako napf. v Mo-
ravské besedé&é, byl predsedou studentského spolku Stdlcii, zpival ve studentském
kvartetu. Po absolvovani fakulty (r. 1887) nastoupil misto vypomocného ucitele
v Praze-Stradnicich, pozdéji ucil na ZiZkové a ve Vr3ovicich. Aby ziskal pro svou
ucitelskou €innost plnou kvalifikaci, sloZil r. 1890 maturitu na ucitelském tstavu
v Praze. Ucitelska drdha Fr. S. Prochdzky prohloubila jeho vztah k détem, laskavy
a citlivy pristup ke sv&tu déti je charakteristickym znakem celé jeho redaktor-
ské a spisovatelské praxe.

Od r. 1891 se Fr. S. Prochdzka vénoval zcela literatufe. Nastoupil do redakce
Vilimkova nakladatelstvi, prevzal redakci Mladého étendre, ze kterého vytvoril
piedni Casopis pro déti a mladeZ. R. 1901 byl zvolen knihovnikem v méstské
knihovné v Praze-Vinohradech (od r. 1913 byl jejim feditelem), souasné byl re-
daktorem Ceské grafické spolecnosti Unie (1901—1934) a redigoval ¢asopis Zvon
(1913—1939), :
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Literarni tvorba Fr. S. Prochézk)} méa své pocatky jiZ v dobé, kdy studoval na
gymnaziu. V seminafi napsal na motivy lidovych pohddek béseii Pohddka, ktera
ziskala cenu v literdrni soutéZi Moravské besedy v Praze. Predseda literarniho
odboru Jan Herben zprostifedkoval Prochdzkovi schiizku s Janem Nerudou a tomu
se natolik zalibila jeji ndrodni tendence, Ze ji vydal r. 1885 ve 21, svazku Poe-
tickgch besed pod nazvem, ktery sam navrhl® Pisesi o Cinu. Jan Neruda rovnéZ
rozmluvil Prochazkovi jeho tumysl psat v handckém néaire¢i a nabadal ho k dalsi
tvorb& v duchu Pisn& o Cinu. Vidél v ném nadéjny talent ¢eského basnictvi, ale
k dal3i prfimé spolupraci obou basnikdi v dal3ich letech jiZ nedoslo. Piseii o Cinu
pokladal Fr. S. Prochdzka za jednu z nejvyznamnéjsich svych praci vibec.”

Podstatnou a dodnes nejvy3e hodnocenou ¢ast Prochédzkovy literarni &innosti
zaujima tvorba pro mladeZ. V této oblasti uplatnil své organiza&ni schopnosti,
basnické nadani, .pirekladatelské znalosti i pochopeni -a porozuméni détskému
&tenari. Casopis Maly &tendaf, ktery redigoval témér piilstoleti (od r. 1891 do ro-
ku 1939), patFil k oblibené détské cetbé, kterd byla na vysoké odborné tdrovni.
Prochézka soustfedil kolem Malého ¢tenaie vynikajici redakéni kolektiv. Ziskal
ke spolupraci vyznamné Ceské spisovatele (A. Jirdska, E. Krasnohorskou, ] V.
Sladka, ]J. Vrchlického, K. V. Raise), pfedni ilustrdatory a vytvarniky (M. Alse,
A. Scheinera, H. Schweigra). Seznamoval déti s pracemi svétovych autord (L. N.
Tolstého, A. S. Puskina), vytvofil z Malého C¢tenaie vlastenecky a pokrokovy cCa-
sopis pro déti a mlddeZ. V béasnické tvorb& vychazel Prochdzka z lidové poezie,
Casto se vracel k tematice povésti a pohadek svého rodného kraje (Krdl Jeémi
nek, Prdstky). Lidové pohddky povaZoval za pfistupnou a hodnotnou formu li-
terarniho projevu, kterou lze rozvijet estetické citéni &lovEka, vychovédvat ho
i vzdélavat. Svymi pisni¢kami, které byly mezi ¢tenafi velmi oblibené, vyjadifoval
lasku a dctu k lidu a domovu i své vlastenecké citéni (Pisniféky, Hrad&anské
pisni¢ky, Pisni¢ky kovdrova syna). Prvni ver3e s narodni a nédboZenskou temati-
kou publikoval v brnénském Obzoru pod pseudonymem V. Lipin (b&hem svého
Zivota pouZival vice neZ dvacet umeéleckych pseudonymt a 3ifer).® PFispival versi,
prozami i epigramy do Casopisii Zlatda Praha, Humoristické listy, Narodni listy,
psal kritické stati do Zvonu. Usporddal rfadu basnickych analogii (Ceskéa lyra,
Ceska epika), Fidil vydavéani spist ]. Zeyera a K. V. Raise, preklddal z n&mdiny,
francouzstiny a rustiny.® Na sto Prochéazkovych pisni¢ek bylo zhudebnéno prednimi
Ceskymi skladateli (L. Jan&&ek, ]. B. Foerster, K. Kovatfovic, V. Novak, ]. KFicka,
V. Rihovsky, Jar. Jeremias, I. Hurnik).

Fr. S. Prochdzka vydal pfes tFicet bédsnickych knih.l® Pisobil v Getnych spiso-
vatelskych organizacich, byl pfedsedou spolku spisovateli Maj,!! ¢lenem Svato-
boru, Spole¢nosti Jaroslava Vrchlického, Moravského kola spisovatelii. V Prochéaz-
kové tvorbé&, ktera Casové obsdhla vice neZ padesat let, byva nejv§3e hodnoceno
obdobi jeho vstupu do literatury, zd@iraziiované patronaci Jana Nerudy. V poz-
déjSim veku je Prochézka oznalovéan jako Skepticky a nevrly basnik, ktery neni
s ni¢im spokojen a nechdpe mladou generaci.'? Sedmdesatilety Fr. S. Prochézka
nemé&l rdd méstackou politiku, stejné jako v mladi brojil proti politikaifeni, ale
pritom sledoval vefejny Zivot. Tvofil doslova aZ do své smrti a s vyvojem uda-
losti v pfedmnichovské republice ve 30. letech skutetné& spokojen nebyl. Pivodné
idealni Prochazkovy pfredstavy o Zivoté v samostatném staté vyustily v trpké roz-
Carovani. Své&d¢i o tom Fada nepublikovanych basni z bésnikovy poziistalosti,
které ostie kritizuji panstvi burZoazie a kapitalu (Kartely, Monopoly, Demokracie),
v jinych se ozyva obava z nacismu (Sourucenstvi, Tak jest, Konkordance).!3

Dilo Fr. S. Prochazky bylo ocenéno jiZ za jeho Zivota. Roku 1913 byl za své
literarni zasluhy jmenovan mimoiradnym, r. 1923 fadnym ¢lenem Ceské akademie.
Jeho nejrozsdhlej3i a dodnes hodnocend jako nejlep3i epickd baseii Kral Je€mi-
nek!* byla vyznamenédna r. 1908 cenou Ceské akademie, v r. 1919 bylo zahdjeno
vydavani sebranych spisi Fr, S. Prochazky v Unii. Dnes je Frantisek S. Prochézka
pocCitdn k vyznamnym predstavitellim literarni realistické 3koly moravské, z jeho

20



odkazu je povaZovdna za nejhodnotné&j3i redaktorskd ¢&innost a tvorba pro déti
a mladez.!s ' : : g

Basnikovu pisemnou pozistalost pFfedala verejnosti jeho Zena Marie Prochazkova
jiZ roku 1948, a to do Namé&35té na Hané, kde byla instalovdna v zdmku pamétni siii
Fr. S. Prochazky. V roce 1971 byla poziistalost vyuZita pii. ptipravé vystavy k 110.
vyro¢i basnikova narozeni v olomouckém muzeu a pievedena do sbirek literarniho
archivu Vlastivédného Gstavu v Olomouci (dnes Krajského vlastivédného muzea).
Druhou cCést pozfistalosti predala M. Prochdzkovda Pamdtniku ndrodniho pisem-
nictvi v Praze. V souvislosti se 120. vyrofim basnikova narozeni a v ndvaznosti
na vydani pozistalosti Fr. S. Prochdzky v Praze!® byla zpracovédna a pfipravena
k vydani tiskem i ¢ast pisemné poztstalosti Fr. S. Prochdzky, uloZena v Olomouci.
Jejim nejvyznamnéjsim oddilem jsou rukopisy bédsnikovych praci a rozsdhld ko-
respondence, kterda je cennym materialem k déjinam Ceské kultury v obdobi po-
sledniho desetileti minulého stoleti aZ do 30. let stoleti dvacéatého,
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Pesiome

K ogHomy 3a6'bmmemy 100m1e10

B smrepatypHoM apxmupe OO6JACTHOrO KPacBeAUECKOro myses B OJIOMOYLE HaXo-
AUTC JIMTEPATYPHOC HACHEACTBO peylaktopa M Imcareins Ppantuumiexka Cepacdus-

-
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ckoro ITpoxasku, KOTOphIA poauics B Hamewuyu Ha TaHe 15-0ro guBaps 1861 r. Ero
JUTEPATYPHOE TBOPUYECTBO HAYMHAETCA YK€ BO BpeMs yueOpl B OJIOMOYIIKOM DUM-
Hasuu. Bcero OH m3Aan 30 KHUI CTUXOTBOPEHMH. CaMblM M3BECTHBIM SBJIAETCA 3IH-
YyecKoe CTuXOTBOpeHMe Kopoysbr EUMMHEK, IpOM3BEJEHUE, YAOCTOEHHOE IIpEeMHUMU
Yeuckom akaaemumu B 1908 r.

C COBpPEMEHHOM TOYKM 3peHMs TBOpUecTBO ®. C. ITpOoxasky NPUHAMJICKUT K 3HA-
YMTENBHBIM IIPOM3BEACHMUAM JUTEPATYPHOU PEANNCTUYECKOA MOPABCKOM ILIKOJIBI.
CaMpIM LIEHHBIM M3 €ro HacJICACTBA CYUTAETCS €ro peAaKIMOHHAsA ACATENBHOCTH
M TBOPYECTBO IJiA JETEN M Monoaexu. Jiureparypuoe Hacneacrso . C. [Tpoxasku,
Kotopoe Ob10 06pabGoTtaHo B CBA3KM C 120-0i1 TOAOBILIMHON €ro POKACHMUA, LEHHBIM
MaTEPUAJIIOM K MCTOPMM YCILLUCKOM KYJbTYPH B 1890—1930 rr.

N )

Véra Michnova

PRISPEVEK KE STUDIU SKLADACICH ZAVAZI 18. STOLETI

V naSich muzejnich sbirkdch se obCas setkdvame se soubory (&ast&ji netdplny-
mi ¢i dokonce. jen s ojedin&lymi kusy) mosaznych, dokonale soustruhovangych
misek, navzajem do sebe podivuhodné presné zapadajicich. Nejvétsi z nich byva
zdobena, opatfena vikem s uzdvérem a n&kdy — jde-li o t&Z3i exempléafe, i po-
hyblivym drZadlem na zplsob vé&dra. JiZ na prvni pohled jde o skv&ly doklad
technického mistrovstvi kovozpracujicich rfemeslniki 17. a 18. stoleti, jejich mi-
moiadné zruénosti a bohatych technologickych znalosti; nebot vyvaZenost pro-
porci u dotyénych pfedmé&td tvofi neoddé&litelnou jednotu s jejich funkénim urce-
nim.

Ve vSech téchto pripadech se jednd o tzv. sklddaci zdavaZi! komole kuZelovitého
tvaru, vzacné pak se objevuji exemplaie se Ctvercovou zdkladnou, tedy v podobé
jakési komolé pyramidy. Nejvétdi zavaZi opatfené vikem na pohyblivém zdvésu
funguje soufasné jako obal pro ostatni do n#&j vloZené dily souboru. Obal sam
(samoziejmé€ vCetné& rukojeti a zavésu) vaZi presné polovinu hodnoty, jeZ je vy-
znacena shora na viku. KaZzdy dalsi dil je pak dvakrat tak téZky neZ dil mensi po
ném bezprostfedn& nasledujici. Se zmen3ujicim se primérem jsou tedy zadvaZi
redukovdana i ve své hmotnosti a vytvareji tak od nejtéZsich po nejleh&i geo-
metrickou Fadu. Vyjimkou jsou pouze posledni dva exemplafe, které maji hmotnost
stejnou, pri¢emZ nejmen3i zavaZi jiZ nemd podobu misky, nybrZ komolého, plné-
ho kuZele. Je-li tedy soubor na viku oznaten hodnotou 11b.W (tj. jedna libra
videiiské véhy), je posloupnost zdvaZi ndsledujici:

1. — 16 lotii 6. — Y% lotu = 2 kvintliky
2. — 8 loti 7. — 1 kvintlik

3. — 4 loty : 8. — 142 kvintliku

4. — 2 loty 9. — Y4 Kkvintliku

5. — 1 lot = 4 kvintliky ° : 10. — Y kvintliku

Cely soubor je malym uméleckym dilem, nebot k aspektiim technickym (vybudo-
vani celé sady na ur¢itém matematickém vdhovém principu) ptistupuji jestd hle-
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diska estetickd. Toto zdiirazn&ni vnéjSi vyzdoby obalu je zvldsté zietelné v 17.
stoleti. P143t nejvétsi misky byva zdoben vyrdZenymi fadami jedonoduchych deko-
racnich prvkid s rostlinnymi a zvifecimi motivy. Tyto jsou od sebe déleny prii-
b&Zné& obihajicimi plasticky zdiraznénymi Zebry. Zvlasté ndrotné byva zpracovano
viko. Nejastéji se tu setkdvdme s polopostavami figur lidi a zvifat, které €leni
umeélecky ztvdrnéné ucho, pohybujici se ve dvou &epech. Diiraz na plastickou
vyzdobu svych vyrobka kladli Femeslnici jesté v ¢asném 18. stoleti. Druhd polo-
vina véku a pfedeviim 19. stoleti -jsou typické preferovanim piedev3im t&elnosti
tohoto druhu v podstaté uZitkového pifedmétu. Pozvolna mizi vytvarné peclivé
vypracované ucho a dalsi zdobné prvky vika. Pouze sporadicky se objevuje vy-
zdoba obalu v podobg& vyrdZeného jednoduchého dekoru na plasti nejvétsiho za-
vaZi. Viko vétSinou c¢leni t¥i soub&Zné pfinytované listy, z nichZ prostFedni je
prodlouZena v zavér, jehoZ vyzdoba také stdle vice ustupuje jednoduché tielnosti.
Pravidlem se stavé, Ze vlevo od zdvéru je umistovdno oznac¢eni hmotnosti celého
souboru a vpravo pak znacka vyrobce.

Co se tyte 17. a poCatku 18. stoleti, nachdzime vyrobce tohoto specidlniho dru-
hu zavaZi vétSinou jen mezi norimberskymi kovozpracujicimi femeslniky. Poné-
vadZ ovSem z4vaZi byla vyrdbéna podle cizich vdhovych systémi, nemaji cejch
Norimberka, ale mista, pro né&jZ byly vyrobky uréeny.

Ve sbirkdch olomouckého muzea se nachdzi nékolik kust skladacich zavaZi.
Mezi nimi vynikd sada plivodné pfedstavujici celek o hmotnosti 8 liber, nyni jsou
zastoupena pouze dochovand zdvaZi — C&tyf, dvou, jedné a pal libry.2 Na viku nej-
vétSiho dilu souboru se naléza mistrovskd znatka norimberského pivodu v podobé
pipy. Podle W. Stengela’® takovou znatku uZivali tito vyrobci zavaZi:

a) Albrecht Zickengeist (Ziegengeist]) od roku 1667

b) Johann Wolf Zickengeist v letech 1706—1721

c) Georg Scherb do roku 1730.

Dal3im Femeslnikem vlastnicim doty&nou znadku je vyrobce svicn Johann Eras-
mus Zimmermann, a to od roku 1765.

PonévadZ nejstar3i letopocCet vyra‘z’eny na zkoumané c¢asti dochovaného sou-
boru z olomouckého muzea je 1758, jde o uZivatele, ktery jiZ u Stengela podchycen
neni.

Dal3f autor zabyvajici se mistrovskymi znadkami je K. M. C. Zevenboom.* Vychézi
v podstaté ze Stengelova soupisu kovozpracujicich Femeslnikd a také ve své
tabulce uvadi i pfehled oné&ch zdvaZi s vyraZenou pipou.' V roce 1952 vydana
publikace van Borssuma-Buismana® v mnohém Stengelovo dilo dopliiuje a uvad1
rovnéZ pirehled znadek a vyrobch orientovanych na produkci ,sluitgewichen".
Pipu uvadi pod Cislem 47 a seznam fFemeslniki se opét neméni. Jako posledni
je uveden Georg Scherb, shodn& se Stengelem opé&t jen do roku 1730. V tomto
roce totiZ doty&ny norimbersky vyrobce opousti znameni pipy a prechédzi ke znac-
ce nové — moiské panné, jiZ opatfuje své vyrobky.

Tato znaCka je doloZitelnd ve sbirkdch olomouckého muzea na malych duké-
tovych zavaZich z roku 1736. Nejvét3i z nich je oznafeno na viku vlevo od listy
Cislici 16 a znaCkou v podob& postavy panovnika s Pi¥skym jablkem a Zezlem,
Vpravo od zpeviiovaci liSty je pak vyraZena jednak mistrovskd znacka (moiska
panna s rukama nad hlavou) a jednak datujici cejch 736. Sada neni opét lpln4;
zbylé IéllSkY jsou opatieny cislicemi 4, 2, 1 a posledni dva exemplafe znaceny
nejsou.

V seznamu norimberskych Femeslnikdi znacka moiské panny sice jmenovéna je,
avsak chybi jeji vyobrazeni. Nachdzime ji pouze u Zevenbooma,” ktery ji pFirkl
Georgu Scherbovi. Pokud se tyCe znatky druhé — panovnika s jablkem a Zezlem,
ta se objevuje velmi Casto na menSich zdvaZich, ale vidy spolu jesté se znadkou
druhou. Podobnou situaci popisuje i B. Buismann, kdyZ pise: ,nejmen3i norim-
berské skladaci zavaZi, které znam (ve sbirce fyzikalni laboratoie v Leidenu)
je oznafeno ¢&islici 16 a méa jen poloviéni velikost jako osmilotovad zavaZicka. Zde

23



méame co Cinit se zévaZim 16 kventlikli, coZ jsou pfiibliZné 4 loty; jeZto funt
se v Norimberku délil na 32 lotii nebo 128 kventlik{i. Jako znatku maéa toto z&-
vaZii — cisafe s Zezlem a FiSskym jablkem, coZ je zndmd znalka Stengelova
na zdvaZich, ackoliv zde (mysli se v soupise) jméno vyrobce neni uvedeno.
ProtoZe zaroveii s touto znatkou nachédzime na zavaZich vyraZenou mistrovskou
znatku — kalich, je vyznam této znacky nejasny.“®

‘Nelze s jistotou prohlésit o jaky druh sklddacich zavaZi $lo. Co se ty&e znalky
»panovnika“, domnivam se, Ze se v obou uvedenych pfipadech jednalo o povinné
kontrolni ozna¢eni mensich zavaZi (nebo urc¢itého druhu, snad dukétovych zéva-
Zi) a jejich pFisludnosti k Fisskému méstu Norimberku. Skladaci dukatova zéavaZi
oviem nevystupovala osamocen&, ale byvala soucCasti kazety mincovnich vah a
slouZila k rychlé kontrole sprdvné hmotnosti v 18. stoleti tak rozsifeného uher-
ského dukétu. -

Jmenovana skladaci zavaZi z 18. stoleti nevyCerpavaji oviem v3echny existujici
druhy tohoto sortimentu. Zvlastni skupinu — v nas$ich sbirkdch vSak zatim
nezastoupenych — tvofi tzv. Dormants ¢ili ,spici zavaZi“. Pon&vadZ slouZila jako
vahovy vzor pfi cejchovani nové vyrobenych zavaZi (nebo kontrole jiZ uZivanych),
byvala jim vénovana zvladtni péfe a predevSsim se bdélo nad jejich moZnym
opotfebenim. Z tohoto divodu byvala ukladéna do zvldstnich koZenych pouzder
opatfenych zamkKy. V literatuie jsou také vzpominana lékarenska sklddaci zé-
vaZi,® budovand zfejmé& na specidlnim vahovém principu souvisejicim s jejich
uréenim.

Skladaci zavaZi byla — pfFes svou oblibu v celé Evrop&8 — koncem 19. stoletf,
kdy i v jingch zemich pronikli rFemeslnici do taji technologie jejich vyroby,
postupné vytlacovdna z praxe a nahrazovana novéj$imi druhy zévaZi a posléze
i novéjSimi druhy vah. '

Poznamky:

! Nejpfiléhavéjsi nazev pro tento druh zavaZi zji§fujeme v n&méiné, a sice ,Einsatzgewichte"
i ,Einsetzungsgewichte”. Gramaticky a konec koncii i fakticky nejvystiZnéjdi by byl pieklad
nvkladacf zavazi“. Do Ceské literatury byl v3ak jiZ zaveden termin ,skladaci“ (viz. Ladislav
Du$ek, Zavedeni dolnorakouskych mér a vah v Cechéach, Historicky shornik OUstecka 1971),
a proto se ho v daldim pfidrZime. Holandské oznaceni ,sluit* nebo ,pijlgewichien®, 1ze pielo-
zit také jako ,zaviraci® €i ,domefkova“, francouzsky nazev je pak ,pile* — napf. pojmenova-
ni jednoho z nejstar3ich znamgych souborii zavaZi ,Pile de Charlemagne”.

Z Zjisténa hmotnost:

4 libry = 2234 g

2 libry = 1121 g

1 libra = 564 g

16 lotd (1/2 libry) — 278 g

Videfiska obchodni libra v té dob& odpovidala asi 560,06 g. Nutno rovnéZ poznamenat Ze jed-
notliva zavaZi jsou na své spodni strané upravovana (zfejmé& pfi pfecimentovavani pfidanim
olova.

S walter Stengel, Die Merkzeichen der Niirnberger Rotschmiede, Mitteilungen aus dem
Germanischen Nationalmuseum, Jahrgang 1918 und 1919, str. 154.

1K.M. C. Zevenboom, D. A, Wittop-Koning, Nederlandse Gewichten, Leiden 1953,
str. 189. Znacka ,pipa“ je uvedena pod ¢islem 13, a nachdzi se na 1 Troyském funtu v ma-
jetku Hlavniho Feditelstvi cejchovani v Haagu.

5G. A, van Borssum Buisman, Pijl-of sluitgewichten II.,, Jaarboek van het Koninklijk
Nederlandsch Genootschap voor Munt-en Penningkunde, 39, 1952.

6 zZavazi s Cislem 8 = 27,770 g

4 = 13,882 g
2 = 6944 g
1 = 3,467 g
neznateno = 1,737 g

neznateno = 0,867 g
S pfipoc¢tenim poslednfho chybéjiciho zdvaZi, by cela sada odpovidala asi 55,119 g.
Hmotnost 1 dukatu =" 3,49 g
"TZevenboom str, 243, tabulka & 27
#Borssum .Buisman, str. 72. :
8 Michel H en r i, Messen iiber Zeit und Raum, 1965, str. 18,
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Zdendk Bartl

NEZNAME MORAVSKE STARE TISKY

Néasledujicim pFispgvkem bych chtél informovat odbornou i laickou verejnost
o nédlezu n&kolika starych tiskd, které byly objeveny pfi revizi muzejni knihovny
v Litovli. Tisky unikaly aZ dosud pozornosti odbornikii. V soupisové literatute
kniZni produkce minulych staleti zaznamenany nejsou.

Prvni, Sesky tist&ny, pochazi z dilny brn&nského ,privilegirowaného ympreso-
ra“ Emanuela Svobody (tiskl v letech 1752—1777). Pro odbornou vefrejnost uvadim
Gplny popis exempléafe:1

Inv. & 45 412; st. sg. 2954
Ndboiné Modlitby SS. Dwauch Sester Gertrudy, A Mechtildy, Aneb W nowé pékné
okrdsslend Kwétnd Kytka, A z wonného a wzdctného Kofenj wzdéland. TotiZ:
Poboiné Rozgjmdnj o Krystu Pdnu s Desyti Letanyemi rozliéngmi Modlitbami

i ;N Usy M__ ALUMNORUM
_ &Qmsﬁ'ﬁmrsurﬁ:a Arcm 4

N UNIVERSITATE ammvc&:&si: 51
MA‘X‘HiZSLﬂS nomsmm e

Predtitulni strana tisku NdboZné mod- Titulni strana olomouckého tisku Ta-
litby ss. dvouch sester..., Emanuel bulae arithmeticae wvulgaris..., Olo-
Svoboda, Brno 1764. KVM Olomouc. mouc 1766. KVM Olomouc. Snimek J.
Snimek }. Schubert, Schubert,
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el .'ngxé 2

Extract, aneb §Geyfab/
Db Geho Sivattofii Papefté
BENEDICTA tofo ®mina XIV.
SHiifia Luraron o Muargtrabiisoy ioe : .
ol Bari SofchnNota 1, Gasagde

“ na7. Lit odtlenich Oopufifhn/ freeé Brwe.

: ga:@%ﬁcé}?é@o eﬁ‘ai};{;)g:l;o%;gmm I i e
puth Ridou Stuiebutuiw Blahojide . " a0 e ¢

B o G o) S Anenec

fience Siifia Littatvy obdrjend

1 aPoﬁfﬁfffé Breve , bite 4
S MartiitsLoobele . Lk
o e L
$I® wilydni ¢/ Beeif powybonane
Y fFravffene Spowidi/ a Deigle

many Welebae Swdrofts Oleatngpe . . w e o
lmwi?tb; Ehramu Pané pégﬁz- Ly ‘ . . Cum Licentia Ovdinarib.
Senjito ge: ten Pondili po Swe | | b e e e R R
e T

¢
Incipit a explicit svazku indulgenci, udélenych Benediktem XIV. kostelu v Litovli
roku 1751, tisk F. P. Hirnle, Olomouc 1752. KVM Olomouc.

Rannjmi a Wedernjmi, pri Mssy S. dwogjm Spiisobem, pied y po Spowédi, pred
y po Prigjmdnj, Patndct Modliteb S. Brygity, Modlitby k Sw. Patronudm CZeskym
a Morawskym, a k rozliéngm Swatgm s péknymi Obrazky rozmnoZené.
CUM LICENTIA ORDINARII. (Wytissténd w Brné v Emmanuele Swobody, pri-
vilegirowaného Ympressora 1763.) 80. [XVI] — 394 — [VI] str.
Pfedtitl. str.. Nowé okrdsslend Kwétnd Kytka, z NdboZnjch Modliteb Svatych
Gertrudy a Mechtildy vwitd, a prekrdsnau Winj naplnénd.
Wytissténd w Brné v Emmanuele Swobody, privilegirowaného Ympressora 1764.
Na Ash: Krdtké Pozdrawenj Wssem w tomto Kalenddri poznamenanych wynachd-
zegjeych se Swatych a Swétic BoZjch.. :
Na str. [V—XVI] kalendaf. 7
Cesky text gotikou, latinskd slova antikvou, prvni sloZzka &ervené -a Cerné, sig-
natiiry, strdnkové kustody, arabske strankovani ve vng&jdich hofejsich rozich,
3iva z&hlavi odd&lena od sazby &arou, titulni strana a frontispice v ornamen-
talnim ramci, plné inicidly ve vysi 2, 3 F,, vindty, celostrankové drevorezby nabo-
¥enského obsahu na str. 2, 8, 35, 45, 57, 88, 109, 128, 134, 156, 194, 222, 239, 338,
linky z ornamentdi, k¥izky, rubriky, rejstiik [ =obsah]. i
Provenience: ,Muzeu daroval Jan Rohleder, knihtiskar v Litovli 1950°.
Obsahov® se jednd o celkem b&Zny titul, v pribéhu 17. a nasledujictho stoleti
byl vyddn v mnoha vydanich.

Druhy tisk uZ pochédzi z produkce olomoucké (b§valé méstské) tiskarny.?
'V podniku vdovy po Franti¥ku Antoninu Hirnlovi,3 typografovi, ktery v Olomouci
piivedl op&t k rozkv&tu zde upadajici ferné umeéni, dokon¢ili roku 1766 (za do-
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hledu faktora Martina Karleckého) vydéani ,Tabulek z obecné matematiky®. Jejich
autorem- byl profesor matematiky na olomoucké universit& Stephan Schmidt
(narodil se roku 1720 v Janové& u Dé&fina a v Olomouci pflisobil v letech 1761 a¥
1773) .4

A opét aplny popis tisku: ;
Inv. &, 45 387; st. sg. 1393
TABULAE ARITHMETICAE VULGARIS IN USUM ALUMNORUM MANSVETIORIS
LITTERATURAE CONSCRIPTAE A P. STEPHANO SCHMIDT E SOCIETATE JESU
IN UNIVERSITATE OLOMUCENSI MATHESEOS PROFESSORE.

ANNO MDCCLXVI [1766].

OOLOMUCII MORAVORUM typis Josephae Hirnlinae, Factore Martino Karlecky.
av. - 31: str. :

Na str. [2]: AD TYRONES.

Text antikvou, arabska €isla, arabské strankovani, vin&ty, ozdobné linky, strdanko-
vé kustody. ‘
Provenience: ,Josephus Autonius Weidenbusch Syntaxeos Alumnus. 1766 decimo
sexto Augusti.“ ,Ex libris Wenceslai Hannak.“ ,

Bezesporu nejpozoruhodné&j3im je ndalez (celkem v 11 exemplédfich) dalsiho
olomouckého tisku, Z dilny jiZ zmifiovaného Franti¥ka Antonina Hirnla (provo-
zoval v Olomouci své tiskaFské Femeslo v letech 1732—1758) vySel roku 1752
rozsahem nepatrny (pouze na pililce tiskafského archu, tj. na osmi stranach
osmerkového formétu), ¢esky tist&ny ,Extract, aneb Weytah...“.5 Jde o preklady
celkem sedmi rtznych indulgenci, udélenych litovelskému farnimu kostelu sv. Mar-
ka papeZem Benediktem XIV. v rozmezi od 2. bfezna do 31. kvétna 1751.6

Zde je aplny popis tisku:

Inv. &. 45 449-45 459; st. sg. 2763, 2943
Extract, aneb Weytah |/ Od Geho Swattosti Papeiské BENEDICTA toho Gména
XIV. Mésta Littawy w Margkrabstwj Morawském Farnjmu Kostelu w Roku 1751.
na 7. Lét vdélenych Odpustkiw /| které skrze Welebngho Knéze RZehoie Marya
Zynkh Rzadu Sluzebnjkuw Blahoslawené Marye Panny | gako#to Wlastence Mé&sta
Littawy obdriené gsau. (Wytissténo w Holomaucy | v Frantisska Antonjna Hirnle
1752.) 89%.)( — [)( 4] [=8] str.
Na )(: Aposstolské Breve, dne 3. Martii 1751. tohoto Naddnj.
Na []( 4b]: Wytissténo w Holomaucy | v Frantisska Antonjna Hirnle 1752.
Cesky text gotikou, latinska slova antikvou, signatiiry, strankové kustody, na konci
textu rostlinnd vinéta.

Poznadmky:

! Knihopis ¢eskych a slovenskych tiskli od doby nejstar$i a? do konce XVIII. stoleti ...
Dil II. Tisky z let 1501—1800... Praha 1939 —, ani dodatky ke Knihopisu (v rukopise), jakoZ ,
iV.Dokoupil: Soupis brnénskych tiskd. Staré tisky do roku 1800. Brno, Stat. véd. knihov-
na — Archiv mésta Brna — Muzejni spolek 1980.. 603 s. toto vydani nezaznamenéavaji.

? v tomto pfipadé mluvit o dosud neznamém tisku neni pFece jen nejpresnéj¥i, nebot uZ3imu
pojeti bohemik, jaké uplatfiuji tvirci Knihopisu, na$ tisk neodpovidd a tudiZ mohl byt teore-
ticky znam jiZ drive. V. Pumprla pfi'soupisu starych tiskfi z fondli Statni védecké knihov-
ny v Olomouci (Soupis starych tiski ve fondech Statni v&decké knihovny v Olomouci. I. Tisky
vydané na tzemi Cech a Moravy v letech 1501—1800. Olomouc, Stat. v&d. knihovna 1974—1979.
12 sv.) na tento titul nenarazil. |

3 vlastnila manZellv podnik od jeho smrti v roce 1758 a% do roku 1798. [Z. Vorlova:
Prispévek k dé&jinam olomouckého knihtisku v letech 1718—1758. In.: Knihovna. Vé&decko-
teoreticky sbornik. Praha, SPN 1962. S, 79—135]. | :

4 Kapitoly z dé&jin olomoucké univerzity 1573—1973. Ostrava, Profil 1973. 371 s.

® Knihopis, dodatky ke Knihopisu, V. Pumprla, stejn& jako Z. Vorlova (l.c.), kterd se ve
své studii o osobnosti F. A. Hirnla pokousi téZ o soupis kniZni produkce jeho podniki, tisk
nezachycuji.

8 Mé patrani po origindlech listin zilistalo bezvysledné, stejn& jako i patrani po Rehofi Maria
Zinkovi, zmifiovaném v Gvodni &asti titulni strany (viz popis tisku). Snad jej vazaly k méstu
pribuzenské svazky (jméno Zink se v litovelskych matrikdch v priib&hu 18, stoleti objevuje
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nékolikrat, #adné v3ak totoZné s nadim), €l jina zvlasini piizeni (viz formulace , ... Wlasten-
ce Mosta Littawy ...°, dale jeho &lenstvi v bratrstvu P. Marie, kralovny andgla, existujiciho
v Litovli v letech 1717—1780), Ze se Zinkovo jméno abjevuje v tak fizké souvislosti s udéle-
nim breve (a ne jméno skutedného tehdejsiho knéze od sv. Marka, Christiana Ign. Ehrlicha).

Zusammenfassung
Unbekannte alte Drucke von Mihren

Wihrend der Revision der Biicherei des Litauer Museums wurden drei alte
Drucke der Briinner beziehungsweise Olmiitzer Provenienz gefunden, die in den
bestehenden Bibliographien der alten Drucke nicht aufgezidhlt sind.

Es handelt sich um den Druck des Briinner Buchdruckers Emanuel Svoboda,
der in den Jahren 1752 bis 1777 tdtig war, ,NaboZné Modlitby SS. Dwauch Ses-
ter...“, Briinn 1764, dann um das Werk des Professors der Mathematik an der
Olmiitzer Universitdt Stephan Schmidt’s ,Tabulae Arithmeticae Vulgaris . ..“, das
im Jahre 1766 in der ehemaligen Olmiitzer Stadtdruckerei abgedruckt wurde.
7u den interessantesten Drucken gehoren elf Exemplare des Werkes HEXtract,
aneb Weytah...”, Olmitz 1752, welche aus der Buchdruckerei des FrantiSek
Antonin Hirnle herkommen. Acht Seiten des Oktavformats enthalten die tsche-
chische Ubersetzung der sieben Ablédsse, die der Papst Benedikt der XIV. im
Jahre 1751 der Litauer Pfarrkirche des Sct. Markus erteilte.

Oldfich KasSpar

CERVANTES V OLOMOUCI
(K jednomu vzdcnému 3panélskému tisku ve fondech SVKOL)

Ohlasem a roziifenim Cervantesovych d&l v Cechédch se zabyvali jiZ ‘v roce
1966 Josef Polidensky a Jifi Hrube3.! Ve své studii uverejnéné na strankéach c¢aso-
pisu D&jiny a soudasnost si v3imali néjen prvnich &eskych piekladd dél tohoto
nevdedniho zjevu $pané&lské literatury, ale rovnéZ podali struénou informaci
o vyskytu nékterych vydani ,Dona Quijota®? a ,Pfikladngch novel“.3 Jejich zjis-
téni maZeme dnes doplnit o daldi zajimavé udaje, pfitemZ se pro tuclely této
zpréavy, zam&fime pfedeviim na ty, které se uzce dotykaji olomouckého prostiedi.

Soupis hispanik a iberoamerikén ve fondech SVKOL# zachytil celkem 10 riiznych
vydéni t&chto dvou nejznaméjsich Cervantesovych dél v &asovém rozpéti 1605 aZ
1799. Sest z nich pfedstavuji ,Prikladné novely“ a ¢&tyfi ,Don Quijote“. Nejvzac-
n&jsi z nich je jedno z prvnich vydéani ,Dona Quijota“ z roku 1605° (Valencie),
které nésledovalo velmi brzy po prvnim vyddni madridském (rovnéZ v roce
1605). V této souvislosti je zapotfebi poznamenat, Ye v rukopisném katalogu
roudnické lobkovické knihovny se mi podafilo zjistit dokonce i ono prvni vydani
I. dilu Cervantesova ,Dona Quijota“, bohuZel v3ak (podle sdéleni SK CSR v Pra-
ze] neni na mistd. Jingm neméng vzacnym tiskem je rovnéZ Spanélsky tisténé
vydadni z roku 1605, vytisténé v3ak v Lisabonu, které se dnes nachézi ve fondech
spravovangch Statni a univerzitni knihovnou v Brng.’ “Olomoucky” vytisk nese
na titulnim listdé i jméno prvniho majitele (a jediného zachyceného pisemneé);
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byl jim jisty ,Diego de Almanaz“‘ a k jeho jménu je pfipojen letopoCet 1618.
BliZsi podrobnosti 0 jeho osob& se zatim nepodafilo zjistit.

Dal3i tii vydani ,Dona Quijota“, kterd se dnes nalézaji ve fondech SVKOL, jsou
jiz mladsi, ale prFesto také zajimava. Italsky pieklad obou dild pofidil v roce
1625 siensky profesor Lorenzo Franciosini, zndmy autor 3panélsko-italsko-fran-
couzkych slovnikii a gramatik, tento vytisk vlastnil,jak o tom vypovida tisténé
,ex libris“, olomoucky kanovnik Ferdinand Schriffel ze Schrijffenh;limu.7 Dalsi
dvé vydani jsou bez pripiskii a jejich provenience se neda prakticky urcit. Prvni
z nich obsahuje oba dily v jednom svazku, ale je &astetné poskozeno, chybi
titulni list a prvni list textu, oboji je nahrazeno rukopisem, ovSem bez mista
a data vydani; zdd se v3ak, ¥e vydani pochazi ze tF¥icatych nebo Ctyficatych let
17. stoleti.8 Druhé pochazi z roku 1697 a je v ném mnoZstvi rytin.?

Casové nejmladsi ze viech ,olomouckych® Cervantesovych tiski je francouzske
vydéni. obou dilt ,Dona Quijota“ z roku 1799, které pochazi z verejneé Citarny
v Basileji.l® Nejstar$i vydani ,PrFikladnych novel” (poprvé byly vydany v roce
1613), mame v Olomouci z roku 1615, a to $pan&lské z Milanal!l a francouzské
z PatriZe.l? Budeme-li postupovat chronologicky, tak dal3i pochéazi z roku 1622
[Madriclsls],ﬁ a dva francouzské tisky, do jisté miry shodné, nesou vroceni 17094
a 1720. ' : _

Nejzajimovéjsim vlastnikem, a to hned dvou vydani ,PrFikladnych novel®, je
olomoucky démsky dé&kan Jifi Jindfich Mairswaldt, kterému patfily, podle sveé-
dectvi tisténého ,ex libris“, jedno z milanskych vydani z roku 1615 a francouzské
z roku 1720, dalsimi majiteli byli pak olomoucti jezuité, kterym se Mairswald-
tova knihovna dostala v polovingé 18. stoleti. '

Pomérné pocetny vyskyt Cervantesovych dél ve fondech olomoucké Statni
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védecké knihovny je diilkazem stdle jeSté plné nezhodnoceného vlivu $pané&lskeé
kultury v 16, a 17. stoleti v naSem prostiedi. ! ‘

Snad jen na zavér si pFipomeiime, Ze ve Stdtni v&decké knihovn& v Olomouci
se nakonec, byt jen zprostfedkované&, sesli dva muZi, ktefi se, ad kaZdy z nich
pochdzel z jiného kouta Evropy, oba t¢astnili osudného okamZiku dé&jin — bitvy
u Lepanta. Byl to zminény autor nesmrtelného Dona Quijota, Miguel de Cervantes
Saavedra, Spanélsky hidalgo a Sebestidn Freytag z Cepirohu, vychovatel Rudolfa
II., pozdéjsi opat kldStera Louky u Znojma. Dnes zde le# vedle sebe jejich knihy,
Cervantesova dila a knihy z bohaté Freytagovy knihovny, at se tito dva, byt
si v jednom okamZiku byli velmi blizko, patrn& nikdy nesetkali.

Poznamky= |
!Josef Polidensky — Jifi Hrubes, Cervantes a Cechy, DaS, 10/19668, str. 14—15.
2V arig. ,El ingenioso hidalgo Don Quijote de la Mancha®. Y
5y orig. ,Novelas ejemplares"”. ‘

! Soupis starych tiskli ve fondech Stétni védecké knihovny v Olomouci. IV, Hispanika a ibe-
roamerikana (1501—1800) sestavil Vaclav. Pumprla za spoluprace dr, Oldficha KaSpara,
Olomouc 1981.

3 El ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha, Compuesto por Miguel Ceruantes Saauedra.
Dirigido al duque de Bejar, Marques de Gibraleon, conde del Benalcagar, y Baiiares
Impresso con licencia, en Valencia, en casa de Pedro Patricio Mey, 1605. A costa de Iusepe
Ferrer mercader de libros ... SVKOL, sign. 32 003.

¢ Za upozornéni na tento tisk dékuji dr. V. Dokoupilovi, pracovniku odd. vzdcnych tiski
SK v Brné. Kniha je sou¢asti knihovny rajhradskych benediktindi, sign. R. P, e. 73.

7 Dell’ ingegnoso Cittadino don Chisciotte della Mancia. Composta di Michel di Cervantes
Saavedra. Et hora nuouamente tradotta con fedelta, e chiarezza, di Spagnolo in Italiano

da Lorenzo Franciosini Fiorentano... In Venetia, Appresso Andrea Baba MDCXXV (=1625),
SVKOL, .sign. 32 018.
8 srov. Soupis hispanik a iberoamerikan ..., str. 251,

% TamtéZz str. 64.

9 Tamtéz, str. 61.

1 Novelas exemplares de Miguel de Ceruantes Saauedra. La Gitanilla. El Amante liberal.
Rinconete y Cortadillo. La Espafiola Inglesa. El licenciado Vidriera. La fuerca de sangre.
Fl zeloso estremefio. La illustre Fregona. Las dos Donallas. La sefiora Cornelia. El1 casamien-
to enganoso. La de los Perros. En Milan, A costa de Iuan Baptista Lidrelo. M, DC. XV.
(=1815), SVKOL, sign. 31 182, 25 657. ;

12 Les Nouvelles de Miguel de Cervantes Saavedra ou sont contenues plusieurs rares adven-
tures et memorables exemples d'amour, .de fidelité, de force de snagre, de iaulousie, de
mauuaisie habitude, de charmes et d’autres accidents non moins estiranges que veritables,
Traduictes de 1'espagnol en francois. A Paris, chez Iean Richer, M. DC. XV. [=1615), SVKOL,
sign. 31 751. ;

3 Srov. Soupis hispanik ..., str. 83.

4 Tamtéz, str. 62.

15 Tamtéz, str. 62.

Resumen

) Cervantes en Olomouc

. En la base de las investigaciones de los fondos de la Biblioteca Cientifica
de Estado (Olomouc), fueron en los dltimos tiempos descubierto varios impresos
interesantes de las obras de Miguel Cervantes Saavedra, ante todo el ,Don Quijote*
y ,Novelas ejemplares”. :

En la misma Biblioteca se halla la edicién de ,Don Quijote que remota al
ailo 1605, procedente de Valencia, y tres ediciones mas, que son posteriores.
Al mismo tiempo hay seis eds. ,Novelas ejemplares”; las més viejas (en espaiiol
y francés) proceden 1615. 94 :

En esta conexién no es sin importancia de que otras ediciones del primer
tomo del “Don Quijote* del afio 1605 (Lisboa) se encuentra en la Biblioteca
Universitaria de Brno.
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Véaclav Burian

LEKTORIUM V DOLANECH (OKR. OLOMOUC)

V tvaroslovi nasi stfedovéké architektury byl pojem lektorium témé&F nezndmgy.
Teprve pied n&kolika desitiletimi ohlasil Stanislav Sochor! prvni a dosud
nejstarsi piipad zjisténého lektoria v souvislosti se zabezpeCovdnim baziliky
sv. Prokopa v Podklastefi u T¥ebife. Slo o stopy bo¢nich vchodii pravdépodobn&
tfiosého lektoria pfi néaroZich pfechodu mni3ského chéru a chramové lodi. Sochor
se soufasné vyslovil o $ir§im v¢skytu lektorii u nds zna&né& skepticky. Nedlouho
poté v3ak doslo ke zjist&ni stop lektoria v aneZském aredlu? v prostoi'e kostela sv.
Frantiska — sv_ Vaviince v dolni partii triumfdlniho oblouku formou &elnych
oblouk® a kleneb. -

Vyzkum kartuzidnského. . chrdmu v 'Dolanech (okr. Olomouc) se vicekrat pfi
plosném odkryvu dotkl tohoto objektu s Fadou vyslednych poznatka, kK nimZ
ndleZi bezprostiedni datovdni skupiny sakrdlnich staveb k roku 14095 Etapa
roku 1975 protinala ¢tvercem LXXIX a pidlétvercem LXXX pfiénou osu chramového
pidorysu a prinesla piekvapivy vysledek: objev substrukce lektoria,! jeho% vy-
skytovymi aspekty ve vztahu ke kartuzidnskému prostiedi se minime zabyvat
ponékud podrobnéji.

Téhlé jednolodi konventniho kostela v Dolanech v poloving piedéluje zed,
jejiz sila je s obvodovym zdivem shodnda.’ Zdi jsou vzdjemné& propojeny i ve sta-
vebnich hmotach, z ¢ehoZ vyplyvda, Ze pirepdZka vznikla sou€asné s hrubou stav-
bou kostela. V ose je uvedend pifepdZka preruSena portdalem, ktery, jak soudime
z Ustupk®i v zépadni lici, m&l na této pristupové strané kamenné osténi. Neni
pochyb o tom, Ze jde o substrukci lektoria, oddé&lujiciho choér otci od zapadni
¢asti chramu s funkci chéru bratifi. Vzorem takové upravy miiZze byt La grande
chartreuse v Clermontu, jak je zifejmé napt. ze schématického pldorysu z roku
1676, ktery reprodukoval E. Violet-le-Duc ve svém dile o francouzské stiedovéké
architekture.5 ,Le sanctuaire“ a ,le choeur des fréres“ oddéluje zde piiEni pri-
chodna st&na.” Toto rozdé&leni prostory bylo zavddé&no v konventnich chramech
od 13. stoleti, kdy pfibyvalo kartouz bez tzv. ,dolntho kldstera“.® Snaha izolovat
shromédZdéné laiky od oltdfniho prostoru piepdZkou je ovSem velmi starého
piivodu, sahd hluboko do &tvrtého stoleti.? Ve vyvinuté formé lekorii (lettneri)
se pak objevuji v pokroéilém stfedovéku prepaZky v pri¢né ose kostelnich pros-
tor, které slouZily ke shromaZdovani komunit k chérovym modlitbam (klasterni,
kapitulni, katedrdlni a velkofarni chrdmy); empora pifepdZky pak méla funkci
ambonu jako stanoviité pro lektory meSnich perikop, kazatele, pfipadné& pro scho-
1u.10 Tato vyvojovad forma chérové prfepaZky zastihla vystavbu dolanského i dalsich
konventnich kostelli. Podle klasifikace pFfedniho altarologického badatele Josefa
Brauna, ktery rozliduje p&t skupin oltafnich prepaZek,!! naleZi dolanské lekto-
rium ke &tvrtému typu.l? Toto zafazeni podporuji nejenom &asové a teritoridlni
diivody (typ byl rozsifen na zdpadé& ve 13.—16. stoleti),!3 ale také alespoii tvaro-
slovné prvky zjistdné na substrukci, prfedev3im mohutnost zdiva, které ukazuje i
na zna&nou vyiku (podle Brauna lze pFedpokladat 3,5 aZ 5 m]),!4 ddle stfedni por-
tdlovy prilom, umoZiiujici prihled pouze k hlavnimu oltaFi v chéru otcd. Podle
analogii v rakouském Mauerbachu a 3vabském Buxheimu mibZeme o&ekavat,
Ze koruna prepdZky byla rozSifena pro ucely lektoria Zebrovou klenbou o tfech -
polich.15 Ze soufasného stavu nadich gotickych sakréalnich staveb je patrné, Ze
lektorium se stalo, jak jsme konstatovali jiZ v Gvodnim odstavci, zcela vymizelym
pojmem.l8 Pokud takto vybavené budovy pieZily husitské vélky, zasdhla zde
rudivé nésledujici slohovd obdobi.l? Doméci historie um&ni je v tomto sméru
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zcela odkéazdna na badatelské vysledky stiedovéké archeologie.!® V pomérné
kratkém Casovém rozmezi let 1974—1975 byly cestou archeologickych vyzkumi
zjiStény u nés tFi relikty t&chto pom&rm& vzdcnych stavebnich dtvart v kon-
ventnich kostelich. Z nich posledné odkryty doklad v Dolanech ziistal, diky
jinak drastickym okolnostem roku 1425, nejlépe uchovdn (do maximé&lni nad-
podlaZni drovné koruny 210 cm).

Velmi blizké naSemu tématu jsou vysledky archeologického a uméleckohisto-
rického vyzkumu prvni moravské kartouzy Cella Trinitatis v Krdlov& Poli, provede-
né v ramci jejiho sekuldrniho vyro&i a jako soufast paméatkové asanace.l¥ Z boha-
tych poznatkd sledujeme jen tdaje o lektoriu.20 V prodlouZeni povrchové patrnych
zbytkd portalu barokné ptrestavéného lektoria byly objeveny piFizemni a podirov-
fiové substrukce délici stény lektoria, které i zde kdysi bylo podfizeno zakladnimu
pojeti prostoru. Zaklad stény se v sile jen malo odliduje od této dimenze v Dola-
nech, navic v3ak vybihala prepdZkovad st&na do chéru otcii trojosou pilifovou
arkadou, Do ch6ru brat¥i se jiZni strana lektoria zalamuje v ndroZni gotickou
‘antu, zachovanou je3té nad drovni plivodni maltové podlahy (severni anta je
doloZena v néznacich). Zvla3t pozoruhodnym objevem byl zbytek omitkového
krytu anty, ponechaného v barvé omitky s iluzivnim malovanym kvadrovanim,
které znédzoriiuje dvojndsobnou linkou loZné i styéné spary. Siln& nédm tento
detail pFipomina olta¥ni bloky pfi dolanském lektoriu.

Lektorium prvné€ (roku 1974) odkryté procesem historiskoarcheologického vy-
zkumu (vedouci P. ]. Michna)? v byvalém kostele sv. K¥iZe v Unitové je zu
soucasného stavu informaci prozatim nejstar$im gotickym dokladem svého druhu
v severomoravské oblasti. Klasterni kostel, jehoZ stavebni pofatky jsou datovéany
slohovym rozborem okennich kruZeb do let 1330—134022 (shodné jsou tidaje Pe-
Sinovy® a Schwoyovy,? jinak pisemnymi prameny dosud neovéiené), ma podle
zjisténych substrukci lettnerovou p¥epaZku pod triumfdlnim obloukem, vevédzanou -
do obvodového zdiva kostela. Vzdor ¢asteénému odstranéni za obnovy kostela
v 16. nebo 17. stoleti® a Gplné likvidaci zbytkda lektoria p¥i baroknim sjednoceni
prostory kostela na zafatku 18. stoleti,?® podafilo se P. Michnovi zjistit velmi
zavaZné stopy tohoto lektoria, umoZiiujici i jeho podstatnou rekonstrukci. Z mo-
hutného zakladu, ktery spo€ivd na klenutych pasech, jejichZ pilife jsou vetknuty
do zédkladovych Sachtic, vybihd pon&kud zhZena délici zed, na jejiZ soucasné ko-
runé se v ose dochovaly zbytky 3ikmé 3palety priichodniho portalu.?’ Zapadné
od chorové prepaZky zjistil dr. Michna dva zdkladové bloky pilifd pfedsunuté
Casti lektoria,?® z jejichZ polohy lze soudit i na znadny horizontdlné hloubkovy
rozmér (asi 6 m).2 Na zdklad® ziskanych poznatkd provedl Pavel Michna také
rekonstrukci lektoria® a zabyval se v $ir§im zdb&ru timto stavebnim prvkem
v chrdmech mendikantskych Fad.s!

Vedle moravskych dokladi bychom pravem mohli hledat dé&lici sténu pFedeviim
v obou slovenskych kartuzidnskych kostelich, kam podle V. Mencla% dosahl
cesky sloh patrné pies n&kterou kartuzii v Rakousku. Kostel v Cerveném Klasteie
u- Lechnice (okr. Poprad). ktery nese typické dispozi¢éni i tvaroslovné znaky uvs-
déné Menclem, je dosud v provozu a nebyl v tomto detailu archeologicky zkou-
mén. Naopak u kartouzy sv. Jana, zvané Klatorisko &i Skéla ttodiita (Lapis re-
fugii) u Letanovcli v okrese Spisskd Nova Ves, kterou Mencl znal pochopiteln#
jako zficeninu, byla prileZitost k ovéfeni lektoria vyzkumem Michala Slivky
v roce 1968 3 Hlavni piidorys kostela na Kl4storisku odpovidd Menclové charakte-
ristice, ale diikazy o déleni na dva chéry zedni pfi¢kou zde nebyly zjistény. Stav-
ba adajng kartuzidnského kostela v Brezoviéce (okr. Pre3ov), kterou prozkou-
mal Belo Polla,® se zcela vymyka z okruhu uvedeného pidorysného typu.

Volna fronta lektoria typu uZitého v Dolanech, pro né&jZ jsme uvedli pouze
dostupné doklady, poskytovala obvykle po strandch priichodu vhodnou situaci
pro umisténi orientovanych oltafi.% Predstavu o takové uprave, oviem ve zietelng
bohat3i formé&, neZ tomu bylo v Dolanech, je moZno si vytvofit podle pomérné
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vzécnych prikladd, jako Oberwesel (klasterni kostel),3” Brou u Brug (Notre-Da-
me),’ Folgoet v departementu Finistére® apod. Polet oltdFti stavénych pfi délici
zdi kolisal podle po&tu priichodii. Pokud byl tento priichodni otvor jeden, vznikaly
po jeho strandch dva oltafe.®0 I pro Dolany vidime piedlohu v clermontském
konventnim kostele4! pfimym vzorem uspoiddéni je vSak o maélo starsi kostel
v Kralové Poli, kde vedou k urditym souvislostem i zbytky kvadrovanych ant.
Kréalovopolska koncepce, kde v tradi¢ni ndvaznosti byly oltafe zrizeny i v baro-
ku,*2 je pochopitelné bliZ3i neZ predloZeni a obvodova izolace pred délici zdi
u oltard v Clermontu. K zdpadni lici dolanského lektoria jsou pFizdény dva blo-
kové oltdFe. o nichZ bude bliZe pojedndno ve zvladtni kapitole.
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Poznéamky:

! stanislav Sochor, Prvni zji§téné lektorium u nds, Zpradvy pamatkové pécte I, 1837, &. 3,
str. 1.

2 pobroslav Libal — Jaroslav Pavelka, Nové poznatky o stavhach klastera blahosla-
vené AneZky, tamt. IV, 1840, 51—54,

3 Viaclav Burian, Tonovani interiérii dolanské kartouzy, Zpravy KVMO 1982, €. 220, str.
3—15.

4 predb&Znou zpravu o lektoriu viz V§zkum v Dolanech (okr. Olomouc), Pfehled vyzkumi
1975, Brno 1977, na str. 77, obr. 37.

5 sila zdiva lektoria je 123 cm.

6E. Violet-le-Duc, Dictionnaire raisonné de l'architecture Francaise du XIe au XVie
siécle, Paris 1876, I, str. 308,

7 Tamt., str. 309.

8jan Bukovsky — Dana Cejnkovad, Stfedovéké nalezy v obvodu byvalého kartuzian-
ského klastera v Krélové Poli, Pamatkova péce, ro€. 1975, str. 235—249. Viz pozn. 6 na str.
248.

¥ Joseph Braun, Der christliche Altar, II, Miinchen 1924, str. 854, cituje prvni bezpe&nou
zminku podle slavnostni feéi, pronesené r. 314 pii svéceni baziliky v Tyru. Zabrana pristupu
laikim do oltarnfho prostoru je ddle doloZena na konci 4. stoleti, kdy sv. AmbroZz (340—397)
vyhradil cisafi Theodosiovi (379—395) ¢€estné misto pifed pfepaZkou (tamt., str. 658). Predpisy
poZadujici oltafni prepaZku jsou pomérné mladého data: tuto povinnost vyslovné uklada napf.
milanska provincialni synoda r. 1578 (tamt., str. 654), po niZ néasleduje v 18. a.17. stoleti
jedté nékolik synodalnich usneseni (tamt., str. 657). Vlastni praxe v3ak v zapadni cirkvi ne-
dosahla takového stupné jako na vychodé& (tamt., str. 864, 657). O historickém vyvoji lektoria
viz posledné P. Michn a, SbPPSmK 4 ,65—66. '

0 LThK VI, 1934, str. 527—528. — Br aun II, str. 665, 666.

U Braun II, str. 660.

12 Tamt., str. 885.

3 Je to Casovy rozsah Braunova 4. typu. Obecnéji vzato je toto Sasové rozp&ti zachovan§ch
lektorii rozsahlej$i: nejstar3i doklad se uvadi v kladteie Vezzolano a ponékud star§j fragment
v modenském domu. Ve Francii, povaZované za domov lettneri, lze sledovat chronologickou
fadu mezi katedrdlou v Chartres (1250) a St-Etienne-du-Mont v PafiZi z r. 1600 (LThK VI, str.
528).

W Braun II, str. 665.

5 Bukovsky-Cejnkova, str. 236.

16 NaSe literatura o vyvoji gotické architektury se nezmifiuje o domacich lektoriich (napf.
Mencl, Ceska architektura doby lucemburské). jen maloktery stavebni detail byl asanovan
tak disledné jako lektorium. Jak jsme se pPesvédcili, §lo o prvek plné integrovany s okolnim
zdivem, ktery charakteristickym zpiisobem ovliviioval prostor, i kdyZ prakticky vznikl jako
soucast vybavenosti hlavniho oltdfe. .

7 BlaZitkdv slovnik (OldFich J. BlaZi&ek a kol., Slovnik paméatkové péfe. Praha 1962
str. 113), ktery uZiva zcCeSténého vyrazu letn§f, klade jeho obecny zanik do obdobi renesance.

" Bohuslav Syrovy (Studijni slovniéek architektonicky, Ufebni texty vysok§ch 3kol
Praha 1954, str. 139, 193) vidi prevainy vyskyt lektorii v. Némecku, domadci ptiklady neuvadi.
Také jeho Architektura — nauény slovnik, Praha 1061, str. 120, se omezuje v hesle ,lettner”
na zcela ziZenou charakteristiku. {

¥ jan Bukovsky, Stavebn&-historicky v§zkum bgvalého kartuzidnského klaStera v Brng,
KniZnice odbornych a védeckych spisii Vysokého ufeni technického v Brné&, rof¢. 1972, sv. B-22,
str. 119—120. — T § Z, Stavebné historicky vyzkum kréalovopolské kartouze — smérny podklad
k rekonstrukci jejiho obvodu, KniZnice odbornych spisit Vysového udeni technického v Brné,
ro¢. 1974, sv. B-44, str. 80, obr. 1.

“Bukovsky-Cejnkova, 1. c., str. 235—236, obr. na str. 242. — Jan Bukovsky§, Kar-
tuziansky klaster v Kralové Poli, kostel sv. Trojice — zadchranny v¢zkum, zaméfeni hrobky
a zbytku lektoria mezi ob&ma chory, bfezen 1975, méf. 1:25, forméat 10 A4. Dékuji ing. ]. Bu-
kovskému za ochotné poskytnuti této dokumentace.

2l pavel |. Michna, Zachranny archeologicky prizkum klastenfho kostela v Unifové (okr.
Olomouc). Pfehled vyzkumii 1974, Brno 1978, str. 84—85, tab. 54—58. — T § Z. Archeologicky
priizkum historického jadra mésta Unifova. Archaeologia historica I. Brno 1976, str. 205—230.
T y 2, UniCovsky letner, Sbornik pamaéatkové péfe v Severomoravském kraji 4, Ostrava 1979,
str. 43—75 (popis odkryvu na str. 46—65).

Z Michna, PV 1974, str. 64; ArchHist 1978, str. 224,

% Mars Moravicus, str, 83. — Na zakladé nélezu daliiho stavebnfho detailu, pravd&podobn&
zdkladu empory uvaZuje P. Michna o soufasném uZiti chramu Zenskou feholi, jak uvadi Pe-
Sina, Srov. Pavel J. Michna, Pisemny pramen v konfrontaci s vysledkem archeologického
priizkumu v Unifové (K vérohodnosti jedné zpravy ToméSe PeSiny z Cechorodu), Vlastivédny
véstnik moravsky, rol. XXVIII, 1976, str. 188—195. K vyskytu sdruZenych klasterii minorith
a klarisek viz Helena Soukupova-Benakov a4 Premyslovské mauzoleum v klastefe
blahoslavené AneZky na FrantiSku, Uméni, ro&. XXIV, 1878, str. 193—217.

24 Franz Joseph Schwoy. Topographie vom Markgrafthum M#hren Wien 1793, str. 171.

% Michna, ArchHist 1978, str. 225. 4

2 Tamt., str. 228.
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# Michna, PV 1974, str. 63—84. — T ¢ Z, ArchHist 1976, str. 215, 218, 218 (tab. X:1), 218,
223224, tab, mezi str. 224—225 (pldorys vyzkumu). ;

% Michna, PV 1974, str. 84, — T ¢ Z, ArchHist 1978, str. 217 (tab. IX:1, 2), 219, 224,

® DEkuji vedoucimu vyzkumu dr. P. Michnovi za poskytnuti zavéreéné dokumentace jests
pfed jeji publikaci (Archeologicky prizkum klaSterniho kostela v Unifov8 — okres Olomouc,

zafi 1974, pldorys piizemi, m&F. 1:25, &is. planu 3. — Byvaly klasterni kostel Pov§3eni sv.
KfiZe v Unitové — okres Olomouc, stfedni &ast kostela — schematicky pldorys v rovingé
zakladli. — Byvaly ..., rekonstrukce stfedovékého stavu letneru, vitézného oblouku a pres-

bytafe, pfiény fez lodi s pohledem od zdpadu k v§chodu).

% ShPPSmK 4, str. 66—69.

5. Tamt., str. 66—68.

32 Mencl, 1. c., str. 1686.

3 FrantiSek Mar k u §, Cerveny Klastor, PreSov 1968, str. 13.

 Michal S1ivka, Klastorisko v Slovenskom raji alebo Skala ftodista (Lapis refugii),
priloha spravodaja ,Slov. raj“ ¢&. 11871, obr. 1.

% Belo Polla, Zistovaci historicko-archeologicky vyskum v Brezovicke, Vlastivedny ¢aso-
pis, roé. XIII, 1964, str. 179—180. — T ¥ Z, Vysledky historickoarcheologického vyzkumu v Bre-
zovicke, Sbornik Narodniho muzea v Praze, Pfada A-Historie, svazek XXI (1967), cislo 45, str.
292, obr, 1. ‘

3 LThK VI, sir, 528. — Braun I, str. 397,

S Braun I, str. 398, tab. 68. ;
3% Tamt. I, str. 398, tab. 184,

% Tamt. I, str. 398, 11, tab. 367.

 Tamt. I, str. 398.
“1yjollet-le-Duc I, str. 308.
2Bukovsky-Cejnkova, str. 236.

=,

Pe3iome
»Lektorium“ B cexe Jonanms (paiton Oaomoyn)

,Lektorium®, xamennas nepeGoOpKa B HEKOTOPBIX THMIAX CPEAHEBEKOBBIX €BPOIEN.-
CKMX KOCTEJIOB, SABJAETCA AO M3BECTHOM MEPHI AHAJOTMENM BOCTOUYHOro MKOHOCTAcCA.
B OpAeHCKMX KOCTENaxX OTAejsyia 3Ta nepefopka TakK HA3bIBAEMBINA «XOP OTLOB»
# «XOp OpaTheB» B MONEPEYHOM OCM TMPOCTPAHCTBA; OHA Owlla MPOXOAHOW y HA €€
BEPXHEN MIOIAAKE HAXOAMIIOCh MECTO jf Jekropa (orciooaa ,lektorium®, ,lettner)
u ans cxonel, Ha teppuropum YCCP 3tu nepebopKu #MCUYE3IM M TIOABAAOTCA KaK
peuKTh, O0OHADPY>KEHHBIE APXEOJOrMYECKUMM MeroAamy. B HeGONBIIOM KOJAUYECTBE
3TUX NMAMATHMKOB BBIJIEJISETCH CTENEHbIO COXpaHeHus ,lektorium“ xkaprysmarckoro
KocTesa B C. JlONaHbl, NOCTPOEHHOrO B 1409 I., M NEPECTABLIETO CYLIECTBOBATH 1425
roza. v

Drahomira Kaliszové

ARCHEOLOGICKA SBIRKA Z MUZEA V LITOVLI

V roce 1976 byla archeologickému oddé&leni tehdej$tho VOO pFeddna archeolo-
gicka sbirka muzea v Litovli. Do3lo k tomu v souvislosti se zmé&nou posléanf
litovelského muzea, které mé& byt mistem expozice nédrodopisu na Hané. Dfive,
jakoZto M#&stské muzeum, si kladlo za cil dokumentaci regionu; dnesnim poZadav-
kiim na odbornou droveii takové dokumentace oviem. svym finanfnim a z toho
plynoucim persondlnim a hmotnym vybavenim nestadilo, proto bylo v souladu
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s ‘celostatnim trendem soustfedovdni muzejni prdce do centrdlniho okresniho
muzea v roce 1960 zruSeno a podFizeno VUO jako jedno z jeho pobo&nych praco-
vist. Aby byla jeho fondim zajidt&na dostatetnd konzervatorskd péde i odborné
zpracovéani, byly pfevezeny do muzea v Olomouci.

Samotna instituce muzea méa v Litovli dlouhou tradici, Vyrostla ze sbé&ratelské
¢innosti v dob& pfiprav na ndrodopisnou vystavu v Praze 1895. K zaji3t&ni orga-
nizace sbéri v okolnich vesnicich ustavila skupina nadSenych vlastivédnych pra-
covnikii v roce 1892 Narodopisny odbor pro okres litovelsky, jehoZ predsedou
byl zvolen MUDr. Jan Smycka.! Cinnost Odboru po vystavé neskofila. Staral se
a dopliovani a rozSifovani sbirek shromaZdénych pri prileZitosti vystavy. V této
dobé vznikl zaklad sbirky narodopisné. Po vitézstvi c¢eské strany ve volbach
do obecniho zastupitelstva v roce 1899 byla na néavrh ]. Smycky zFizena Mistopisna
komise, kterd shromaZdovala pamétky z mésta a okoli a starala se o méstsky
archiv.? Ve své funkci se ]. SmyCka staral také o zachrafiovdni pleistocennich
nalezi z jeskyné BocCkova dira v Mlad¢i. Na navrh ]. Szombathyho, kustoda
archeologického oddéleni videiiského Natur-Historisches Museum, s nimZ se
pii této prileZitosti seznamil, byl roku 1903 jmenovan konservéatorem Centralni
Fi¥ské 'komise pro ochranu a vyzkum historickych paméatek s piisobnosti pro se-
verni Moravu. Roku 1904 koupil z vlastnich penéz sbirku K. FiSary z Naikla,
kterd se pozdéji stala zdkladem muzejni archeologické sbirky.> V roce 1907
se Odbor zménil v Krajinskou musejni spole¢nost, Dr. Smycka byl jejim prFedsedou
aZ do roku 1925. V roce 1907 bylo otevieno muzeum a jesté téhoZ roku se v Litov-
li konal 1. sjezd Moravského archeologického klubu jako ocenéni vyznamu nélezil
z Mladée pro prehistorii Moravy.? ProtoZe jeskyni Bockova dira, odkud pochdzely
viechny vyznamné ndalezy, si privlastnil soukromnik, pod jehoZ pozemky- leZela
a ktery ji vyuZival jako vynosny zdroj suvenyril, snaZil se ]. Smycka, aby iji
majitel prodal Spole¢nosti. To se mu roku 1911 podatfilo.

Po vzniku Ceskoslovenska bylo zaloZeno M&stské museum ze sbirek Krajinské
musejni spoleénosti a ze soukromé sbirky J. Smyéky, jenZ ji muzeu vénoval.
Dr. Smycka se stal sprdvcem muzea. Finan¢ni prostfedky pro ¢innost muzea
zajistil ]. Smy&ka zaloZenim fondu, na n&jZ vénoval 10000 K& a pozd&ji dalsich
5000 K&.5 Jeskyné zlistaly majetkem Spole&nosti, ndlezy z nich v3ak byly ukladany
do muzea.’ Od roku 1919 bylo muzeum umist&no v budové diivéjsi méstské stiel-
nice postavené v letech 1822 aZ 1824. Sbirky se rozriistaly predevSim dary sou-
kromych osob, mén& koup&mi_ Dr. Smy&ka vedl i n&kolik archeologlckych vyzku-
mfi, o nichZ referoval v dennim i odborném tisku, nap¥. v CVSMO, OP, .

Po J. SmycCkovi (zemfi'el 1927) se stal sprévcem muzea [profesor latiny a rectiny
na litovelském gymnéziu Karel .Sedldk. I on mé&l aktivni vztah k archeologii,
byl konzervatorem pro ochranu pamdétek v litovelském okrese a jednatelem
tehdejstho Stdtniho archeologického dstavu. Za néj muzeum vydalo C€tyfi ¢isla
RoCenky Mé&stského musea v Litovli i n&kolik publikaci externich spolupracov-
nikid, napf. ]. Skutila. Prof. Sedldk sdm publikoval v&tSinu p¥irdstki muzejni
sbirky v regiondlnim &asopisu Litovelsky kraj i v odbornych &asopisech CVSMO,
Obzor prehistoricky, Archeologické rozhledy, v ¢&asopisu olomouckého muzea
Zpravy a vy$lo mu i n&kolik samostatnych publikaci. Cetnymi ¢lanky v novinéch
i odbornych Casopisech popularizoval mladefské jeskyné a mé zasluhy na jejich
zpfistupnéni. Vedl také né&kolik zachrannych archeologickych vyzkumd a zpravy
o nich publikoval.” V roce 1953 pofidil K. Sedldk inventdrni knihu, do které
zapsal viechny pfedméty vystavené v expozici, protoZe podle tehdej$iho zptisobu
neexistovaly depozitafe, celd sbirka byla vefejné pfistupnou expozici. TéhoZ roku
nastoupil v olomouckém muzeu na misto archeologa dr, ]. Skutil, ktery pak
vedl né&které zdchranné vyzkumy i ve sbérné oblasti litovelského muzea. Roku
1956 bylo muzeum pro vefejnost uzavieno a zacaly opravy muzejni budovy.
K. Sedldk ode3el v roce 1958 do dichodu a na jeho misto nastoupil dr, Jan
Benes§, jehoZ oborem byla klasickd archeologie.
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Posledni pfiriistek zaznamenala archeologickd sbirka v roce 1956. Roku 1960
se muzeum v Litovli stalo sou&dsti olomouckého muzea a od té doby jsou v3echny
pFiriistky z oblasti Litovelska zapisovany v centrdlni pfiristkové knize a uklddany
do depozitdftd v Olomouci. V roce 1960 nastoupil jako vedouci muzea dr. Adolf
Jankovsky, historik. Roku 1965 byly dokon&eny opravy budovy muzea a byla ote-
viena novd expozice, soustfedujici pozornost k dokumentaci zemé&délstvi a jen
ramcovd zachycujici v§voj osidleni na Litovelsku. Je3té v témZe roce nastoupil
novy vedouci Ferdinand Buzrla, plvodn& bankovni dfednik. Po jeho odchodu
do diichodu v roce 1972 byl vedoucim JiFi Daiihelka, absolvent filozofické fakulty
UP v Olomouci, kter§ z mista odeSel roku 1975. V pFistim roce nastoupil jako
vedouci Eduard Zacha. V tomto roce historie archeologické sbirky litovelského
muzea koné&f. Sbirka se stdvd souddsti muzea v Olomouci.

Litovelsko le#ici v Grodné ni%ind Hané a protékané Fekou Moravou méd vyhodné
podminky pro lidské osidlenf. Ndlezy pleistocenni fauny a kosternich poziistatki
lidskfch z mlade&skych jeskyni jsou sv&tov& proslulé  Kosti diluvidlnich zviFat
v nich byly nalézény od jejich objeveni roku 1828.8 V letech 1881 a 1882 provadel
v jeskyni Botkova dira prvni odborny vyzkum kustod archeologického oddéleni
Natur-Historisches Museum ve Vidni Josef Szombathy. Nalezl zlomky tii lidskych
lebek a lidské kosti rozptylené mezi mnoZstvim zvifecich kosti. Lebka, kterou
nalezl v prvni sezéng, oznafovand Mlade¢ I, je témer aplna, chybi ji jen dolni
telist. Patfila asi osmnéctiletému mladikovi cromagnonské rasy. Lebky Mladec
II a III jsou nedplné.? O svych nalezech informoval odbornou verejnost J. Szom-
bathy referatem v roce 1900 a publikoval je roku 1925.10

V roce 1903 kopal v Botkov® dife vyznamny moravsky archeolog-amatér J.
Knies. Ziskal hlavné-paleontologicky materidl, n&kolik lidskych kosti a kosténych
néastrojii.l! V pFistim roce vykopal tii lidské lebky a dalsi zvifeci kosti ve ziicené
jeskwice, na kterou narazili lamaci pfi odstielu v lomu. Z nich je nejvyznamneéjsi

MUDr. Jan Smy¢ka [1855—1927)
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lebka Mlade& V, vykazujici nékteré primitivni znaky. V3echny tfi lebky byly
sestaveny z Ulomkili. V Mlad¢i nebyla nelezena Zadna dplna kostra, lebky jsou
vesmés bez dolnich ¢elisti a bez spodiny lebelni, lidské kosti v&tSinou roztifisténé
jsou rozhdzené mezi stejné po3kozenymi kostmi zvifecimi. Je moZné, Ze zde byly
nalezeny zbytky kanibalské hostiny.12

Méné zndmé jsou ndlezy dr, Smycky, ktery v téZe jeskyilice nalezl kromé zvife-
cich a lidskych kosti jednu lebku, zlomky dvou daldich a nékolik kamennych
Stipanych naéstroj.

V roce 1922 kopal pobliZ mista nékdej3ich Szombathg(ho vyzkumii a nalezl opét
lidské i zvireci kosti, kosténé néastroje a zlomky lebek,' podle urceni dr. ]. Flrsta
z péti jedinct, muZe, Zeny a déti.l’

Paleoliticky materidl byl sbirdn také v druhé mladetské jeskyni Podkové a
na povrchové stanici Plavatisko na vrchu Tresineé.

'~ Jen malokteré z mlade¢skych ndlezi v3ak byly uloZeny v litovelském muzeu.
Szombathy své vykopdvky uloZil ve videiiském muzeu, Kniesovy néalezy se dostaly
do Moravského muzea v Brn& a v roce 1942 tam byly prevezeny i ostatni kosterni
pozistatky, které byly dosud v Litovli. Odtud byly koncem valky pievezeny na za-
mek do Mikulova a tam t&sné pied osvobozenim shofely. Rekonstruovat se podafilo
jen lebku Mlade¢ V.4 :

Naleszy z mladeskych jeskyni se fadi do mladopaleolitického okruhu aurignac-
. kého.l

Pozdéj3i osidleni zemédélské jiZ nevyhleddvalo jeskyné&, soustiedovalo se do niZz-
3ich poloh. JiZ nositelé nejstar$i zemé&dé&€lské kultury na naSem tzemi pobyvali
na Litovelsku. Ve sbirce jsou zastoupeny v3echny neolitické kultury ojediné€lymi
nédlezy, mezi nimiZ je i zoomorfni plastika. Osidleni trvalo i v eneolitu a dobg&

bronzové, jak dokladaji ojedin&lé nélezy. Hojn& je doloZena kultura luZicka. Jeji
lid zanechal pohfebi3td napf. v Seniéce, Unc&ovicich, Mlad¢i, Bohatou kolekci
keramiky slezské faze luZické kultury pochézejici ze Zarového pohfebisté v Horce
ziskalo muzeum odkoupenim sbirky rolnika K. Fisary z Nékla. Z FiSarovy sbirky
a z daru 1. L. Cervinky pochézeji jednotlivé pfedmé&ty z obdobi popelnicovych
poli z jingych &asti Moravy a z Robenhausenu ve Svycarsku.

TiebaZe dal3i obdobi nebyla v litovelském muzeu zastoupena nalezy, je nepo-
chybné, Ze region byl osidlen i nadéle. Slovanské osidleni doklada nékolik nadob
kultury doby hradistni, ¢etné&j3{ jsou ndlezy stiedovéké, zastoupené reprezentativ-
nimi loStickymi pohéary, nalézanymi vét3Sinou v Litovli.

Po druhé svétové valce zaznamenala archeologickéd sbirka litovelského muzea
jiZ jen nékolik ojedinélych: nalezi pravékych z Choliny, mladohradistni pohie-
bisté v Haiflovicich naru3ené orbou vydalo stfibrny dendr tdélného olomouckého
kniZzte Spyiihngva Il a dvé bronzové esovité zdusdnice a z Litovle pochazi nékolik
kachld z 15. a 16. stoleti.

Archeologickd sbirka litovelského muzea byla svym charakterem dokladem
pocateCni etapy vyvoje na3eho muzejnictvi, kdy zapaleni vlastenedcti pracovnici,
vedeni snahou pozvednout sebeveédomi Ceskych lidi, zakladali téméf v kaZdém
mésté vlastivEdnd muzea jako jeden z prostifedki boje proti germanizadnim
snaham rakousko-uherského statu. Po vzniku samostatného c¢eskoslovenského
statu méli vét3i moZnost své snahy uplatnit, nemuseli pifekonavatt odpor dfadi.
Aviak s odchodem zakladatelské generace a zhorSenim hospodéaiskych poméri
ve 30. letech a za okupace se zhor3ovaly i moZnosti muzejni prace. Po druhé
svétové valce je jiZ zifejmé, Ze dosavadni zplisob uloZeni a zdroveii prezentace
sbirek je naprosto nevyhovujici, Ze je potfeba zavést alespoili zdkladni evidenci.
To v3ak byla opatfeni, kter4 nemohla vyfeSit celkové neuspokojivy stav, Mala
méstskd muzea, disponujici malymi finan&nimi prostredky, zpravidla s jedinym
zaméstnancem-amatérem, ktery se staral o sbirky z ridznych védnich obori,
se stala pfreZitkem. Jedinym fFeSenim byla jejich centralizace, jak se v pripadé
litovelského muzea uskute¢nila v nékolika etapach od roku 1960.
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SDELENI
® Lazebnicka baiika znatkou vyrobce mincovnich vah

Cela rada redlii, je# byly kdysi nepostradatelné’ p¥i kaZdodenni &innosti nej-
riznéjsich profesi, nendvratné zmizela. Neni proto vyjimkou, musime-li se ¢asto
spokojit pouze s ikonografickym materidlem. Pokud pfece objevime drobnost,
dnes jiZ exotickon, dfive v8ak méné béZnou, je nutno pFezkoumat piivodnost
jednotlivgch ¢&asti jejiho celku. Tak je tomu i u pouzdra s mincovnimi véhami
ze sbirek olomouckého muzea. '

Pouzdro, typické svym tvarem, neuchovava totiZ dukatové véaZky s charakte-
ristickym pro né ¢tvrtobloukem, na némZ jsou vyznaceny asy,! ale b&8Zné mincovni
vahy, néleZejici ke kazeté mlad$iho data se sadou zavaZi. Misky védZek nejsou
znaceny, ale celkové zpracovani ocelového vahadla a ztvarn&ni obou jeho zakon-
¢eni do ,3ibeni¢kového” tvaru, naznaduje na 2. polovinu aZ konec 18. stoleti.
Naproti tomu dataci pouzdra umoZiiuje na vnitfni strané vika nalepend obdélni-
kova etiketa vyrobce piivodnich — chybéjicich vdZek — Johanna Lose. Tento
je uvadén v seznamu norimberskych kovozpracujicich femeslnikd pod &islem 101
jako vyrobce vah Johann Loss, a sice od roku 1732. Na své vyrobky razil znadc-
ku, jeZ byla zaroveli znatkou mluvici — Lofkopf (jinak také AderlaBkopf,
nebo Schropfkopf). Jeji podoba v seznamu vyobrazena neni, a proto je také etiketa
vahate |. Lose pfinosem, Ze ve své horni ¢asti nese zpodobn&ny erbovni 3titek a
v ném bafiku? — LoBkopf, po strandch s inicidlami JL. Baiika se mezi norimber-
'skymi vyrobnimi znatkami objevuje u né&kolika jmen, Nejprve u Jacko Kiinstela
(také Kintzela) Femeslnika bliZe neurcené profese od roku 1667, u vy3e uvedené-
ho Johanna Losse, ddle u Pauluse Deinerta.— vdhafe od roku 1758. Tento ziskal
znatku od svého Svagra (snad Johanna Losse?), v posledni Fad& je znaCka pod-
chycena rovnéZ u vyrobce vah Johanna Gabriela Bacha od roku 1809.

Véra Michmnova

Poznamky:-

1 Podrobny po-pi"s' dukatovych vazek a jejich vyobraéeni viz Zprdvy KVMO ¢&. 210, str. 20.
2 sazeni sklenénych, kovovych & rohovych ban&k, nebo také tzv. bankovani byl v 18. sto-
Leti vykon Casto praktikovany. Zplisoboval pFekrveni kiiZze nebo se ho uZivalo” pfi pousdt&ni
rve.
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Pouzdro dukéatovych véaZek
s vyobrazenim lazebnické
bafiky. Snimek ]. Schubert.

Vyobrazeni na obédlce:

1. Medaile ,100 let prvniho ¢eského muzea na Morava“ (]. Pospi§ilovfi]. Snimek
]. Schubert. '

2. Osmilibrova skladaci zéavaZi norimberské provenience z 18. stol. Snimek [.
Schubert. : - ;
3. Sada dukéatovych zdvaZi, viko. Snimek | Schubert.
4. Viko osmilibrovych zdvaZi. Snimek ]. Schubert. -
: (V. Michnov4, Prispévek ke studiu skladacich zavaZi 18. stoleli]
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Y: M. Piskova, Olomoucké mwezejnicivi na prahu socialistické
vystavby, 1. — V. Kollmann, K pripravovanén catalogu Sternberskych
pohlednic z obdobi ,dlouhych adres“, 12. — A. Schindler, Z historie
hasi€i — poZarnikd, 15. — M. Piskova. K jednomu zapomenutéemu jubi-
leu, 19. — V. Michnovéa, Prispgvek ke studiu sklddacich zavaZi 18.
stoleli, 22. — Z. Bartl, Neznamé moravské staré tisky, 25. — . Kaspar,

~

rvantes v Olomouci, 28. — V. Burian, Lektorium v Dolanech [okr.

Olomouc), 31. — D. Kaliszova, Archeologickd sbirka muzea v Litovli,
35. — SDELENI: V. Michnové, Lazebnicki baiika znaZkou vyrobce min-
covnich vah, 39.




