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Rudolf Hik1 A

ZLATE RAZBY CESKYCH PANOVNIKU

Pred 30 lety, 9. prosince 1954, byl pifi Studijnim a li-
dovychovném tstavu kraje Olomouckého zaloZen z pod-
nétu prof. dr. Josefa Skutila (jehoZ nedoZitych 80. na-
rozenin jsme vzpominali 7. bfezna 1984) mumismaticky
knouZek, kter§ znamenal nové oZiveni organizace olo- .
mouckyoh numismatik po Gmrti Karla Némelka. Krou-
#ek vyvijel predevsim pFedndskovou  &innost, ma které
se podilel jednatel krouzku prof. Rudolf Hikl (1890 aZ '
{ 1970). Otiskujeme pFi této vyznamné piileZitosti text

Hiklovy piednédky o zlatych raZbdch Eeskych panovnikd
v phvodnim zn&ni, prizplisobeny pouze soutasnym pra-
vopisnym normém. j V.B.

. Koncem 8. stolet{ mizi ma zdpadé raZiba zlatych minci zdéd&na po Fimském ci-
safstvi. UdrZuje se dale v ¥i8i byzantské a objevuje se zase na zépadé nejdrive
v téch oblastech, které ziistaly ve styku s Byzanci. Okolo r. 1140 razi Roger II.,
kral Oboji Sicilie, zlaté penize a o vice neZ 100 let pozdé&ji objevuji se prvni
zlaté forény ve Florencii (1252). Maji na jedné stran& lilii a na druhé obraz
sv. Jana Kititele (florino d'oro). Roku 12841285 razili v Benétkdch za dbZete
Giovanniho. Dandola prvé zlaté dukaty s obrazem s népisem Sit tibi Christe datus,
quem regis iste ducatus. Od posledniho slova népisu dostal peniz svilj nazev.
Nazgval se viak také zecchino podle mincovny. Z Bendtek jeho ob&h se Sifil do
Levanty a ‘do Rima, kdeZto florény prichézely na trhy zaalpské. Itélie neméla
vlasiniho zlata, proto je musila dovaZet z egyptského Stdanu od pramenii Nilu,
co% prestalo.po padu Akkonu r. 1291 pro pieruseni stykd s mohamedanskym své-
tem, a potom z Cech, Slezska a Uher; tyto zemé& dodavaly vétSinu evropského
zlata a tém&¥ polovinu jeho sv&tové produkce. Dvacet pét let po zavedent vybor-
né stéibrné mény byla v Cechdch raZena prvni zlatd mince, pfegn& napodobend
podle vzoru florentského. Souviselo to s italskou politikou Jana Lucemburského
i snahami o rozmnoZeni majetku rodového ma jinych- strandch Ewvropy. K tomu”
viak potfeboval spoluprédci Uher, které ziskal na schiizich v Trnavé a na Vyse-

- hradé yherském, kde do trojspolku vstoupilo i Polsko. Brno. se mélo stat stie-
diskem evropského obchodu misto Vidn&. Ale Uhry, které mély daleko vice zla-
ta me¥ teské zemd, presly zanedlouho ke zlaté m&né a Jan, kdyZ vidél, Ze s nimi
nemiize konkurovat, vzdal se svého planu, atkoliv se v Cechédch dolovalo a ry-

_7ovalo ma 25 mistech (Jilové, Knin, Krdsna Hora, Stéchovice, Kasejovice, Hora
Matky BoZi, HoraZdovice, Vrchlabi aj.). Roku 1338 zastavil n&které zlaté doly
RoZmberkiim, které jim vynéadely rotn& 15000 zl., coZ Cinilo desetinu aZ osminu
teské produkce. Vynos zlatgoh raZeb mé&l plynout pFimo do kralovské pokladny
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a Jan ustanovil mincmistrem nad touto zlatou minci probo3ta u V3ech svatych
JeSka podle Summa Gerhardi.

Planu otcova v¥ak meopustil Karel IV., ktery jako vladaf fiSe chtél svést do
Prahy obchod mezi Itdlii a Nizozemim. Lef &eskd G€ast na tomto svétovém ob-
chod& byla slaba, omezovala se na zisk z privozu .a mincovani a neGcCastnila se
na vyvozu doméci produkci. Z Cech odplyvalo zlato zvlasté ke Kkurii, jejiZ ko-
lektofi vyméitovali drobnou sebranou minci za dukéty a ty $ly ven ze zemé& mebo
byly tezaurovény, zvlasts kdyZ se zhor3il pomér zlata ke stfibru na 1:16,5 aZ
17,5, ktery byl v 13. stol. 1:10, Teprve v druhé polovici 14. stoleti se vratil ‘tento
stary pomér. Vyvezené florény se v Némecku pfemincovavaly na zlaté rynskeé
o mensi vaze, které byly zavedeny roku 1386. Velkych nakladi bylo také potFebi
na rodovou politiku Karlovu: kupovani zemi a hlast, véno dcer, vydrZovani
vojska atd. Stlateni ceny Ceského gro3e proti dukatu se odrazilo i v zhordeni
zrna grose a zvlastd drobmé mince Ceské a vedlo k chudnuti lidu a socialni me-
spokojenosti. Dukat Karliwv ma na lici jeho poprsi, na rubu Cesky znak. Jsou dva
typy razeb a po korunovaci cfsaiské roku 1355 s pFisludnou zmé&nou opisu.

Vaclav IV. mél tFi typy dukdtd. Na prvém bylo jeho poprsi, na druhém W
v Zesti obloudcich, na tietim, raZeném v Auerbach ve Falci, obraz sv. Véclava,
ktery pak zistal aZ do polovice 16. stol. znakem Geskych dukédti. Rub nesl vidy
 znak Ctesky. Dukaty ceské se razily v Praze, r. 1360 dostala i Vratislav pravo
raziti zlatou minci a od r. 1517 byl i na tschto raZbach obraz sv. Véaclava. V Ce-
chéch se zlaté doly zéhy vydenpaly a od 70. let 14. stol. jsou sice teské dukaty
dosv&ddeny v Poryni, Augsburgu, Norimberku i Itdlii, ale doma jich ubywva, zZv1as-
t& milostivé 1éto r. 1393 jich mnoho od&erpalo do Avignonu. Na 6 dukatl Jano-
vych piipada v néalezich 8 Karlovych a jen 3 Véclavovy. Za husitskych valek by-
ly raZeny zlaté mince z kalichi a monstranci v kldsterech sv. Frantidka a Jaku-
ba a sluly kalisky, ale potom raZeni ze zlata docela prestalo. Po r. 1426, kdyZ
ustaly kiiZové vypravy do Cech a nastaly vypravy husitii do ciziny, vrétilo se
s ‘kofisti néco zlata v pFedeslych letech z Cech vyvezeného zp&t do zemé. Ani
Zikmund, ‘ani Albrecht, ani Ladislav, ani Jifi merazili zlatych minci. Jen na Zik-
mundovych uherskych dukatech se objevuje vedle uherského znaku i cesky lev,
stejnd na Albrechtovych. Jeho syn Ladislav pfipojuje k mému i znak rakousky
a moravsky, zatim co Vladislav Varnenéik k uherskému znaku piipojil polsky
a litevsky, ale Jan Hunyady uZival jen znaku uherského. Jeho syn Matyas Korvin
uZiva znaku teského a uherského a k nim na pozdéjsich raZbach pridava i znak
slezsky a luZicky mebo rodovy znak: havran s prstenem v zobdku. Rub tvofi ma
viech dukéatech uherskych 'sv. Ladislav nebo od Korvina Panna Maria.

Teprve Jagellovci razili opst Ceské dukaty, Vladislav II. se svym monogramem
W nebo Ceskym lvem a nad nim W, na rubu je poprsi sv. Vaclava. Za Ludvika
je W vystiidano L. Za Vladislava je na dukatech poprve letopodet 1511.

Jesté je tFeba se vratit k problematickému dukatu JoSta Moravského. Ze na
Moravé existovala v dobd sekundogenitury lucemburské mincovna, je jisté. Pos-
val pri¢itd mimce z nélezu kyjovského Janu Jindfichovi. V Brné je znamo misto
mincovny, objevuji se v zépisech m&stskych jména mincmistrd, pregéfe, probéfe,
mluvi se o pendzich Moravici numeri et pagamenti, atkoliv r. 1392 je zjisténa
v Kutné Hofe brn&nska 3¥mitna. R. 1867 se objevil dukat Jodoci marchionis et
. domini Moraviae, na zaklad® kterého dokazoval Egger pravost pochybného du-
katu PFemka II. Opavského. R. 1904 byla tato mince koupena do videiiského ka-
binetu numismatického. R. 1930 byl koupen od fy Helbing druhy exemplaf této
mince pro Néarodni muzeum v Praze. Na schizce Cs. mumismatické spole&nosti
se postavil proti jeho pravosti Chaura, Nohejlova odmitla dva jeho prvni divody,
7e uhersky typ dukétu mebyl moZny mimo Uhry a Ze Morava netéZila zlato. Ing.
Augst upozomnil na memoZny znak dvou kiili. Nohejlovd potom prostudovala me-
todicky celou otdzku a dosp&lh k presvéd&eni, Ze mince je falsum doby roman-
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tické a zdstala pii svém tvrzeni i po ndmitkdch Buchenauovych. K néazoriim obou
védcii se vyslovil videfisky numismatik Stohr zdrZenlivé. Peniz je napodobenim
dukdtu Zikmundova s prihlédnutim k postavé sv. Jana Kititele na florémech.
Srovnéni zaslouZi i postava . Jostova v rukopise Gelnhausenové v Jihlavé, kde
viak je na praporu i 5titd¢ Zachovana orlice moravska. Kild uZivala marka lands-
berskd, ktera v dob& JoStové patrila k Mi3ni, ale Vilém Misensky, Svagr Jostiv,
#il s nim v pratelstvi, takZe se tu nejednalo o m&jaké naroky ma tento kraj. Byla-
li by to mince braniborské, musilo by byt vzpomenuto této zemé& v opise. A proé
by moravskd mince nesla znak vzdaleného Landsburska? Neobuté nohy nejsou
myslitelny na obraze kniZete. Také pismo méd nezvykly duktus a aZ tizkostlivou
pedlivost o ‘zachovéni forem, i kdyZ se op&tovné piichazejici pismena od sebe
odlifuji. Chaura myslil na falsdtora Luigiho Gigoia, Nohejlova poukazuje, Ze
potfebné v&domosti mohl mit Botek. '

Dukédty jagellonské se razily asi v Jilovém a Kniné a byly signovény znaky
nejvyssich mincmistrii Viléma Kostky z Postupic a Jana st. z Vartenberka. Ferdi-
nand 1. zFidil mincovnu v Praze v dvofe krdlové ma rohu Celetné ulice a Ovoc-
ného trhu, kter§ patfil Adamu z Ri¢an, Potfeba nové mincovny se ukéazala, kdyZ
byly otevieny nové doly ve St¥ibrné Skalici u Kostelce nad Cernymi lesy. Dosud
byly mincovny v Kutné Hoife a Jachymov&. Dukaty se razily tém&f vyhradné
v Praze, vyjimetn& i v Jachymové pfed a po r. 1600 a koncem 17. stol. v Kutné
Hofe, ale i vn& teskych zemi. Ferdinand I. razi své poprsi, pozdé&ji celou po-
stavu, na rubu eského lva, pak postavu sv. Véclava, Jen r. 1562 a 1569 vystii-
dal ji sv. Ladislav, ktery m&l zaujat misto na dukatech viech jeho zemi i v Né&-
mecku, kdyZ zamy¥lel sjednotit je hospodédisky, finantné a potom i politicky.
To je doba, kdy pieSel na fas od tolarové mény k .zlatnikové v letech 1562 aZ
1573, aby se k ni zase vratil. KdyZ roku 1569 zufil v Praze mor, byla zaloZena
mincovna 'v Ceskych Budg&jovicich, kam byla snadné&j3i doprava stiibra z jiho-
geskych dold meZ do Prahy. Zistala tam aZ do vpédu Pasovskych r. 1611, kdy
také Vok z RoZmberka zaviel doly v Rudolfové. Po sv. Ladislavu nevraci se jiZ
sv. Vaclav na dukéat, nybrZ celd obrnéné postava panovnikova s mecem, Zezlem
a jablkem. Na druhé stran® je fesky lev vystiidan &tvrcenym Stitem s Ceskym
lvem a uherskymi pruhy, od Rudolfa II. dvouhlav§m orlem na prsou s Ceskym
erbem nebo nékolika zmaky zemi habsburskych (zvla$t za Ferdinanda III.)
a 8im déale tim Cast®ji jen se znakem rakousko-burgundskym. Orel dostdva do
paf&td Zezlo'a jablko a nad hlavy rakouskou korunu. Za Matyase r. 1611 a 1612

Dukat Karla IV. (1346—1378). Kresba Véaclav Burian.



se objevuje naposled sv. Véaclav na Ceském dukatu. Nejvét3i rozkvét praZskeé
mincovny spadd do let 1580—1595 s pFestdvkou r. 15981, kdy pagament pro raZby
dodaval Bartolom&j Albrecht z Norimberka, ktery dovéZel vice zlata neZ stfibra
a mince razil ve vlastni reZii, oviem s obrazem panovnikovym.

Z konce 16. stol. mame je¥té zlaté mince v Rychlebich raZené od Petra Voka
z RoZmberka, vladafe domu roZmberského, ktery koupil Rychleby se Silberber-
kem a s pravem mincovnim od kniZat minsterberskych. V archivu tfeboiiském
jsou dva navrhy na obraz dukéat, ale ve skutetmosti byly pak raZemy s velkym
znakem roZmberskym a nad nim s medv&di hlavou a na druhé strané se sv.
Krystofem. Vedle RoZmberkd, Slikii a Eggenberkidl ziskal mincovmni prévo v 17.
stol. Albrecht z Valditejna, kdyZ byl r. 1626 povy3en na kniZete frydlandského.
Razil desiti—, p&ti— a dvou— prosté dukéaty, aby mohl vyplédceti své vojsko
svfmi pendzi a ndsobky dé&vat darem. Vice meZ ma uméleckou dbal pfi raZbach
na pravni stranku, aby na mincich byl zachycen cely postupn& se rozvijejici titul
jeho a znaky .viech jeho zemi. Ten obsahoval konetn& vedle znaku valdStejn-
ského, frydlandskou orlici, buvoli hlavu meklenburskou, znak zahainsky a flinds-
bursky, kniZectvi Vendl, Zv&finska, Roztok a Stargardu a konefné& i Opolska,
které dostal nahradou za ztracené Meklenbursko. Nejvice razil: do roku 1630
a na konci svého Zivota, nejvice viibec r. 1632. Pagament mu dodaval de Witte
a pak Bassovi. Z Plangé vydal rozkaz, aby zlato bylo odvezeno do Perna, kde je
potom zkonfiskoval kurfirst sasky. Dukaty jeho byly premincovany a z inven-
tdfe mincovny se zachovalo jen nékolik razidel.

Po vélce tricetileté se ménd mincuje zlato. Ferdinand III. mincoval vétSinou jen
pro zakazniky. Za Bart. Albrechta se platilo od dukéatu 1l2kr., z fehoZ Y2 Kkr.
dostali mincifi. V letech 1673—1689 bylo sniZeno zrno dukétu na 23 karaty 7Y2
gréni, do té doby mél 23 karaty 8 grénii. Novy piiliv zlata nastal v druhém de-
sitileti 18. stol., kdy se obnovuje vynosnad t&Zba v Jilovém, v dile sv. Michala.
' Tezafrstvo, v jehoZ &ele byl Ant. R. Dvorak z Boru, vyt&Zilo z Zily kocourkovskeé
r. 1710—1715 150000 dukéat, ale v letech 1716—1717 se rozpadlo pro upadek
téZby. R. 1718 obnovil dolovéni Jan Jos. hr. z Vald3$tejna. Na dukéatech jilovskych
byla raZena postava krdle a ma rubu opis His auspiciis restauratur a v dalSich
letech ... continuatur. Pak je ma rubu zemékoule v oblacich a Zila se zve sv.
Jana Nepomuckého. Népis k tomu se vztahujicihldsa: Hoc patrocinio restauratur.
A koneénd se razi dukat s jeho postavou vznasejici se k nebi a pod ni je krajina
jilovskéa se Stolou po n&m nazvanou a hornik tlatici koletko, nad vehodem sova,
ktera uz dfive byla na dukétech jilovskych na slunci sedici s roztaZenymi a od
polovice desétych let se staZenymi kridly. V 18. stol. se razily vedle starSich
nasobkdl dukéatd 2, 3, 4, 5, 8 a 10 dukatt i jejich dily poloviny, Ctvrtiny, osminy
a desetiny. V 30. letech se zase pfestalo dolovat a 1751—1752 obnovil téZbu
Arno$t Vilém kn. z Fiirstenberka, ktery razil dukaty se swou podobou a prislus-
nym opisem. TyZ dostal jest& r. 1772 povoleni zmincovat 5000 dukati z duhovek
nalezenych v Podmoklich u Rakovnika. 4

Za Marie Terezie se posledn& objevuje Cesky lev na prsou dvouhlavého orla.
Od Josefa II. jsou u# jen poprsi, vlastné hlavy panovnikii na dukatech. R. 1807
je posledni dukét raZen v Cechach. Mincovna praZskd byla zrudena r. 1784. Byla
znovu obnovena r. 1795, kdy byla umist&na v Kotcich a od r. 1806 v Dominikan-
ské ulici. Po obnoveni r. 1830 se nachéazela v byvalém klastefe pavlanském.na
Staromé&stském namésti. ,

Zbyva jesté promluviti o pamé&tnich mincich, které se razily ze zlata i stiibra.
Stranou ponechdm pamé&tni medaile. Nejstarsi zminka je o pamétni minci Fer-
dinanda I. s manZelkou Annou a synem Maxmilidnem. MatyaSem poc¢inaji koruno-
vatni penize. Na jedné strand byva feskd koruna nebo jiny vyjev, na druhé na-
pis s datem korunovace a titulem panovnika, Oby¢ejné byvd uZ korunovanym

krdlem uherskym, Ferdinand IV. je jen arcikniZetem rakouskym. Na minci Fer-
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dinanda III. je jen coronatus in regem Bohemiae. V tomto nédpise je vZdy i heslo
panovnikovo. Tak mé Matyas: Salutem ex inimicis nostris a na opa&né strand
je €ap poZirajici hada. Ferdinanda II. heslem je: Legitime certantibus. Na minci
Ferdinanda III. je kiiZ @ pod nim vdhy v rovnovédze s heslem Pietate et iustitia.
Ferdinand IV. m4 na minci oltdF s plamennym me&em a k¥iZem, s planouct
obéti v nddob& a mifi nohou s monogramem, heslo jeho je: Pro Deo et populo.
Také Fridrich Falcky s manZelkou AlZb&tou ma korunova&ni penize a vedle toho
byly raZeny holdovaci mince tfi m#st praZskych. V Olomouci se za n&ho razily
zlaté odrazky v cen& 10 a 25 dukatd, v Slezsku penize v cené 12%% a 25 dukAti.
Stavove - evangeliCt ve Slezsku razili 1632—1634 své dukédty se slovem Jehova
v oblacich a pod tim Salus et victoria nostra. Slezské dukédty maji na prsou
habsburského orla 3titek se slezskou orlici nebo aspoil v opise titul zem& ve
spojeni dux Burgundiae et Silesiae. Na kladském dukéatu Ferdinanda III, je na
rubu v paprscich Immaculata. Na dukédtu Leopolda I. je obraz oka boZiho a pod
nim rovnéZ z oblak vystupujici dvé ozbrojené ruce s medem a Zezlem, spolu
s heslem: Consilio et industria. Dukat Karla VI. nese zem&kouli v oblacich a hes-
lo: Constantia et fortitudine. S nim je zobrazena i jeho manZelka Alzb&ta Kris-
tina a narozeny princ. Z doby jeho vlady je zasnubni peniz Marie Terezie
s FrantiSkem Lothrinskym z r. 1736. Kopunovadni dukédt této panovnice mé na
rubu dvojocasého, feského lva, ktery se opira levou tlapou o rakousky &tit
a v pravé drZi ondfejsky kFiZ uhersky. Heslo kralovny je Iustitia et clementia.
TyZ obraz nachdzime na korunovatnich mincich Leopolda II. a Frantidka 1. Zla-
té upominkové penize byly raZeny pfi ndvstévé kralovny a jejtho manZela v praz-
ské mincovné r. 1753 a pfi cesté jejich synd Josefa a Leopolda do Cech r. 1764,
PFi prohlaseni dédi¢ného cfsarstvi rakouského r. 1804 nesl pam#tni peniz népis
Hilaritas publica a Ob Austriam haereditaria imper. dignitate ormatam. P¥i po-
sledni korunovaci Ferdinanda V. se op&t objevuje teskd koruna na ratolestech
a heslo Recta tueri. FrantiSek Josef I. razil zlaty dvojzlatnik pfi svém sdatku
r. 1854 a r. 1908 p¥i 60. vyro&i nastoupeni vlady zlatou 100korunu s opisem XII
lustris glosiose peractis a pak zlaté 10 a 20koruny s dvouhlavym orlem..

A potom uZ méame jen zlaté raZby republiky. R. 1923 byl raZen dukéat Eesko-
slovensky s malym znakem CSR a sv. Vaclavem podle navrhu Spanielova a Ben-
dova a podle zdkona z 23. 2, 1923. Razily se téZ dvou—, psti— a desetidukéty.
Prvnich 1000 dukéatd bylo €&islovdno. R. 1952 razily se dukaty téhoZ zrna a formy
jako za prvni republiky.

Jaroslav Dopita | Ve,

MORAVSKY (?) NALEZ DROBNYCH MINCI Z TRICETILETE VALKY

PoCatkem bFezna 1984 byl ziskdn do sbirek Krajského vlastivédného muzea
v Olomouci soubor 117 kus@i drobnych minci ze 16. a 17. stoleti, ktery pochézel
z pozistalosti po prof. Vladimiru Nopovi. Tyto mince byly v ostatnim celku sbir-
ky na prvni pohled ndpadné hromadnym uloZenim, zvlastd vSak vcelku jednot-
nou, typicky nalezovou patinou. PrestoZe se ve zmin&né poziistalosti dosud ne-
nasla Zadna zpréva, kterd by upresnila péivod této kolekce, lze z podrobnéjsiho
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rozboru provenience minci a jejich CGasového zafazeni usoudit, Ze nejde o na-
hodn& shroméZdéné mince, ani o kolekci postupné sestavovanou novodobym
sbératelem. Vmitini struktura i vné&jsi znaky odpovidaji mincovnimu mélezu.

Casové rozpdti tohoto souboru minci promitnuté do grafu vykazuje kFivku,
kterd je typickd4 pro nélezové celky. Nejstar3i raZbou  je salcbursky dvourenik
Matyase Langa z Wellenburgu z dvacétych let 16. stoleti. Nasledujici mince ze
16. stoleti jsou obsazeny Fidce, avS8ak dosti pravideln&. Od devadesdtych let se
vyskyt zvySuje aZ k jadru souboru, které tvofi raZby z let 1624 aZ 1635. Z tohoto
obdobi pochézi téméf polovina v§ech minci, tedy kmen nédlezu. Po roce 1635 na-
sleduje prudky pokles koné&ici jednim krejcarem Ferdinanda III. z r. 1638. Po
tomto roce mfiZeme predpoklddat i ukryti nélezu. Bylo to obdobi tficetileté val-.
ky, kdy obyvatelstvo suZované taZenim i pobytem arméd riiznych nérodnosti vel-
mi dasto zakqpavalo svoje Gspory.

Z rozboru provenience popisovanych minci'je ziejmé, Ze prevéZnd vétdina jich
~ byla raZena v mincovndch, které se nachéazeji na severojiZni obchodni trase ze
Slezska pies Moravu a Rakousko do Styrska nebo Salcburku. RaZeb z oblasti
Cech a N&mecka je pom&rn& maéalo. Pomysiny geograficky stfed a tim také prav-
dépodobné misto tezaurace lze tedy piredpokladat v oblasti Moravy. Potvrazuje
to mj. i nejmladsi mince souboru, raZend v olomoucké mincovné.

Ke struktufe tohoto souboru je tifeba podotknout, Ze neni vylou€eno, Ze pihivod-
ni celek byl Gaste&né& sbératelsky redukovéan, coZ maznacuje Fada minci salcbur-
skych, $tyrskych a rakouskych, které jsou zastoupeny po jednom kuse v roéniku.
Naopak u nepravidelné zastoupenych minci slezskych a korutanskych neni ziej-
-my Zadny zasah. Urlity sbératelsk? zékrok je patrny také u deviti salcburskych
dvoufenikii, které byly ¢istény' a nemaji jiZ pivodni ndlezovou patinu.

Zvlastntho povSimnuti si zaslouZi dvé vza{méji se vyskytujici se raZzby: 14 kre;-
car Ferdinanda II. 1633 z kutnohorské mincovny z obdobi neobsazeného minc-
mistrem, znatka krouZek a tfihaléf hrabstvi Sulz-Klettgau.

PFi popisu nékterych cizich minci vznikaji urgité problémy v pojmenovéani
drobnych .jednostrannych raZeb. V odborné literatufe neni néazvoslovi zcela
ustdleno. Mince stejného typu a vdhy byva popisovéna nékdy jako femik, jindy
dvoufenik, Y2krejcar, haléf nebo ti¥fhalér.

POpiS ndlezu:

Cechy, Ferdinand II. (1620—1637), Praha, ]. B. Wolker, krejcar 1637
(1); Kutna Hora, S. Holzl, 12 krejcar jednostranny 1629 Halatka® €. 73 (1), 1630
(1), 1631 (1), 1632 (1); Kutnd Hora, neobsazeno, 12 krejcar jednostranny 1633
(1).

Albrecht z Vald3tejna (1626—1634), Jigin, 8. Steinmiiller, 3krejcar
1632 Meyer?® &. 321 (1).

Morava, Ferdinand II. (1620—1637), Olomoue, M. Fritsch, krejcar 1628

(1); Ferdinand III (1637—1657), Olomouc, A. Schéfer, krejcar 1638 (1).
 Biskupstvi Olomouc, FrantiSek Dietrichstein (1599 aZ
1636), mincovna Kromé&¥iZ, jednostrann? haléf 1614 (1), 1616 (1), 1617 (1).

Slezsko, Ferdinand I. (1526—1564), peniz jednostranny 1531 Cermék-
Skrbek! &. 87 (1), 1532 (1); Ferdinand II. (1620—1637), Vratislav, H. Rie-
del, 3kre]car 1626 Halacka ¢. 124 (1); lekrejcar 1625, pismena HR oddélend,
Haiaéka . 138 (1), 1625 pismena HR spojend (1); H. Ziesler, krejcar 1636 [1],
Nisa, ]. ]. Huser 1/zkrejcar dvoustranny 1624 Halatka ¢. 141 (1); Daniel Breen,
krejcar 1625 Halatka €. 136 (1); slezska mincwna b. zn., Y2krejcar ]ednostrannv
162? Cerméak—Skrbek &. 610 (2).

Lehnice-Bfeh, Jan Kristidn a Jifi Rudolf (1602—1605—1621),
Zloty Stok, H. Rieger, tfihaléF jednostranny 1619 Kopicki® & 113 (1).

6



Kladsko, Ferdinand 'IT'1l. (1627—1657), Kladsko, P. Hema, l2krejcar
jednostranny 1630 Halacka ¢. 231 (1), 1631 (1); H. Rossner, krejcar 1635 (1).

Dolni Rakousy, Ferdinand II (1619—1637), 2fenik jednostranny
1626 (1), 1627 (1), 1628 (1), 1630 (1), 1631 (1), 1632(1), 1634 (1), 1635 (1).

Styrsko, arcivévoda Karel (1564—1590), 2fenik jednostranny 1583
(1); Ferdinand II. (1592—-1637), Styrsky Hradeec, 3krejcar 1624 (1), 1629
(1), krejcar 1632 (1), 2fenik jednostranny 1596° (1), 1597 (1), 1598? (1), 1600
(1), 16047 (1), 1610 (1), 1612 (2), 1613 (1), 1614 (1), 1615 (1), 1616 (1), 1617
(1), 16247 (1), 1628 (1), 1629 (1), 1631® (1), 1635° (2).

Krejcary Ferdinanda IL. (1620—1637), raZené v olomoucké mincovné (1628, 1638);
-z hromadného moravského (?) ndlezu. Snimky Vladimir Bittner.



Jednostranné haléfe olomouckého biskupa Frantiska z D1&tricﬂ1§téjna (1599 -aZ
1636), z mincovny v Kromé&fiZi, rofniky 1614, 1616, 1617. Cést muravského (?)
nélezu minct. Snimky Vladimir Bittner

Korutany, Ferdinand Il (1592—1637), 2fenik .jednostranny b. zn. 16(!410
(1), ???? (1), 1624 (1); Sv. Vit, H. Matz, 2fenik jednostranny 1625 (4); P
Sigharter, 2fenik jednostranny 1625 (2), 1627** (1); 2fenik jednostranny b. zn.
1628 (1), 1634 (1), 1634 (1).

Tyroly,arcivévoda Leopold (1623—1632), krejecar b. 1. (1). -
Salcburk, Matyas Lang z Wellenburgu (1519—1540), 2fenik
jednostranny 152? (1),°1529? (1), 1530 (1), 1532 (1), 1535 (1), 153? (1), 1539
(1); ArnosSt Bavorsky (1540—1554), 2fenik jednostranny 1548 (1), 155?
(1), 1554 (1), ???? (1); Michael Kiienburg (1554—1560), 2fenik jedno-
stranny 1559 (1), 15?? (1); Jan Jakub Khuen Belasi (1560—1586),
2fenik jednostranny 1561 (1), 1563 (1), 1567 (1), 1575 (1), 1577 (1), 1579 (1),
1585 (1), 158? (1); Wolf Dietrich Raitenau (1587—1612), 2fenik jedno-
stranny 1587 (1), 1588 (1), 1590 (1), 1591 (1), 1592 (1), 1594 (1), 1595 (1), 1599
(2), 1600 (1), 1603 (1), 1604 (1), 1610 (1); Markus Sittikus Hohenems
(1612—1619), 2fenik jednostranny 1613 (1), 1617 (2); Paris Lodron [1619

aZ 1653), lYekrejcar dvoustranny 1629 (1).

Bavory, Maxmilidn I. (1598—1623—1651), %kre]qar jednostranny 1624
Fiala* &. 13542 (1).

Sulz-Klettgau, Alwig VIL [1590—1632] nebo Carl Ludwig
Ernst 11 (1633—1648), tfihaléf jednostranny b. 1. Fiala ¢&. 184447 (1).

Pfalz-Neuburg, Wolfgang Wilhelm (1614—1653), fenik jedno-
- stranny 1628 (1).

Branibory-Bayreuth, Christian Il (1603—1655), H. Straub, haléf

1623 Fiala €. 12967 (1); Kulmbach, H. D. Emmert, haléf 1624 (1).
~ Augsburg-mésto, %kre}car jednostranny 1624 (1).

Kempten-mésto, fenik jednostranny 1623 Fiala ¢. 13945 [1).

Sasko, Johann Friedrich a Moritz (1541—1547), Buchholz,
S. Funcke, fenik jednostranny 1541 (1)."®

Poznamky:

1 Dvoufeniky ro&. 1529, 1539, 1554, 1585, 158?, 1588, 1592, 1599, 1603. »

2Halacka Ivo: VIaddni -mincovnictvi na naSem tdzemi 1526—1740, 2. dil, Brno 1980.
3 Meyer Adolph: Albrecht von Wallenstein, Herzog von Friedland und seine Miinzen, Wien
1886.

4Cermédk Kliment — Skrbek Bedfich: Mince Kralovstvi Ceského za panovdni rodu
habsburského, I—III. Pardubice 1891—1913.
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»Kopicki Edmund: Katalog podstawowych typdw monet i banknotéw Polski oraz- zieri
historycznie z Polska, zwiazanych, VIII/1. Warszawa 1980, ‘ ‘

6 Star3i typ Styrskych dvoufenikit z tohoto souboru (1583—1617]" méd v trojpdsu dva svisle
postavené znaky (babenbersky a 3tyrsky) pod kniZeci korunou. Pod znaky'je dvojmistné &islo
letopottu, po roce 1600 trojmistné. Znakové Stity jsou francouzského typu, po roce 1610 Spa-
nélského typu. Rezalska prace je pred rokem 1604 hruba a mélo pedlivd, po roce 1610 je
patrné vy¢razné zlep3eni.

7 Na mlad3im typu 3Styrskych dvoufenikii jsou v perlovcovém obvodku tFi ‘znaky: v horni
gasti jeden znak's cisafskym orflem, po strandch letopodet 16—24, dole dva znaky (3tyrsky
a babenbersk§), naklon&né jako alian¢ni znaky. Pod nimi pismeno F. Rezadskd préace doko-
malej$i nez u star3iho typu, -

8 Znaky jsou umistdny svisle bez naklon&ni.

9 Znakové &titky jsou srdcovitého tvaru. ;

10 Star3i typ: v trojpasu dva znaky (babenbersky a korutansky) pod kniZeci korunou.

11 Mlad3i typ: v perlitkovém obvodku ifi znaky. V horni &asti znak s cisarfskym orlem, po
strandch letopodet 16—24. V dolni €asti dva znaky (korutansky a burgundsky). .

12 U ro¢niki 1627, 1628, 1634 letopodet v dolni Easti.

13 Jiny typ: ovalné znaky v kartudi, letopotet po stranach znaku s orlem, v dolni &asti rad
Zlatého rouna. ‘ ; I : -

14 Fiala Eduard: Collection Ernst Prinz zu Windisch-Gratz, III, Band, Miinzen und Me-
daillen von Deutschland und von der Schweiz. Praha 1903. _ Wl

15 Celek byl evidovan ve sbirkdch Krajského vlastivédného muzea v Olomouci pod pfFirdst-
kovym Gislem 4284, ve II. stupni evidence pod inv. &isly N-16553—N-16669.

g -

S , ~ Pe3wome ' * ‘
Mopasckoe (?) OTKpuTHE MEJIKHX MOHET M3 TPHALATHIETHEH BOMHEI

MaccoBoe OTKpLITHE 117 MENKMX MOHET u3 16 u 17 CTOJIETHIA, CKPHITOE B OJKe
HEM3BECTHOM MECTE Ha TeppuropMu MOpaBuu B KOHIE TPUALATUAETHEN BOMHBI.
B 60raTroM TePPUTOPUANBHOM COCTOBJICHMM HAXORATCS MOHETBI U3 MOPAaBCKOTO MO-
HETHOTO ABOpa B I. Kpomepixiok 1 OJ0MOYL. ) i

Vaclav Burjan

K NEZNAMEMU NALEZU MINCI V RYCHTAROVE A AKVIZICNI CINNOSTI
; ZAMECKE NUMISMATICKE SBIRKY V KROMERIZI

Jméno Rychtafova, obce poloZené na severozéapad od VySkova v hornim .povodi
reky Hané, se objevuje v korpusu Nalezy mihci{ pouze jednou: pod &islem 1117
je zde registrovan Fimsky dem&r Maximina I (235—238), av3ak bez dalSich na-
lezovych tdajii, coZ do uréité miry zpochybiiuje jeho ' védecky vyznam, i kdyZ
vlastni doklad byl ulo¥en ve vySkovském muzeu. :

Prvni a dosud jediny hromadny nalez v katastru uvedené obce, podloZeny na-
opak jen pisemnym materialem,? byl odkryt v roce 1868, aniZ dosud doslo k jeho
odbornému vyuZiti. Lesni Gifad vySkovského velkostatku, sidlici na loveckém za-
medku Troyersteinu® v RychtdFové, oznamil 21. kv&tna toho roku fTeditelstvi
statkit olomouckého arcibiskupstvi neobvyklou uddlost. PFi rovnani skladky dre-
va naproti kryté k@lny pro material objevili n&denici Klement Luska a Jakub
Pliska hlin&n§ hrnek pribling Zejdltkového obsahu, v némZ byly uloZeny stfi-
brné mince a prsteny.



Zamek Troyer-
stein v Rychta-
fové (o. Vys-
kov). Kresba
‘Josef Kachlik.

Predvolani nélezci ptriznali, e z nalezeného celku jiZ prodali rychtaFovskému
hostinskému Fratisku Sochorovi 40 groSovych (t¥ikrejcarovych) minci za obnos
2 zlatych 15 krejcarii. Zbytek byl piFedloZen lesnimu tfadu, kde doSlo k ramco-
vému ureni raZeb Ferdinanda II. (1619—1637) a Leopolda I. (1650—1705), Vét-
dina minci je v dfednim aktu dosti presn& popséna; uvedeny jsou groSe rofniki
1620 (1), 1624 (2), 1628 (2), 1630 (1), 1633 (2), 1634 (2), necitelné (4) a také
bliZe neditelny 10krejcar (?). Prvd skupina dosti podrobn& urcenych 10 raZeb -
naleZi do doby viddy Ferdinanda II., zbylgch 5 exemplait podle raportu lesnfho
dfadu mohlo Casové prisludet do obdobi Leopolda I., ale chybi jejich datace. O
dalsich &tyFicet minci, zaSantrofenych hostinskému, se lesni Gfad zfejmé& jiZ
nezajimal (povsechn& bylo jen poznamenéno, %e jsou to mince ,z téZe doby"),
#im#Z ndm znemoZnil stanovit alespoii dobu uloZeni — moZno ji kldst do pomér-
nd dlouhého vladarského obdobi Leopoldova. Soufésti ndlezu byly dva stfibrné
prsteny, rovnd# predané tradu. Prvni zdobily dvé zktiZené ruce, v druhém zla-
ceném byl zasazen kamen. ‘

Spis ndm dévéd nahlédnout i do dal3ich osud nalezu, ktery zilistal torzem ne-
jen vinou laxnfho potinadni lesniho dfadu, ale stejné tak i dal3i arcibiskupskeé
hospodatské administrativy. V prvni jednaci fazi byl Feditelstvi pouze predloZen
dotaz, zda mince s prsteny méd zaslat této instanci nebo je vrétit nélezc@m.

Pod4ni bylo prezentovdno 24. kvétna a nésledujictho dne opatfemo kanceléf-
skou pozndmkou: PFedloZit ke konefnému rozhodnuti Jeho Milosti (tj. arcibisku-
pu Flirstenberkovi). KromdriZsky Gfednik Nedomansky jest& piipojil vyjadfent,
7e podle zdkonnych piedpisii ma byt poddno hldSeni politickému tradu, pfi€¢emZ
z nalezu pFipadd polovice nédenikiim jako nélezcim a druhé &ast panstvi Vys-
kov jako maijiteli pozemku.’ Posléze se dostal spis na stiil Flrstenberkovi, ktery
28. kv&tna prozatim rozhodl takto: Konnen eingesendet werden, und werde ich
demnach die Entsch#digung bestimmen. Dne 2. ¢ervna 1868 byla tato instrukce
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ozndmena rychtdfovskému lesnimu dfadu, ktery ji vyhovél poddnim z 10. fervna;
spis pak nese doloZku o pfijmu nalezenych v&ci v Kromé&rizi 16. Cervna. '

Poté zaleZitost sm&fovala do olomoucké rezidence, kde arcibiskup vlastno-
ruénd ptipojil poznamku s datem 3. dervence 1868: Nélezcim penéz a prstend
vyplatit jako mélezné 6 zlatych. Krom&fiZské reditelstvi vydalo 7, Cervence 1868
hospodéiské spravé ve Vyskove zavéredny pokyn k vyplaceni této &astky z vrch-
nostenského diichodu na et hlavni pokladny. : :

Tim byla zdleZitost uzavi'ena. MoZno konstatovat, Ze malezci byli Filrstenberkem
nejen odmén#ni velkoryse pfi relaci vySe obou ziskanych pené&Znich tastek a
nadto vyvazli se zdravou kiZi, nebot (at nev8dom&) obesli literu zdkona. V sou-
ladu s pfedpisy oviem nebyl ani postup arcibiskupskych aradd. Nejvice si patrmé
mnul ruce tFetf G&astnik, hostinsky Sochor. V pozadi ‘'vieho nutno vidét Fir-
stenberkovu snahu o rist kromé&fizské numismatické sbirky, kterd, jak medavno
ukézal Jan Smerda,’ obsahovala i mnoZstvi dublet uréenych k vyméné& pfi do-
plilovani specializované kolekce. K materialu, ktery v tomto sméru snesl dr. Smer-
da, moZno dodat, ¢ k zékladtun sbirky pFisp&la patrné i numismaticka Cast
poziistalosti kardinala Troyera,® obsahujici jako preciosa ukazky jeho osobnich
i panovnickych raZeb. Shératelsky za&mér mél i velky budovatel kromériZske
shirky, Fiirstenberkfv pfedchidce Maxmilidn Josef sv. p. Sommerau-Beeckh,’
ktery z ndlezu v Nenakonicich r. 1836 pfevzal mejen tehdy zakonitou tietinu
13 dukatd a 21 praZskych gro3t (na n&Z mél néarok z tehdejSiho titulu démského
probo3ta a drZitele nenakonického statku), ale vykoupil pozdgji jako arcibiskup
i druhou tfFetinu pFipadajici nalezci. J. Smerda uvadi, Ze sbirku dopliioval také
prvy arcibiskup Colloredo, kupodivu v3ak pfi projednavani pozlistalosti kromé-
fi¥ského kanovnika Jana Rudolfa Rikovského z Dobr&ic® vyslovn& neprojevil z&-
jem p jeho nevelkou sbirku mincf z drahych kovil a médi. :

Pozndmky:

1 Nélezy minci v Cechdch,-na Moravé a ve Slezsku, I. dil, Praha 1955, s. 254—255.

2 SOA Opava, pob. Olomouc, fond ORAS KromériZ, sg. G 17/12—3, kart. 113.

3 PouZivame historického ndzvu, ktery teprve nedavno byl zpracovatelem pfFisluiného hesla
v I. svazku Hrady, zamky a tvrze v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, Praha 1981, str. 233,
pfeménén na Trojerov. Nelze si odpustit pfi této pfileZitosti okrajovou poznamku, Ze tyZ F. ].
Troyer postavil dal3i lovecké zéamecky Ferdinandsko (Ferdinandsruhe] u Podivic, stejné tak
juliusburg, které v publikaci postrddame (jen pro prvni iniormaci viz Wolny, MM, II, 1I, 554).

_Nenf na misté, abychom se rozepisovali o dalsich nedostatcich — jen zcela namdétkou uvedme,

3e v knize chybi napf. zminka o tvrzi v Komofanech (CDM VII, 516, 701}, zamku v PodbfeiZi-
cich {SOA Brno, fond D 7, sg. 438). Bezesporu diskutabilni je novy nazor na fazeni prelatur
Kkt zémecﬁim objektim a zcela nevhodné generalizovani pojmu klaster (napi. u kanonii pre-
monstrati). :

4 Zde postupoval Nedomansky napfosto spravné podle platného dekretu z roku 1846 &. 970
sb. z., podle n&hoZ polovina patfila nélezci, polovina vlastniku nemovitosti.

58merda, J.: D&iny kromsfizské zamecké numismatické sbirky. Moravské numismatické
zpravy &. 14, 1977, s. 91—105.

gBurian, V.. Numismatickd pozistalost olomouckého biskupa kard. Ferdinanda Julia
Troyera z roku 1758, Numismatické listy XIV, 1959, s. 179. ) :

7 T¢Z%Z: K historii pokladu minci v Nenakonicich (Nalezy & 2746, 4270a). NL XXV, 1970,
77 —82.

g8Burian, V. — Tkadlé&ik, V.: Tzv. _Dobrovského" ikona v olomouckych sbirkéach,
Umé&ni XXIII, 1975, s. 203, pozn. 13, f

Pesiome
K Heu3BECTHOMY OTKDHITMIO MOHET B cele PHIXTapiKoB

KajacTp MacCOBbIX OTKDBITHI MOHET B Y€XOCIOBaKMM ROMOJHACT APXUBHOC CBC-
neuue 06 OfHON, IOKA HEM3BECTHON, Haxoake. OduuuaNbHbC NUCHBMEHHOCTH ¥~
PEeKIMM APXUSIMOKONANBHBIX ycafe6'B r. KpOMEpXKIOK COAepIKaT 3amucu 0 oymsbax
MenKMx cepeGpsHbix MoHer deppmuuanpa II (1619-1637 rr) u Jieomonpa I (1650—
1705 rr.), HanpeHHEBEe 1868 r. B cene PrixTap:kos y Boimkosa B MOpasum.
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Véaclav Burian

PAMETNI MEDAILE PRVNI HOSPODARSKE VYSTAVY V OLOMOUCI ROKU 1864

\

Tauliv soupis nependZnich olomouckych raZeb' uvadi pod ¢islem 457 cinovou
medaili z roku 1864* s Gidajem, Ze¢ jde o upominku ma 150, vyrofi morového slou-
pu v Olomouci. JiZ dvodem nutno poznamenat, Ze zminény autor byl, jak k tomu
tasto dochézi, veden mechanickym postupem sbératele, -aniZ ptihlédl k dalSim
moZnym historickym okolnostem, které jsou &asto v podobnych piipadech opo-
mijeny. Jak pozname v dal§im vykladu, zobrazuje sice rubni strana maridnsky
morovy sloup na tehdej$im Dolnim namésti, ktery wSak vznikl podle obecnych
informaci v letech 1716—1727,° nelze tudiZ a priori klast jeho 150. vyro¢i k roku
1864, a tim mén& do stejné souvislosti plivod zmin&né medaile.

Historické pohnutky vzniku medaile jsou ovSem zcela jiné a jejich zkoumani
‘nas dokonce vede k dosud mélo znamé olomoucké udélosti, prvni hospodarske
vystavé. Nutno pPedeslat, Ze vystava byla dilem jiZ zna&né& rozvinuté spolkové
ginnosti moravskych zemé&d&lcl, a to na Ceské bazi — plsobenim filidlky Mo-
ravsko-slezské spolefnosti pro povzneseni orby, pfirodo- a zemévédy (zkrdcené
Ackerbaugesellschaft), kterd vznikla po sloZitém vyvoji v roce 1811 (jednim
z prostfedk@ k dosaZeni cilii této spoleCnosti bylo zaloZeni FrantiSkova muzea
v Brn&).* V 60. letech zataly vznikat Cetné filidlni -jednoty, napf. olomoucka
méla koncem roku 1863 727 c¢lend, °coZ byl opravdu sludny podil na celomo-
ravském stavu okrouhle 8000 &lenii, ktery r. 1864 uvadi zahy zanikly olomoucky
tasopis Morava.® Hlavnimi inicidtory byli od po&atku sami hana¢ti rolnici (Fran-
‘tisek Zbofil z Prikaz, Jan Izék z Mérotina, Jan Langr z Bélkovic),” ve znatném
pottu se na Clenstvi podilela také Ceska inteligence, zejména prof. J. R. Demel.
Agilni odbor této olomoucké filidlky se polatkem za&Fi usnesl na uspofadani
hospodéaiské vystavy 18. a 19. Fijna v prostoru olomoucké stfelnice. Datum bylo
zamérnd stanoveno k ,cisafskym hodam“, které od joSefinskych reforem se
staly obecnym dublovdnim mistnich ‘hodovych slavnosti a v tomto pFipadé .byly
vzhledem k ro¢nimu obdobi velmi vhodnym terminem pro uspofadani podniku
tohoto druhu. Konetné datum bylo posunuto na 19. a 20. Fijen. - g :

Pro vystavu se agitovalo zvladtnim letdkem a vyzvami v Ceském dennim tisku.
Nejdfive se ozvala 6. zaFi 1864 olomoucka Morava® a po ni 11. zaFi brn&nské
Moravské noviny’ a Moravska orlice.’’ Tyden pfed zahajenim vystavy agitovala
deldim dopisem Moravska orlice’ k obeslani Wsta-vy. produkty z obou oblasti
zemd&dslské vyroby (s vyjimkou skotu pro nebezpefi vyskytu morové nakazy).
Vyzva se tykala i mensich zem&d&lch, Ffemeslnikii a vyrobc hospodaiskych
. stroji. Néplni vystavy nem&ly byt jen:vybrané zvlastnosti, naopak se meéla stat
obrazem vysledkii b&#né produkce rolmikii, zahradnikd, v€elafd, chovateli do-
bytka, driibeZe i vepfového bravu, péstiteld kvétin, bource ‘i vyrobkli femesel
a primyslu. Jako pfiklad se uvadi londynskd vystava r. 1862, kde nebyly jen
ipi€kové expondty, ale nap¥. mén& hodnotné produkty z asijskych a americkych
kolonii. MoZnost vystavovat v Olomouci mé&l tedy prakticky kaZdy. PoZadovalo se,
aby vystavovatelé podali piihladky do 10. Fijna vystavnimu vyboru. PFihlaSeni
pak obdrZeli dvojmo prtvodni formuldfe, které bylo nutno priloZit k exponatu
a nédkladnimu listu pf¥i zéasilce. n

Jak vyplyva z hodnotici zprdvy v Moravské orlici ze 26. fijna,’* kterou doslov-
né otiskly o dva dny pozd&ji také Moravské noviny,? dopadla vystava ,celkem
skv&le“. Zpravodaj nekonstatuje piiliSnou tcfast a v podtextu jeho slov zazniva
charakteristika handcké povahy — ,... u nés obyfejné mnohy Ceké se svou
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vzdcnou osfibkou aZ jak to dopadne. Lze olekéavati, Ze vysledek této vystavy
pohne podruhé mnohé lenivce k Gastenstvi. ..“. Soutasn® se konala valnd hro-
mada filidlky (jednalo se ma ni o scelovani pozemki, vysadb& moru3i a zaklada-
ni rolnickych zé&loZen).'* P¥i rozd&lovani prémii bylo piitomno mnozstvi divaki
a vojenskd hudba vyhravala nérodni melodie. Tu je ‘vidét, s jakou davkou ener-
gie dosdhlo pofadatelstvo svého cile v pfevaZné n&mecké Olomouci a nadto
v rekerdn& kréatké dobé. - ; X :
Potud brnénsky tisk. Z&véretné zpravy na strdnkach olomoucké Moravy se
jiz ¢tendFi nedoCkali. Cislo 100 z 15. fijna, obsahujici je$t€ optimistickou vyzviu,
bylo totiZz v Zivoté tohoto Casopisu Cislem poslednim.’® O vysledcich vystavy byla
. vydana i zvladtni relace tiskem; podle ni byla obesldna celkem 157 vystavova-
teli, nejvice z Olomoucka, a daldimi z Litovelska a Prerovska.'® :
Obratme nyni pozornost k pamé&tni medaili, raZené k této vyznamné Ceské
udalosti v Olomouci, kterd je svédectvim velkorysosti poradateld a dnes i sbé-
ratelskou zvlastnosti, Nutno mit na zieteli, Ze udalost &asové spadala do okruhu
cyrilometodéjského milénia, coZ ovlivnilo aversni tématiku pamétni raZby, ktera
byla provedena stejnym razidlem jako medaile na slavnosti svéceni praporil
spolktit Hand ve Vyskové'’ a Orlice v Prostéjové,'® konanych 11. zaFf, tedy kratce
pred olomouckou vystavou. Na v3ech téchto medailich je zobrazeno znamé Ma-
xovo!® cyrilometodsjské sousodi s tymZ opisem. Vidét zde tedy dobovy nérodné
* politicky zamé&r, ovlivnény nejspiSe poslancem Ignatem Wurmem,”® preddkem

sméru staroteského konzervatismu. Rub medaile zobrazuje objekt, ktery vyklada-
te medaile dosud . tolik métl: morovy sloup, v tomto pfFipadé symbol Olomouce
— mimochodem pomé&rn& snadno rytecky proveditelny, nebot i narofnost ryteckeé
prace a s tim spojené finan¢ni naklady rozhodovaly pii podobnych objednavkach
(stejny dcel mélo také op&tné pouZiti aversniho razidla). Vlastni poslani medaile
naznacuje predevdim reversni opis, hyfici sice svéraznou gramatikou, ale piesto
dosti jasnd informujici o vgstavé v Olomouci 19.—20. Fijna 1864, ¢imZ tedy
nutno rozumét hospodaiskou vystavu, nikoli vyroéi morového sloupu. Také obé
ptedchozi medaile (vySkovska a prostéjovskd) se v opisech vyznacuji zvlastnost-
mi, sm&fFujicimi ke stejnému vyrobci.

i F

Medaile hospodafské vystavy v Olomouci r. 1864. Snimky Miloslav Bouska, :
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Zavérem moZno fici, e medaile je hmotnym svédectvim i vysokého narodnmg
uvédoméni, které se projevovalo v hospodatské filidlni jednoté jiZ od jejih
potatku — byl to napf. protest rolnfka a lékdmnika Slabyhoudka z Holice proti
schvaleni spolkovych stanov uFednim némeckym piipisem, poZadavek stdtniho
zastupce Frantiska Zapletala na valné schiizi 14. &ervna 1861, aby brné&nské
Gstfedf vydavalo také Ceské stanovy, a na pristi valné hromads 14. ledna 1862
opét rolnik Hfivna z P¥ikaz Zadal, aby tfFedni korespondence byla wedena &es-
ky.! Dokonce se filidlka ohradila r. 1863 i proti nédmeckému dopisovdni zemské-
ho hejtmana s prohldSenim, Ze je to urdZka pro &esky narod.”? Toto dirazné h4-
jeni jazykovych zajmi nemélo v Z4dném pripads rysy Sovinismu, spife 3lp o
projevy snah o narodnostni rovnoprévnost. Clenem filidlky byl totiZ i n&mecky
starosta Kreimel, a jak jsme jiZ konstatovali, byla pro vystavu r, 1864 poskyt-
nuta meéstskd stfelnice, za coZ pod&koval vybor 2. listopadu ozbrojenému més-
fanskégxu sboru a stejné tak veliteli 60. p&siho pluku Wasa za Gdast plukovni
Rudby. 18

Poznadmky:

1Taul, A.: Olomoucké medaile, plakety, Zetony a znamky. Olomouc 1969, s. 79,

2 Pamétni medaile na hospodéfskou v§stavu v Olomouci, 1864, A: Sv. Cyril a Metod8j podle
Maxova sousoSi, opis BOHU I NARODU, K — SLUZBE A SLAVE, zv{Seny okraj. R: Mariansky
morovy sloup na Dolnim namésti v Olomouci, opis PAMATNI A VYSTAVNI — PENIZ V HOLO-
MOUCI /19 a 20- RYNA, napis 1864, zv§3eny okraj. e 26' mm, ousko paprskovitd Srafované, cin.
Moravské muzeum Brno, inv. & 206 823,

3 Kux, J].:. Geschichte der kéniglichen Hauptstadt Olmiitz. Reichenberg und Olmiitz 1937,
5. 229.
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S. 438—439, fond G 82.

5 Podrobné o ni Fischer, R.: Zaniklé Seské spolky v Olomouci. Olomouc 1933, s. 53—60.
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10 Vystava v Olomici. Moravska orlice, rod. 11, 1864, €. 207, str. 2, 11. 9. 1864.

11 Z Olomice (Hospodaiska a primyslova vystava). Moravska orlice, ro&. II, 1864, & 207,
str. 2, 7. 10. 1864. j :

12 Hospodafska vystava v Olomiici. Moravska orlice, rof. 1I, 1864, & 245, str. 3, 26. 10. 1864.

13 Moravské noviny, ro&. XVI, 1864, & 87, str. 3, 28. 10. 1864,

4Fischer, L c. 56. \
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nim nameésti €& 2 U ferného orla v I. patfe. Y :

16 Fischer, l c., 56—57.

17 Moravské muzeum Brno, inv. &. 4021—4025. KVM Olomouc, sb. VSMO.

18 MM Brno, inv. & 3715. KVM Olomouc, sb. VSMO. ‘ Ve

19 Toman, P.;: Novy slovnik &eskoslovenskych vytvarnych umélcd, II. Praha 1950, s, 117.

20 0 Wurmovi a Demlovi viz napf. v Malfch déjinach Olomouce, Ostrava 1972, str. 104 (&4st
Zpracovand . Navréadtilem].

21Fischar, l.c., 54.

22 Tamt., 56.

23 Tamt., 57.

Pesiome {
Mepans mepBoii CeaAbCKOXO3ANMCTBEHHOM BHICTABKN B Onomoyne 1864 r.

B 1811 r. BO3HMKNO B Mopasuyu OOGIIECTBO s MOBHIIICHUS MMAIUKK, KOTOPOE B
60-bIX IT. Das3poOCTAJIOCh NP MMOCPEACTBE OCHOBAHUSA dUIMaIOB MO BOEH CTpaHe.
ONHO 3 CaMbIX MHOTOMMCIESHHBIX (DMIMANBHBIX YUPEKACHMA ObiI0 obpa3oBano 3a-
60TOlN raHALKMX 3eMIeeNbleB, YKe B 1864 T. OpPraHn30B8aJl 3T0T (PMUIMAT CENBCKO-
XO3S/CTBEHHYIO BHICTaBKY. IIpM 3TOM Cydae YeKAHMIWECH KaK TOPIKECTBEHHBIC
aMOJIEMEL 0JIOBAHHBIE MEMODPUANBHLIC MO, ;
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Véaclav Burian

POZNAMKY K OLOMOUCKE MEDAILI R. M. LICHNOWSKEHO Z R. 1871

Medaile, raZena r. 1871 k 25. jubileu piiznivce olomouckych muzei. prelata
Roberta hr. Lichnowského,! méleZi k pom&rné vzécnym olomouckym razbdm (v
popisu Donebauerovy sbirky® byla pied 85 roky oznafena jako RR), a piece pfes
zna&ny vyznam ji byla v poslednim olomouckeém soupisu® v8novéna jen povrchni
pozornost. MUDr. Ant. Taul totiZ pii jejf registraci vySel z chybné transkripce
Mayerovy! publikace, kterd v i(seCi aversu nese datovani 42.MAIIL .. Na tuto
,chybnou“ ra#bu, popsanou pod &islem 335, pak odkazuje v dal3ich dvou poloz-
kéach, aZ teprve u, &isla 338 hovoii o medaili ,podobného rdzu jako 335..., ale
v sei 24.MAIL. . .“ | ok

Neni to prvni p¥ipad, kdy se zminénému autorovi nekritickym pievzetim z May-
erova katalogu podafilo vytvofit hypotetické varianty. V tomto pifipad® je nasim
cilem zaujmout stanovisko k uvedené medaili hr. Lichnowského-Werdenberga,
tylirce prvniho soupisu raZeb olomouckych biskuptt a arcibiskupd v kromériZské
zamecké sbirce,® jehoZ byl Mayer nésledovnikem. Jak jiZ jsme naznacili, vanikl
lapsus v prepisu dennfho data jiZ u Mayera, Taul tedy logicky vyvodil, Ze se
jednd o text exemplafe v kromé&riZské sbirce, kterou v poloZce cituje. U této
polozky (335) odkazuje ddle na literaturu, tj. Mayera & 549, Horského ¢€. 4509°
(jehoZ popis neobsahuje text) a Donebauera &. 3550, kde je spravny  piepis
24 MAIl — a co navic, je to tzv. tlustd medaile o vaze 32,35 g; tento vyznamny
variabilni detail pominul T. zcela, atkoli mé&] tvoFit samostatnou poloZku. Zcela
opomenul citovat sbirku wWindisch-Grédtzovu,” coZ pro absenci rozhodujicich Gda-
ji neni podstatmé. K vychozi poloZce pak T, ddle Fadi ze soukromé sbirky sti'i-
brny pozlaceny exemplaf (336) a pozlacenou bronzovu raZhu v Moravském mu-
zeu. Mame tedy zato, Ze teprve posledni poloZka &. 338 ze soukrome sbirky, do-
provdzend reprodukci, je redlnd a jako jeji jediné varianta méla byt uvedena
tlustd medaile ve stiibre. - » Qe A

K mna%i fivaze jsme méli in natura k dispozici celkem 5 dal3ich exemplafd,
které, coZ snad metieba zdfraziiovat, nesou viechny datum 24. kvétna. Ze shro-
méa?dénéhe materidlu, véetnd Gdaji v literatufe, uvddime mnésledujici metrolo-
gickou tabulku; ani jeji tdaje nejsou bez zajimavosti.

Stiibro b&#na razba: Taul & 335, zdmek Krom@&riZ 9,— g
Taul &. 336 zlac., soukr. sb. 9,— g

Taul ¢. 338, soukr. sb. 88 g

Horsky €. 4509 g - 88 g

KVM Olomouc 2/56/319 : 88 g

'~ KVM Olomouc 2/56/329 : 88 g

KVM Olomouc 9/58/869 | 88 g

] Soukr. sb. (otfeld) Bt b

tlustd razba; Donebauer &. 3550 32,35 g

: KVM Olomouc 9/58/868 32,15 g

Bronz ' Taul & 337 zlac., MM Brno 3073 97 g
: ‘ Donebauer ¢. 3551 ® 913 g

Zabyvame-li se touto ra‘i‘sbou, vénujme po; ornost i/ jeji heraldické sloZce, je-
jiz charakteristika nebyva v literatufe rovn&# zcela bez dhony. Stfed lice tvori
osobni znak, v jehoZ ovalném 3titu se obraZi sloZeni prelatova hrab&ciho pre-
dikdtu (blasonovani & barvdch ndm dokonce umoZiiuje jejich grafické pojednéant
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Jubilejni medaile hr. R.
M. Lichnowského-Wer-
denberga z r. 1871.
Snimky Vladimir
Bittner.

Pozdnégotickd - plastika
sv. Vaclava, pGv. na
priceli katedrdly
v Olomouci. Snimek
Jaroslav Jury3ek.
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pfimo v ryting): v pravém znakovém poli, tvoficim zlat& lemovanou dsef, je na
tervené apt‘!u:lé pieloZend dvojice vinngch fponki  s. hrozny, znak Lichnowskych
z Vodtic.® Druhou &&st jména Werdenberg vyjadiuje levé Cervené pole se stii-
brnou cirkevni korouhvi.’ Stit obtai kolana vysokého mexického Fadu velko-
diistojnika quadalupského,'® coZ je znamenim, Ze hrab& se té&sil pfed maélo 1éty
piizni mexického cisafe Maxmilidana. Za 3titovou kartu3i se zavijenym (rolwer-
kovym) okrajem je rytiisky kifiZz Faddu johanitd (maltézsky).!! Na jeho hornich
hrotech spofivd hrabéci koruna, po strandch odznaky cirkevnich hodnosti —
vpravo infule, vlevo pedum. Pfesn® podle heraldickych pravidel’” se nahofe
vznasi biskupsky klobouk (3rafovdni ukazuje na zelenou barvu) se Sesti tfapci
po strandch.” Zde nutno poznamenat, Ze Fiala pouZil v popisech Donebauerovy
a Windisch-Gritzovy sbirky pojmu ,Cardinalshut“, coZ je oviem nespravné (s
timto terminem se setkdvame dokonce i v dne3ni histurické praxi).

- Kréatce se jesté hodldame obratit k ikonografické strdnce reversu medaile. Jde
o ztvarnéni, jak uvadi také latinsky opis, postavy patrona olomoucké kapituly,
jejimZ Celnym ¢lenem byl donator medaile. Ostatné srostouci® postava sv. Véacla-
va je i Gasti kapitulniho znaku! a vytvéaiela jests v ‘minulém stoletf jako pozdné&
goticka plastika soucast domského priiceli. Jak se zdéd, pouZil rytec Lichnowskeé-
ho medaile na prani objednavatele jako ramcové .pi‘edlohy zmin&né plastiky,
tehdy jesté umisténé ve znatné vyice. I kdyZ neni zdaleka moZno ob& vytvarna
pojednéani vzdjemné& ztotoZiiovat, zlistdvd zde moZnost uvaZovat o dal§im diikazu
jinak plné fundovaného tvrzeni Ivo Hlobila'® o pévodni funkci této ojedin&lé mo-
ravské pamatky, uloZené v lapiddriu olomouckého muzea.

I?o'znémky:'

1 Nar. 1822 v zamku Hradeci ve Slezsku, ordinovan '1846, olomouckym kanovnikem od 1849,
kapitulpim dékanem zvolen 1868 (Catalogus venerabilis cleri archidioeceseos Olomucensis anno
reparate salutis 1878, ‘Olomucii, s. 1—2).

2Fi ala E; Beschrelbung der Sammlung bdhmischen Munzen ‘und Medaillen des Max Done--
bauer, Prag 1889 s. 358—359, &. 3550, 3551.

3Ta ul A.: Olomoucké medalle plakety, Zetony a znémky Prace odboru spoleéenskych veéd
Vlastivédného tdstavu v Olomouci &. 22. Olomouc 1969, s. 61.

4 v, glayer E.: Des fiirstlichen Hochstiftes Olmﬁtz Mi.tnzen und Medaillen Wien 1873,
5. 144, 549 ;

5 v. Lsu:hnowsk vy, R.: Des Fursthchen Hochstiftes Olmiitz Munzen und Medaillen. Krem
sier 186

6 Sammlung Horsky, II. Frankfurt am Main 1911, s. 27, & 4509.

7 Fiala, E.: Collection Ernst Prinz zu windisch- Gratz, 1. 'Prag ‘1895, . s. ' 267, €. 4126.
.8 Kral V.: Heraldika, Praha 1900, s, 120.

9 Dictionarium heraldicum oder Wapenbericht von allen Ehrenzeichen BlldBl‘ﬂ und Flguren'
in den Wapen und Fahnen hoher Potentaten, Ldnder und Stdnde . Wien Prag und Triest.
sl. 24,

o Mé8fidka, V.: Orden und Auszeichnungen. Praha 1966. Zde pogls klenotu na s. 99, kolany
na s. 30, obr. 158. Srov. t6Z Svobo'da, Z.: Rady a dekorace z poziistalosti cisafe Maxmilidna
Mexického. Gasopis Nérodntho muzea — Hlstomcké muzeum ‘(Praha), cxxxv 1966 s. 15‘3—155

Separatum.
11 viz Mé@ficka, s. 10. O uvedenych Fadech, které jsou soucasti osohn{ho znaku [a dal-
§ich pruském a siml&kém] viz Catalogus cleri... 1878, s. 1—2; ... insignis ordinis S. Joannis

Hierosolymitani honoris, et devotionis Eques, 1mper1ahs ordinis Mexicani B. M. V. de Quada-

lupe magnae Crucis Dominus regio-boruss. ordinis coronae Borussiae II. classis cum stella

Eques et.regio-Siculi ordinis S. Georgii Constantini Eques de justitia. = . ,
12Schwarzenberg, K.: Heraldika. Praha 1941, s. 105. — Zenger M. Z.: Heraldika.

Praha 1978, s. 126. ‘
13Zenger, s. 127. Vztah k prava pontifikalf.

14 Louda, J.: Moravska cirkevni heraldika. Znaky olomouckého biskupstvi a arc;biskupstvf
olomouckych biskupi a arcibiskupfi. Olomouc 1977, s. 49, 'obr. @ast s. 29, obr. 51. Znak udé']l
kapitule kardindl Fr. DietrichStejn, J. K3ir (Barokni supraporta a Narodni dm v Olomouc
Zpravy VOO 1963, &. 113, s. 17—18) zamé&fiuje tento znak s ,pefeti“ (ke srovnani pouZil peceti
s kapitulnim znakem] Rostouci postava sv. Vaclava ve znaku drZi v ruce. Zezlo, coZ je dal-
3im dilkazem souvisloSti obrazu na medaili s domskou plastikou,

15 Hlobil, I.: K datovdni a provenienci pozdné&gotické sochy sv. viclava ve VIastwédném
{istavu v Olomouci. Zpravy VOO 1973, & 160, s. 39—41, 3. str. obalky.
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Pesiome
OTMeTKN K 070MOYHKOH Mexamu P. M. JIMXxHOBCKOTO #3 1871 I

ABTOpP IPaBUT KOPPEKTYPY MO CMX NOP CYUIECCTBYIOLIENO M3BECTHUA B HAY4YHOI HY-
MU3MATUYECKOI JUTEPATYPe O MEeMOpUansHOi moHere PobGepra npadpa JIMXHOBCKO-
ro w3 1871 r. KOWIEKUMOHEPOKM LECHHAA MOHETAa, YeKaHeHHas B cepeGpe u OpoH3e,
MMEET TOJIBKO BADPMAHT B TOM, YTO B cepebpe Obum HCKAHEHBI MOKVIIOMUTEIBHO M
TOJICTHIE HKCEMIUIAPMY MOYTH O YETHIPEXKPATHOM BECC HOPMAJBHBIX UCKAHOK.

Milo$ Melzer

K NEKTERYM PROBLEMOM OSIDLENI BYVALEHO NEMECKEHO JAZYKOVEHO
OSTROVA NA DRAHANSKE VRC-HQVINE

Ve dnech  29.—30. listopadu 1983 se konal v Chomu-
tové celondrodni seminaf etnografii a historikd na té-
ma Dslnictvo a etnické procesy. Ukolem tohoto semina-
te bylo mimo jiné seznémit GCastniky s dosavadnimi
badatelskymi vysledky dil¢ich dkoli stdtniho pléanu za-
kladnfho vyzkumu' Etnické procesy v Ceskoslovensku
(VIII-9-4/2). Uvefejiiujeme referat, ktery se  zabyval
potatky novodobého Ceského osidleni v oblasti Drahan-
ské vrchoviny. 1

Némecky jazykovy ostrov se rozkladal v severni ¢ésti Drahanské vrchoviny,

jilhozdpadng od Konice, byvalého stfediska soudnfho okresu v litovelském poli- '
tickém okrese. Tvofily jej vesnice Desnd (DOschma) s nadmoiskou vySkou 560
metrii, Lhota u Konice (Ohlhiitten) s nadmofskou vyskou 560 m, Runéfov (Ru-
narz) s nadmofskou vySkou 480 m, Skiipov (Wachtl) s nadmoiskou vy3kou 580
metrt a Brodek u Konice (Deutsch Brodek) s nadmoiskou vySkou 600 m, ktery
byl v roce 1872 pov§ien na méstys.! :
- 'Zivot obyvatel vyrazn& ovliviiovaly drsné klimatické podminky horské oblasti
a nizka bonita piidy. RoztFist¥na drZba pidy a nevelke zem&délské vynosy ne-
poskytovaly dostatetnou obZivu. Proto vétSina obyvatel si pfFivydélavala v po-
domécké vfrobs, dfastnila se sezénnich praci a né&kteri méli stdlé zaméstnani
v malgch priimyslov§ch podnicich na vyrobu konfekce, obuvi a slaméného zboZi
v Brodku u Konice ¢&i ve Skfipové.” , p i 0

V minulosti mezi nejvyznamngj3f odvétvi podomacké vyroby patfilo tkalcovstvi.
V priibdhu druhé poloviny 19. stoleti bylo vyst¥idano pletenim slaméngch Siidr,
které byly jako polotovar vykupovény na dalsi zpracovani. V mistnich tovar-
" nach se z nich 3ily klobouky, tasky i jiné zboZi. Skiipovské Zeny vySivaly tzv.
toledo; podle predtidténého vzoru vystfihovaly a obsivaly tisice Etvereckid, ze
kterych se sklddaly rdzné ozdobné motivy na loZnim pradle. Nejpofetnéjsi sku-
pina obyvatel vSak ziskdvala obZivu pfi podomécke krejéovské praci pro kon-
fek&ni tovarny v nedalekém Prostéjove.

Za sez6nni praci chodili do cihelen nebo na Zné do drodnych rovin Moravy.
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V zimé& pracovali v okolnich lesich. Vysté&hovalectvi a stupﬁujici se vylidiiovani
oblasti bylo pFizna&nym jevem celkov& neut&3ené sociélni situace.?

Z uvedenych fidaji miZeme stru¢n& charakterizovat celou oblast jako kraj se
zaostalou zemé&dé&lskou vyrobou a mélo rozvinutym primyslem, ktery byl odkézéan
na masovou zdkladnu podoméckych pracovniki.

Nédrodnostni sloZeni obyvatel dokumentuji vysledky s&itdni lidu v roce 1930.
V Brodku u Konice na katastru 648 ha Zilo 1294 obyvatel a z toho bylo 189 Ce-
chii, v Destné, kterd méla katastr 302 ha, Zilo 494 obyvatel, z toho 44 Cechf,
ve Lhoté u Konice s katastrem 449 ha bylo 333 obyvatel, z nichZ 10 se pfihlasilo
k Ceské nérodnosti, v Runafové na katastru 379 ha Zilo 627 obyvatel, z nichZ
bylo 79 Cechii a ve Skfipové, ktery mé&l nejvétdi katastr o rozloze 1106 ha bylo
1566 obyvatel, z nichZ 42 nahlésilo Ceskou nédrodnost. Na rozloze 2884 ha Zilo .
3950 N&mci a 364 Cechd.’

Z uvedenych &isel wyplyva 90 % aZ 95 % podil némeckého etnika na nédrod-
nostni struktuife obyvatelstva a celd oblast je ve statistickych vykazech a nérod-
nostnich mapdch charakterizovdna jako ryze n&meck4a.’ Ceské spolky v &ele
s Nérodni jednotou se pokousely v pritbéhu dvaceti let existence burZoazni re-
publiky narusit n&meckou hegemonii. \V Brodku u Konice byla mimo jiné posta-
vena Ceskd stdtni méstanska 3kola, do které dochézeli Zaci z blizkych i vzdéle-
n&j3ich &eskych obci, celkové vysledky pronikdni Ceského Zivlu v3ak byly za-
nedbatelné.® V priibshu 30. let vétSina obyvatelstva n&meckého ostrova .ndleZité
zpracovana naciondlni a §ovmistickou propagandou Henleinovy strany, vstupuje
. do boje za rozbiti republiky.”

Po mnichovském dikt4té nasledoval zabor ¢eského pohraniéi, do kterého pi-
vodn& nendleZel brodecky ostrov N&mcih. Jeho predstavitelé v3ak intervemovali
a 19. fijna 1938 vydali pamétni spis, v némZ historickymi, socidlnimi, kulturnIani
a etnickymi argumenty zdivodiiovali svilj poZadavek na pfipojeni k Né&mecku.?
Na zdklad& dalSich Gzemnich tdprav vstoupila 25. listopadu 1938 vojska wehr-

Lhota u Konice, o. Prost&jov. Celkovv pohled z jiZnich svahii od Labutic, srpen
1981. Snimek autor.
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machtu do n&meckych obci, které byly pies katastralni tzemi nékolika Ceskych
obci spojeny se zabranym pohrani¢im.’ 4, prosince 1938 probé&hly volby do Fis-
ského sndmu a svymi kladnymi hlasy vyjadiila v&t3ina obyvatel souhlas s pri-
pojenim k N&mecku. Napfiklad v Runérové bylo zapsano do voli¢skych seznami
425 osob a pouze 10 Cech@i — starousedlikd bylo proti anexi.' Némci brodecké-
ho ostrova se s riiznou mirou aktivity podileli na rozbiti Ceskoslovenska a jejich
itast nemohla byt opomenuta pii zavéredném tugtovani po porédZce hitlerovského
Némecka. il ‘ , :

Sovitskd arméada osvobodila Brodek u Konice a ostatni obce 9. a 10. kvétna
1945. V daldich dnech, byly z &eskych starousedlik Zijicich ve smiSenych man-
selstvich a ¢eskych dé&lnfki, ktefi byli nasazeni na prdci v mistnich zavodech,
ustanovovéany néarodni vybory. Do obci piichazeli dalsi Cesi, ktefi jako pomocnéd
str4# narodni bezpe€nosti udrZovali pofddek. S jejich pFichodem se zacal ve
vesnicich usazovat novy ¢esky Zivel; n&kteFi strdaZni zaCali osidlovat zkonfisko-
vany n&mecky majetek.” = i

V letnich m#&sicich roku 1945 pfichéazeli dal¥ osidlenci a spravni organy inten-
zivné pripravovaly realizaci dekretu o konfiskaci a urychleném rozdéleni ze-

mddélského majetku N&mci, Madarid, zradch a nep¥dtel Ceského mnaroda z:21.
tervna 1945, & 12 Sh. a dekretu o osidleni zem@d&lské phdy Némch, Madari
a - jinych neptatel statu ¢eskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédélci
z 20. dervence 1945, &. 28 Sh. Konfiska¢ni vyhlasky na zemé&d&lsky majetek byly.
v ‘obcich vyvéSeny od Fijna do listopadu 1945. Né€mci ¢asto podavali odvolani
proti konfiskaci. Rekurs zdiivodiiovali podanim Zadosti o vraceni ¢eskoslovenské-
ho obtanstvi, néktefi si vzpomné&li na Eeské rodice, uvadéli, Ze nebyli v Zadné
nacistické strand ¢i spolku, neprovinili se proti Cechiim, zajatcim dévali potra-
viny, poslouchali zahrani®ni rozhlas, slibovali podilet se mna budovéni nového
statu, poukazovali na rakouské obCanstvi atd. Ne&kteFi Ce%i podporovali tyto Za-
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dosti svymi svédeck¢ymi podpisy. Jen velmi maéalo Zadost{ bylo kladné vyfFizeno,
uvedené divody nesplnily hlavni poZadavky dekretu o konfiskaci zem&dé&lského
majetku a Gfedni poznamky stvrzovaly na odvolanich ko:neﬁn? vysl&dek - od-
sunut 18. dervence 1946 nebo 19. srpna 1946."

Soufasné probihala konfiskace podle dekretu z 25. Fijna 1945, ¢. 108 Sb., po-
dle kterého propad] stdatu bez ndhrady nezem&délsky movity i ne.movit‘] majetek il
Uvedenymi dekrety se vytvofily zékladni predpoklady a ,podminky pro intenziv-
" ni osidlovani Brodecka &eskymi lidmi.

Transfér byl zahdjen v roce 1946 po ditkladnych administrativnich pFipravéch,
ke kterym pat¥ilo zpracovdni jmennych seznam@ nm¥meckého obyvatelstva. Podle
nich bylo k 1. bfeznu 1946 v Brodku u Konice 945 N&mci, v De3né 432, ve Lho-
t& u Konice 286, v Runéfové 428 a ve Skiipové 1306, celkem 3397 Némcﬁ. Odsun
probihal hlavn& v letnim mésicich. V nékolika transportech, kterymi byli Né&mci
prfevaZeni do stfedisek odsunu v Konici, Litovli a Luting, byla vystéhovana pod-
statnd &ast n&meckého obyvatelstva. Naptiklad ze Skfipova bylo odsunuto 1255
Némcd a k 1. listopadu 1946, kdy byl transfér z huménnich hledisek doCasné za-
staven, Zilp v obci 51 asob némecké narodnosti, z nichZ jesté 31 podléhale od-
sunu. Vyst8hovani nepodléhali &lenové smi§en§rch manZelstvi, osoby pflestéarlé
a jejich opatrovatelé, odklad odsunu byl poskytnut N&mclm, ktei‘i pracovali pfi
t8%b& diéva v okolnich lesich.'*

- Vystéhovani Némcl probihalo bez rudivgch momentli, nebyly zaznamenany
prestupky proti nafizeni tykajicich se mnoZstvi a sortunentu vyvazeného maijet-
ku. Némci z Brodecka patFili ve své vélsing k socidlné slabé vrstvé obyvatel-
stva. Castp povaZovali za nejvyznamn&ji majetek své domdcnosti 3ici stroj, kte-
ry jim i bez remeslnického osvédfeni umoZiioval doplnit vydélek z malého hos-
podafstvi a zachovat existentni minimum. V archivnich materidlech nalezneme
Sedesat zamitnutych Zadosti o vyvoz Siciho stroje. Jejich majitelé s nejv&tsi
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pravdépodobnosti neprokazali, Ze se jednd o néstroj, ktery nezbytné potrebujl
k provozovani své Femeslnické &i Zivnostenské praxe. Naproti tomu obuvnikdm
byl povolen vyvoz obuvnického naradi, stolaii s sebou vzali nejnutn&jsi stolaf-
ské naradi, zednikim se povolil v§voz zednického néfadi, vyucenym krejéfm byl
povolen vyvoz 3icich stroji apod.'”

Osidlovdni brodeckého ostrova zadalo hned v prvnich mésicich po osvobozeni.
Pristéhovani ¢eskych qsi;dlencﬁ v jednotlivgch mésicich roku 1945 je Casto jme-
novité zaznamendno v obecnich kronikéch. V kv&tnu a &ervnu pfichéazell jednot-
livei, ktefi jako prvni reagovali na zpravy o pripravovanych dekretech o kon-
fiskaci a osidleni. Proud osidlenci mohutnél v daldich mésicich. Napfiklad v
Brodku u Konice bylo koncem roku 1945 pfihlaSeno 263 Cechii. V mésledujicim
roce osidlenecka vina vrcholila a v Brodku u Konice naSlo novy domov jiz 389
Cechil. V roce 1947, kdy byla prvni etapa osidleni ukon€ena, pfist&éhovalo se do
Brodku u Konice daldich 69 osob &eské narodnosti.'®

Na rozdil od rozlehlych oblasti teského .a moravského pohrani¢i bylo dzemi
némeckého jazykového ostrova na Drahanské vrchoving osidlovano z bezpro-.
stfedntho zazemi, které tvofily Ceské horské a podhorské vesnice blizkého oko-
li. Neut&3ené socidlni postaveni, které podtrhovala katastrofdlni bytova situace
v prelidnénych obcich, piivaddi rodiny stfedni a mladSi generace na my3lenku
osidlit konfiskovand zem&d&lska hospodaistvi, Zivnosti, movity i nemovity ma-
jetek. Tito lidé nepfichéazeli do nezndamého prostiedi. Rada z nich navit&vovala
v Brodku u Konice feskou stdtni mé&$tanku, n&ktefi pracovali v mistnich primy-
slovych podnicich a v dobadch nédrodnostni snéaSenlivosti pFichézeli na riizné
spoletenské slavnosti pofddané v méstskych obcich. !

Udaje uvedené v Zadosti o pfidéleni ndrodni spravy na zkonfiskovaném ma-
jetku strutng, ale ptesv&d&ivé ilustruji dosavadni Zivot Zadatele i jeho pfed-
stavy o budoucnosti, ve které zasluhou ziskaného majetku oCekava zlepSeni své-
ho socidlniho postaveni. PoZadavky Zadatel@i nejsou neimé&rné a vychazeji z rea-
listické znalosti situace. ‘

Zajemci o zem&d&lské usedlosti se rekrutovali z Fad zem&d&lskych délnikd,
domkaftt a malorolnikd, ktefi s podetnymi rodinami pfebirali ndrodni spravu
hospodéarstvi do 10 ha zem#&d&lské phdy. Takovato rozloha patfila v némeckych
obcich v&td¥ind usedlostem. Prevaha Zadateldi byla nemajetnd nebo vlastnila zé-
kladni hospodéiské nafadi a drobné zviFectvo. Zpravidla meéli ve své domovské
obci pronajato nékolik desitek .arii zem&d&lské phdy a bydleli v nevhodném
prostfedi. Svoji %#&dost zdivodiiovali dplngmi znalostmi zemé&d&lskych praci
a pranim zaloZit vlastni hospodédrstvi, které valné vétSina uchazeCi chtéla zis-
kat na splatky. Ne&ktefi ziskali pfednostni prévo piidélu, protoZe uvadéli svoji
tdast v protifasistickém odboji a formy pronasledovani, kterému byli vystaveni
ze strany okupagnich (fadd. Poskytovali dkryt uprchlym zajatcim, podporovali
partyzany, byli poslédni na nucené préace do Némecka, véznéni za poslech a roz-
&ifovani zpréav zahraniéniho rozhlasu apod.'® '

Vyskytovaly se také Z&dosti rolnfkid z okolnich feskych obci, v jejichZ katastru
vlastnili N¥mci n&jaké polnosti. Uchézeli se o pfidéleni této pady, kterou chté-
li rozsifit vlastni hospodéafstvi.’

Kompetentni orgadny vytizovaly Zadosti v Easové posloupnosti jejich podéani,
vyZadovaly doklady o ndrodni a stdtni bezihonnosti Zadatele a uplatiiovaly pra-
vo prednosti pro zdjemce z Fad ncastniki odboje. Z archivnich materiala vy-
plgva, Ze vétsina Zadosti na zem&d&lské usedlosti byla kladné vyfFizena. Pokud
byly poddny dvé pfihlasky na jednu usedlost, posoudila se naléhavost a mira
spln#ni predpokladii Zadateld. Tomu, ktery neuspé&l, byla nabidnuta jina, piibliZ-
n& stejnd usedlost.

Soufasnd s osidlovdnim zemé&d&lskych usedlosti probihalo osidlovani Zivnosti,
movitého a nemovitého nezem&d&lského majetku. Narodni sprdva byla jmenovéa-
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na na nékolik malych primyslovych podnik@i. Mezi vyznamnéj$i mistni zdvody
patiily dvé tovarny na konfekci, klobouky a obuv v Brodku u Konice, tovdrna na
provaznické zboZi ve Lhot& u Konice a skfipovskd tovdrna, ve které se vyrédbély
plsténé a slaméné klobouky. Zasluhou €eskych dé&lnik z okolnich obci, ktefi zde
pracovali i za okupace, se v kratké dob& odstranily nésledky prechodu fronty
a tovarny zalaly vyrabét, K podnikiim s vice zamé&stnanci patfila také dilna na
pletené zboZi v Desné. Za zminku stoji i konfiskace pily a tfi mlyni v Brodku
u Konice. Jeden ze dvou vétrnych mlyni nebyl pro velmi Spatny technicky stav
uveden do provozu, Kromé vétSich zdvodd byla osidlena i Ffada drobnych gZiv-
nosti. Nékterd obuvnictvi, stolafstvi, krejovstvi, kolarstvi v3ak byla zruSena pro
nevyhovujici umisténi, dilna byla soufasn& kuchyni, pro nedostatetné provozni
zafizeni nebo pro &asty wvyskyt jedné Zivnosti v obci, coZ nezarufovalo prospe-
ritu a solidni Zivotni drover osidlence.*” .
Narodni sprdvci Zivnosti piichézeli z nejbliZziiho Ceského okoli. Pfivadéla je
touha po osamostatnéni, vyhlidka prdce v téméf zarizenych dilndch a perspek-
tiva intenzivnéjSiho uplatné&ni profesiondlni zdatnosti, coZ souviselo s v&domim
socidlni jistoty. Osidlenci se do svého nového bydlisté st&hovali postupné beze
spéchu, n&ktefi pouze dochézeli, pracovali na svéfeném majetku a vylkédvali aZ
budou némecké rodiny odsunuty nebo piestéhovdny do jingch objektd.’
Pamétnici vzpominaji na vzdjemny vztah Némch a &eskych osidlencii. Vétsina
Némcii se jiZ smiFila se svoji situaci, né&kteFi hospodéafri radili ndrodnim spréav-
ciim v zemé&dé&lskych pracech, kde co maji zaset, nabizeli dlouholeté zku3enosti.
Byla zaznamenédna i takova situace, kdy Némec vybidl zndmého Cecha k osfdleni
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hospodatstvi; protoZe chtél, aby se dostalo do dobrych rukou. Pochopitelné se
vyskytli Némci, ktefi p¥i odsunu vyhroZovali, Ze se vrati. Také vétSina Cechidi vy-
chazela s Némeci dob¥e i kdyZ byli i takovi, ktefi je nadm&rn& vyuZivali jako
“levnou pracovni silu. Tito osidlenci proZivali odsun N&mcd jako urgité zklamani.
Nekolik jednotlivcd totiZ pfiSlo do osidlenecké oblasti s nazorem, Ze N&mci na
né budou ddlat. Obdobnou piedstavu mdla &&st teskych starousedlikd, ktefi
v prvnich dnech po osvobozeni zabrali vice usedlosti a predpokladali, Ze N&mci
je budou pro nd obd&lavat. I kdyZ statni orgamy usilovaly, aby ndrodnimi sprav-
ci byli- jmenovéani jen zdatni hospodafi, femeslnici $i Zivnostnici, v prvni etapé
osidleni zfskali ndkdy jmenovéni lidé, ktefi m&li jen mizivé odborné znalosti
a organiza®ni schopnosti. V kraji se traduje vzpominka ma rolnfka-osidlence,
ktery nalezl v hospodaifské budové pytle s cementem a v domnéni, Ze se jedna
o hnojivo, vysypal jejich obsah na pole. Dnes jiZ tato pithoda vyvolava Gsmév,
ale soutasn® dokumentuje jak' naro&ny byl proces osidleni.* ;

‘Chudy horsky kraj .nelakal pFemirou bohatstvi ‘a tzv. zlatokopové tak jak je
zngme z jinych pohranitnich oblasti se zde nevyskytovali. V poéatcich osidleni
viak zaznamenavame nedvary, které um&rnd k movitosti kraje maji charakter
zlatokopectvi. Prichazeli osidlenci, ktefi wyuZivali podatedni Zivelnosti, kdy byly
usedlosti prfeddvany bez Féadné inventarizace majetku, tajnd odvadéli dobytek,
odvédZeli nabytek a potom klite od usedlosti vraceli predstavitéliim osidlovaci
Komise s poznhadmkou, Ze si celou véc rozmysleli. Nastésti to byli opravdu jen
jedinei a zvy3ujici se dozor statnich orgdn® zabrénil dal$im krédeZim a devas-
taci narodniho majetku. Pokud méla osidlovaci akce uspét, bylo nezbytné volat
po kazni a prestupky trestat.”’ .

Zahy po osvobozeni a piichodu prvnich osidlencit se probouzi kulturni a spo-
letensky Zivot. JiZz 6. Cervence 1945 bylo ve Skiipové poprvé v dé&jindch obce
pietné vzpomenuto pamétky M. Jana Husa. V tele priivodu, ktery se ubiral za
vesnici, kde byla zapéalena vatra, 3li s teskoslovenskou vlajkou &lenové pomocné
straZe narodni bezpe&nosti, potom nasledovali Ce3i bydlici ve Skiipové a privod
uzavirali viichni N&mci z obcel?! 2. z&Fi 1945 byla v Brodku u Konice uspora-
dana velkd manifestace u prileZitosti znovuotevieni &eskych Skol. Lidé se se3li
7z &irokého okoli a‘vyslechli projevy zastupct ONV z Litovle, Prost&jova i zastup-
ce Narodni jednoty z Olomouce.” Vyvstala také potreba zorganizovat &tesky do-
brovolny poZarni sbor, protoZe poZary byly likvidovany neorganizované, némedcti
poZéarnici jevili malou ochotu k protipoZarnim akeim. 9. zafi 1945 byl v Brodku
u Konice zaloZen &esky poZéarni sbor, ktery- od némeckého spolku pievzal ve3ke-
ry inventdf.’® Vyrodi samostatnosti oslavili obyvatelé lampionovymi privody
a vyslechli. slavnosti projevy.”’ V prib&hu druhé jpoloviny roku ;1945 byly zakla-
dény mistnj‘organizace politickych stran.’®

- ..Osfdleni byvalého némeckého ostrova ma Drahanské vrchoving probifhalo za
‘gpecifickych podminek, které vytvorila geografickd ~poloha regionu i zajem
teského obyvatelstva z bezprostfedniho okolL Roky 1945 a 1946 pfedznamenaly
dalsi. bourlivy. v§voj, ktery provéazel etnickou vyménu obyvatelstva a jeho po-
stupnou konsolidaci. _Spoletenské  zmény rToku 1948 .umoZnily dalSi intenzivni
ekorromicky, spoletensky i kulturni.rozvej oblasti. vy e :
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: Resiimee
Zu irgendwelchen Problemen der Ansiedlung der ehemaligen deutschen
7 Sprachinsel in Drahanska vrchovlna (Hannahochland )

Die deutsche Sprachmsel bildeten die' Dorfer Deéné (Doschna), Lhota u Konice
(Ohlhiitten), Runéifov (Runarz), Skripov (Wachtl) und die Marktflecken Brodek
u Konice (Deutsch Brodek).

Das Leben der Einwohner beeinflussten strenges Klima und niedrige Boden-
beschaffenheit. Die meisten Einwohner hatten einen Nebenverdienst als Haus-
arbeiter (Weber, Schneider und Flechter der Strohschniire) oder als Saison-
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arbeiter in den Ziegeleien, in den Wédldern, zur Erntezeit, und einige von ihnen
hatten auch Dauerbeschéftigung in den Lokalfabriken, in denen sie die Konfek-
tion, die Schuhe und die Strohware erzeugten.

Nach dem Resultat der Volkszéhlung im Jahre 1930 lebten in diesem Gebiet
3950 Deutschen und 364 Tschechen.

Die tschechischen Vereine an der Spitze mit Nérodni jednota (Volkseinheit]
bemiihten sich um die Beeintréchtigung der deutschen Hegemonie und es wurde
in Brodek u Konice die tschechische Staatsbiirgerschule aufgebaut.

Im Verlauf der dreisigen Jahre sind die meisten Einwohner in den Kampf.
filr die Zerstdrung der Tschechoslowakischen Republik unter der Leitung der
Henleinspartei getreten. Die Gegend von Brodek wurde zu dem annektierten
Grenzgebiet erst am 25. November 1938 angeschlossen.

Die Sowjetarmee hat Brodek u Konice und andere Gemeinden am 9. und 10.
Mai 1945 befreit. In den Sommermonaten des Jahres 1945 kamen die tschechi-
schen Ansiedler, und die Verwaltungsorgane bereiteten die Realisation der Kon-
fiskationsdekret des landwirtschaftlichen und unlandwirtschaflichen, bewegli-
chen und unbeweglichen Eigentums vor. Die Deutschen legten Berufungen ge-
~ gen die Konfiskation ein, aber ihre Begriindungen waren fiir die Erteilung der
 Ausnahme nicht geniigend. Die Aussiedlung der meisten Deutschen ist ohne die

storenden Momente im Jahre 1946 verlaufen. :

Im Unterschied zu dem bohmischen und m#hrischen Grenzgebiet wurde die
Gegend der deutschen Sprachinsel aus den benachbarten tschechischen Gemei-
den angesiedelt, Die schlechte soziale Lage und die katastrophale Wohnungsnot
brachten die Familien der mittleren und jlingeren Generation auf die beschlag-
nahmten Wirtschaften und Gewerbe. Sie kamen nicht in die fremde Umwelt.
Manche von ihnen besuchten die tschechische Staatsbiirgerschule in Brodek
u Konice, arbeiteten in den lokalen Unternehmen und nahmen auch zur Zeit
der Natijnalititentoleranz an den Gesellschaftsfeiern in den deutschen Gemein-
den teil. ] :

Frith nach der Befreiung und nach der Ankunft der ersten Ansiedler erwacht
das kulturelle und gesellschaftliche Leben. ;

Die Ansiedlung der ehemaligen deutschen Sprachinsel in Drahanskd vrchovina
verldufte unter spezifischen Bedingungen, die die geographische Lage des Ge-
bietes und die Interesse der tschechischen Bevdlkerug aus der nahen Umgebung
gestaltet haben. : Ubersetzung M, Papoudek

Vitézslav Kollmann

ARCHIVNI INVENTAR VLASTENECKEHO SPGLKU‘ MUZEJNIHO V OLOMOUCI

Vlastenecky spolek muzejni byl zaloZen jako prvni Ceské muzeum na Moravé
v zafi 1883 z podn&tu profesorit Slovanského gymnézia v Olomouci — Jana Ha-
velky a Vincence Praska — archeologa MUDr. Jindficha Wankla a konzistorniho
rady P. Igndce Wurma. O rok pozdé&ji vzniklo vyznamné vlastivédné periodikum
— Casopis Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci, jehoZ prvnim redakto-
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rem se stal profesor Jan Havelka. Spolek se svymi expondty zhlastnil praZské
narodopisné vystavy r. 1895, kterda vyznamné& ovlivnila rozvoj teského muzejnic-
tvi. Bohaté sbirky a expozice byly postupn& umistény v ul. K¥iZkovského &. 12
(1884—1894), ndm. Miru €. 2 (do r. 1908), pak v Kanovnické rezidenci na Wur-
mové ul. € 5 (do r. 1936) a nakonec v Purkrabské ul. & 2—4. Cinnost spolku
lze zhruba Clenit pPedevSim na smér archeologicky a marodopisny. Materidlni
vybaveni spolku v3ak neodpovidalo spolefenskym potiebdm a nezlepSilo se ani
po vzniku CSR. Muzeum spolku ms&lo jediného placeného kustoda a odborné
prace vykonévali ob&tavi dobrovolni pracovnici — spravci jednotlivfch sbirko-
vych oddé&leni. Rozvoj muzea po pFekondni hospodédiské Kkrize v nové budové
na Purkrabské ulici byl zastaven okupaci, kdy €ast sbirek nacisté uzavieli a pfe-
vezli do Neémecka (Pamétnik narodniho osvobozeni), odkud se jiZ nevrétily. Po
osvobozeni nemohlo muzeum spolku odkazané na subvence sta¢it kulturnim in- .
stitucim, podilejicim se na rozvoji kultury v obdobi budovani socialismu. Caso-
pis Vlasteneckého spolku musejniho zanikl v r. 1950 a v r. 1951 doslo k roz-
pusténi Vlasteneckého spolku musejniho, jehoZ sbirky byly pfevedeny nové zFi-
zenému Krajskému museu v Olomouci.

I, UOfedni knihy: 1 Kniha zapisi ‘o schizich a hromadach 1894—1902. — 2 Kniha za-
pist o schiizich 1902—1913. — 3 Kniha zdpisi o schiizich 1903—1927. — 4 Kniha zdpisi schazi
(zapisnik) 1927—1936. — 5 Kniha zapisi schiizi 1936—1938. — 6 Kniha zapisi schiizi 1938—1945.
— 7 Kniha zdpisG ze schifizi 1945—1949. — 8 Kniha zapisii ze schizi 1949—1952. — 9 Kniha
ndavStév v muzeu spolku 1884—1889, — 10. Kniha nav3tdv (pamétni kniha) 1890—1898. — 11
Kniha navitév 1898—1914. — 12 Kniha nav§tév 1914—1927. — 13 Kniha navitdv (pamé&tni kniha)
1927—-1938. — 14 Kniha névStévnikd muzea spolku 19271942, — 15 Kniha nav3tév (pamétni
kniha) 1937—1947. — 16 Kniha n&vStév (pamétni kniha) 1942—1949. — 17 Kniha néavstév (pa-
métni kniha) 1949—1953. — 18 Podaci protokol — korespondence 1927—1929. — 19 Podaci pro-
tokol' — korespondence 1930—1934. — 20 Podaci protokol — korespondence 1932—1933. — 21
Podaci protokol — korespondence 1934—1939. — 22 Kniha zapisii ze schiizi a valnych hromad
1884—1894. — 23 Kniha pfirlistkli 1883—1890. — 24 Registraturni piehled '(zdpisy o vyborovjch
schiizich, pamé&tni knihy, pfiristkové knihy, narodopisny material, ¢lenské a expeditni spolko-
vé knihy, zadznam o piijéeni pfedmétii aj. ve funkci lokalniho katalogu). — 25 Zaznam pijée-
nych predmétdi z muzea spolku 1908—1938. — 26 Pokladni kniha (pfijem a vydani) 1904—1939.
— 27 Pokladni kniha (pfijem a wvydani) 1931—1938. — 28 Index daleZitych akci a zafizeni
spolku. — 29 Expeditni kniha 1899—1900. — 30 Index méstského muzea v Olomouci 1945—1947.
« — 31 Clenské piispdvky za léta 1914—1924. — 32 Clenské prispévky za léta 1925—1934. — 33
Kniha ¢lent a pokladni kniha z let 1891—1901. — 34 Hlavni kniha (¢lenské prispévky) 1902 aZ
1913. — 13 Hlavni a pokladni kniha z let 1915—1938. — 36 Hlavni a pokladni kniha z let 1939
az 1952. — 37 Hlavni a pokladni kniha z let 1901—1907, — 38 Hlavni a pokladni kniha z let
1907—1915.— 39 Expeditni kniha z let 1902—1911. — 40 Podaci denik (do3la poSta) 1941—1942., —

Listkovy katalog sbirek VSMO. — Spolkové fotografie.

I1. Spisy: (v zdvorce uvedeno ¢islo kartonu): Agenda schiizi, vyrotni zpravy o ¢innosti
1886—1952 (1). — Subvenéni Fizeni 1895—1951 (2.) — Korespondence s muzei 1889—1951 ([3). —
Korespondence s jednotlivci 1892—1951 (3). — Korespondence s korporacemi 1889—1951 (4). —
Pozvanky na akce porddané korporacemi 1897—1952 (5). — Policejné cenzurni pfredpisy z let
1939—1940 (6). — Audience u dr. Ed. BeneSe z let 1937—1945 (6). — Oslavy 50. vyroc¢i zaloZeni
spolku 1933 (6). — Blahopfani a dékovné dopisy 1931—1952 [6). — Redak¢ni agenda Casopisu
VSMO 1883—1951 (7—17). — Tiskoviny VSMO (separaty, broZury, plakaty) (18). — Vystavni &in-
nost spolku 1886—1947 (19). — N&vStdvy muzea VSMO 1897—1950 (19). — Statistiky mnavstév
1936—1940 (19. — Kulturn& vychovnd ¢innost 1920—1951 (19). — Agenda knihovny 18951952
(20). — Akce hana&ti a moravsti autofi 1941—1942 (20). — Vyphjéni katalog knih 1937—1938
(20). — Seznam knih VSFO (20). — Archeologickda sbirka — hlaSeni ndlezii, d&kovné dopisy
1884—1953 (21). — Muzeum narodniho osvobozeni v Olomouci — korespondence 1933—1944 (22].
— Seznam pPedmétli Muzea ndar. osvobozeni 1934 (22). — Numismatické odd. — korespondence
1919—1937 (23). — Prirodovédna sbirka — korespondence 1896—1945 (23). — Lékafské odd. —
korespondence 1946—1948 (23). — Cirkevni odd. — korespondence 1938—1944 (23). — VcCelafské
odd. — korespondence 1929—1938 (23). — Rodopisna sekce — korespondence 1937—1941 (23).
— Muzejni sbirky — korespondence 1937—1947 (23).— Evidence dari a pozistalosti — kores-
pondence 1894—1951 (23). — Korespondence's policejnimi orgény tykajici se sbirkové ¢&innosti
za okupace 1940—1943 (23). — Koupé sbirkovych predméti — korespondence 1887—1952 (24).
— Zameéstnanci VSMO — korespondence 1908—1950 (24). — Parte, kondolence ¢lenii i neéleni
(25). — Budova VSMO — plany (26). — O&etni doklady 1896—1899 (27). — Vypisy z konta
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1898—1899 (27). — Vypisy z konta 1900 (28). — Clenska kartotéka (29). — Clenska kartotéka
(30). — Vypisy z konta 1901—1903 (31). — Ucetni doklady 1904—1905 (32). — Vypisy z konta
1904 (32). — V¢pisy z konta 1906—1907 (33). — Vypisy z konta 1907—1908 (34). — Uéetni do-
klady 1907—1908 (34). — Vypisy z konta 1909—1910 (35]). — Oetni doklady 1910 (35). — Vypisy
z konta 1910/2 (36). — Vypisy z konta 1911/1—2 (36). — Ucetni doklady 1911 (36). — Vypisy
z konta 1911/3 (37). — Vypisy z konta 1912/1—2 (37). — O&etni doklady 1912 (37). — Vypisy
z konta 1912/3 (38). — Vypisy z konta 1913 (38). — Udetni doklady 1913 (38). — Udetni dokla-
dy 1915 (39). — V¢pisy z konta 1915 (39). — V§pisy z konta 1916/1 (39). — Vypisy z konta
1914 (40). — Ocetni doklady 1914 (40). — Vypisy z konta 1916 (41). — Vypisy z konta 1917
(41). — Ofetni doklady 1916 (41). — Ugetni doklady 1917 (41). — Odbérni kniZka pro papir-
nictvi 1917 (41). — Vypisy z konta 1919 (42). — Knizka drobnych vydéani F. Kovare 1919 (42).
— Udetni doklady 1919 (42). — Ocetni doklady 1920 (42). — Ufetni doklady 1921 (42). — det-
ni doklady 1924 (43). — OUcetni doklady 1925 (43). — Ucetni doklady 1926 (44). — Ucéetni do-
klady 1927 (44). — UOfetni doklady 1928 (45). — UcCetni doklady 1929 (45). — Ucetni doklady
1930 (46). — Ucetni doklady 1931 (46]). — Utetni doklady 1932 (46). — SeSit ,Dary“ 1933 [(47].
— Otetni doklady 1933 (47). — Ufetni doklady 1934 (47). — UcCetni doklady 1935 (48). — det-
ni doklady 1936 (48). — Ufetni doklady 1937/3 (49), — Ucetni doklady 1938 (49]). — Ocetni
doklady 1939 (50). — U&etni doklady 1940 (50). — Ocetni doklady 1941 (51)., — Udetni doklady
1942 (51). — Ucetni doklady 1943 (52). — Ucetni doklady 1944 (52). — Ucéetni doklady 1945
(52). — O&etni doklady 1946 (53). — UCetni doklady 1947 (53). — Ofetni doklady 1948 (54). —
Utetni doklady 1949 (54). — Ucetni doklady 1950 (55]). — Udetni doklady 1951 (55). — Doklady
po likvidaci spolku 1952 (55). — Kniha postovného 1941--1952 (55). — Kniha vstupného 1937
a? 1952 (55). — Denfk 1939—1952 (55). — Kniha darfi a piispévki 1894—1899 (55). — Kniha
darti ‘1927—1934 (55). — Pokladni kniha 1883—1899 (56). — Kniha ,Stavebni fond“ 1896—1917
(56). — Ukéazky spolkovych tiskopisd (56). — Etikety a oznateni mistnosti starych expozic (56].
— Stotky z jednotlivich odd. muzea (57). — Novinovy archiv spolku 1888—1952 (57). — Novi-
novy archiv spolku 1888—1952 (58). — Varia (59). — Varia (60]). : .

Poznamka: tfedni knihy, listkovy katalog sbirek a spolkové fotografie jsou uloZeny ve skfiiice
Ar 6, ostatni spisy v kartonech — dep. 29. '
Literatura: '
Casopis Vlasteneckého spolku musejniho v olomouci, (1883—1950). Bartocha, Rostislav: Prvnf
hanacké muzeum. Olomouc, 1945, 14 s.
" Burian, VAclav: Na okraj prace odboru véd o spoletnosti ve SLUKO. K pitevzeti sbirek VSMO:
do SLUKO.) Zpravy SLUKO, 1953, €. 28, s. 2—4. \
flenstvu Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci. (Zprdva o rozhodnuti vénovat Kraij-
skému muzeu v Olomouci veSkeré sbirky a majetek VSMO.) Zpravy SLUKO, 1952, 878, 5. 2=5,
Kanyza, Jaroslav: Védé a vlasti. (Vzpominka k 70. .vyro&i zaloZeni VSMO]). Zpravy SLUKO,

1953, €29, 8. 1-2/
Piskova, Milada: Dokument k &innosti VSMO v dob& okupace. (Korespondence VSMO s A. Tru-
sovem. (Zpravy Vlastivédného tistavu v Olomouci, €. 182, s. 12—14.) [
skutil, Josef: Bibliografie Casopisu Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci. (K' biblio-
grafickému soupisu 59 ro¢nikdi &asopisu.) Zpravy KVM Olomouc, 1957, &. 75, s. 135—136.
skutil, Jen: Z archivu Krajského vlastivédného musea Vv Olomouci. (O literarnich pozista-
lostech zakladatelfi VSMO). Zpravy KVM Olomouc, 1956, €. 61, s. 67—72.

skutil, Jan: Jinfich Wankel a podatky Vlasteneckého spolku musejniho v Olomouci. Sbornik
Vlastivédné spoletnosti muzeini v Olomouci, Olomouc, VSMO 1973, 5. 95—97,
Stodvacetpdt let olomouckého muzejnictvi. sbornik Vlastivédné spole¢nosti muzejni v Olo-

mouci. Olomouc, VSMO 1973, s. 956—106.

SDELENI

@ Medaile Flerda Olomouc

Pri prdci na soupise medailérskych pamatek naseho regionu, provddéném olo-
mouckou pobotkou CSN, se obgas vynofi z ddvné minulosti drobnd, le¢ cennd
medailérska . dila, kterd unikla pozornosti i n&kolika generaci vZdy aktivnich
olomouckych numismatiki. O to v&t3i prekvapeni nédm vSak skyta soucasnost:
jako priklad bych uvedl velmi' zevrubné zdokumentované medaile olomouckych
kvtinovych vystav Flora' na jedné stran&, na druhé pak v Olomouci témeér ne-
zndmé medaile akad. sochafe Josefa Spatka z Prahy (absolvent AVU u doc.
Bradacka). : '

28



Josef Spatek se v&nuje predevsim lité medaili z klasickfch materidl (cin,
bronz, stfibro) zna¢n& uvoln&né formy, experimentujici do té miry, Ze pojem
medaile neni schopen jeho tvorbu postihnout v plném rozsahu. Snad nejvystiZ-
néjsi termin nalezl pro tuto svébytnou oblast medailérské prace akceptujici
i tfetf rozmeér prostoru, v soucasné dob& i ve svétovém trendu jev jiZ ne pfFili3
objevny, stdle v3ak poutajici pozornost s rozpornymi hodnoticimi hledisky, doc.
Zdenék Prikryl, kter§ k pojmim medaile, plaketa a medailon pfifadil termin
medaile-objekt.”? Spatkovo dilo se sv§m osobitym pojetim zafadilo do Sirokého
kontextu soudobého &eského medailérstvi, pravidelné je zastoupeno ma celostét-
nich vystavach i na vystavdach. FIDEM. Spafek vytvafi portrétni medaile (Fidel
Castro, El Greco), predev3im v3ak reaguje na vyznamné ud&losti naSich dni,
k nimZ prFistupuje znatné nekonventné&, neusiluje o formédlni obsahovou sdélnost
vyjadrenou realistickym zaznamem; ale spiSe se opird o city, pFedstavivost
a fantazii adresdta dila, Za v3echny jmenujme medaile Orenburg, Prihonice
CSAV, PraZské jaro, Otevirdni studdnek, Piedtanské hudobné leto, Mezindrodni
rok ditéte, Huédscardn — na pamétf tragického skonu ¢&s. expedice horolezcii
v Peru atd. K nim miZeme pfFifadit i medaili Flora Olomouc 1972. Existuji ¢&tyfi
exemplare: original vlastni autor, druhy je v majetku sbirky medaili wroclavské
galerie, tfeti ve sbirce praZské Naéarodni galerie a posledni byla ziskdna nédku-
pem ministerstva kultury a spoletn& s daldimi &tyfmi Spadkovymi medailemi se
nachazi ve sbirce olomoucké Oblastni galerie vytvarného uméni. V letech 1973
a 1974 vznikly pak dal3i repliky této zajimavé medaile; méa zna¢éné nepravidelny
tvar stiidajici prvky pravidelné s neorganickym nakupenim hmoty, v celé plose
je umistén tFiFfddkovy népis Flora/Olomouc/1972, jako materidl byl pouZit cin.

' Kvétoslav Growka
Poznamky:

1 Napf. Pospidil, R.: Medaile Rudolfa DoleZala. Medaile 1975/2, str. 33—37.
' 2 Poznamky k problematice tvorby, vyvoje a sbérafelstvi medaili. In: Cesty k v§tvarnému
umeéni. Praha, 1980, str. 95—105.

”

@ Terie ostrostieledi ve Sternberku

Vedle poCetné Fady olomouckych terfti je uloZena ve shirkdch KVMO (oddg-
leni militarii) mald kolekce teril ze Sternberka. Predstavuje nepochybn& jen
zlomek phavodniho poftu, ktery narfistal od vzniku ostrostFelecké spoletnosti
r. 1706; z historie této privilegované organizace je zndmo, Ze roku 1840 doilo
k tpravé stanov a roku 1845 k vystavbé nové stielnice,' v niZ se terde postupné
hromadily. Provedeme-li dnes bilanci t8chtp pamétek, dochézime k poftu sotva
jedné desitky tercd, které lze popsat. \ :

Nas vyCet miZeme zahdjit teprve terfem z roku 1816, ktery zobrazuje Stern-
berskou Horni brénu s pivovarem a je zndm pouze z fotografie E. fAug»ust-ina,
reprodukované ve' Stiefovych dé&jindch Sternberka.’ Jiny ikonograficky vyznam-
ny ter¢ zpodabiiuje Sternbersky hrad, v jehoZ sbirkach je také uloZen.? .

Z Tady osmi terCd z plvodni sbirkové podstaty Sternberkého muzea (nyni
v KVMO) je zifejm& nejstar$i empirovy portrét,* provedeny ne piili§ rutinovanym
_ malifem, ktery ukryl ruce zobrazené Zeny do &asti oddvu. S pon&kud vy3§i akri-
bii je poddna na obdobném nedatovaném ter&i postava. Viléma Tella.’

Skupina dalsich pé&ti ter&d vytvari urfity celek tim, Ze jejich ndmé&ty se vzta-
huji k cisafské rodin&. Terd z roku 1879° vznikl na pamét st¥ibrné svatby ci-
saPskych manZeld, jeho hlavnim motivem je alian€ni znak pod stanem, dva vin-
ky a dva prsteny navléknuté na paZich dvojice andilkd. Dal3i terdovd tabule
z roku 1885’ k oslav& 55. narozenin cisafe ma ve stfedni &asti cisafského orla,
okraj kruhu vepsaného do &tverce lemuje dubova a vaviinovd vstev. Na listech
je uvedeno celkem 45 jmen ostrostfelcii, dal3i tFi jména nejvyssich &inovniki
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v fele se stfeleckym komisafem a starostou mésta dr. Nohou, pokraluji pod pa-
novnickym symbolem. Do znatné miry obdobnou koncepci ma dalsi ter ke 40.
vyrocéi vlady.® Pro.zménu se cisai'sky orel vznasi nad horou se 3esticipou hvéz-
dou, symbolizujici mé&sto Sternberk a obvod uzavird dvacet znakd zemi sdruZe-
nych pod habsburskym Zezlem. 1

Dosti podivna tématika je aplikovdna na slavnostnim teri ke zfizeni pomniku
cisate Josefa II. z r. 1897,° k jehoZ skutetnému odhaleni doSlo v zahradé& stFel-
nice aZ 1. srpna nasledujiciho roku.® Ter& zobrazuje vitézného Rudolfa s drugi-
nou nad mrtvolou Premysla Otakara II. po bitvé na Moravském Poli (u Suchych
Krut) 26. srpna 1278. ‘
. Joseifiv pomnik byl tedy odhalen v roce padesdtého vladafského jubilea Fran-
tiska Josefa. Oslavny ter¢ k této pfileZitosti'* pokryva opét cisafsky znak drZeny
dvéma gryfy s latinskou devizou ‘a prileZitostnym némeckym textem na péskéch.

Radu zavird obdélny ter® s romantickou malbou antického bojovnika.'? MiiZe-
me tedy hovofit o skrovnych zbytcich kdysi jisté poCetné kolekce teréh Stern-
berskych privilegovanych ostrostielcii, kterd pfedstavuje dvé dosti vyrazné sku-
piny z prvni a posledni tfetiny devatenédctého stoleti,

\ Vaclav Burian
Poznamky:

1Stief, W.: Geschichte der Stadt Sternberg in Miahren, Thayngen-Schaifhausen 1934, str. 333.
2 Tamt., tab, XIX mezi str. 208/209.

3 Hrad Sternberk, inv. &.°747.

4 Krajské vlastivédné muzeum Olomouc, &. i. V-3285.
5 Ibid., V-3280.

6-Ibid., V-3281.

7 Ibid., V-3284.

8 1bid., V-3283.

9 Ibid., V-3286.

10 Stief, str. 365.

11 KVMO, ¢&. i, V-3281.

12 Ibid., V-3287. i

@ Jesté k publikaci ,Terte olomouckych ostrostFeled”

Jak bylp zmin&no v pozndmce ?’ uvedené knihy,' provedl prvni muzejni evi-
denci této kolekce v r. 1942 akad. malif Rudolf Michalik, ktery pouZil pfi po-
tadani staritho soupisu. Z této pomificky byl v dob¥& zpracovdni ,Teréd” zndm
toliko jeden svazek, uloZeny ve sbirkdch militarii KVMO.? Teprve v dobé&, kdy
kniha uZ vysla, bylo v archivu muzea® objeveno daldich p&t svazkii, z nichZ je
moZno vytdZit Fadu pozoruhodnych poznatkii o pivodnim rozmist&ni terfd v ob-
jektu stf¥elnice a také o kusech dnes ztracenych.

Piivodniho soupisu terfli se podjal v roce 1898 dr. Viktor Neugebauer, pen-
zionovany ‘1ékaf vojenského namofnictva (Linienschiffarzt, tj. hodnost dnedniho
kapitdna). MUDr. Neugebauer tehdy bydlel na Mofickém namésti ¢. 4 a mél
k méstskym ostrostielcim velmi blizky vztah.*

Neugebauer postupoval v evidenci podle prostorovych celkd a sledu rozvése-
nych tertld. Vlastni metoda jeho prdce byla takovéd, Ze v seznamu na liché stran-
ce uvedl datum, heslovou charakteristiku terfe, transkripci textd (ne vidy dd-
slednou), pfipadn® strufny popis, na prot&jsi levé strdnce pripojoval historické
vysvétlivky a pozndmky. Jednotlivé zédznamy byly &islovdny a shodnym <&islem
na kartonu byl opatfen p¥i dolnim okraji kaZdy evidovany ter&.’ Jeho préce byla
uzaviena roku 1905 (posledni evidovany ter& k vyrofi Friedricha Schillera);
zela oviem mnohymi mezerami (asi 20 ter&li), vynechané kusy lze podrobnéji
oveFit v tisténém katalogu.®

Origindly Neugebauerovych inventafFd tvofi dva svazky 17X20,5 cm v polo-
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platéné vazbg, linkované (podle komer&nich nélepek zakoupené v papirnictvi
Maxe Spausty na Hornim namésti &. 14).

Prvni svazek’ s titulem na 3titku SCHEIBENHALLE +KATALOG obsahuje se-
znam terCli umisténych v prostofe tzv. rotundy, psany autorovou rukou perem,
ke konci fialovou tuZkou, misty je doplnén ruénim tiskem. Pracovni poznémky
tuZkou pfripsal R. Michalik.

Druhy Neugebaueriiv podobny se3it® md titul Ehren-Sdaal&Kammern + SCHEI-
BEN-KATALOG a sestdvad ze trfi Casti: 1. Scheiben des Ehren-Saals, 2. In der
Gewehr-Kammer u. Vorkammer sind noch folgende Scheiben aufbewahrt, 3.
Scheiben der Schiess-Halle. Rovn&Z zde pFevaZuje autoriiv rukopis s dal3imi
kombinacemi.

K prvému svazku exlstu]i jeS‘.té dva opisy nesouci variabilni titul SCHEIBEN-
HALLE. .., provedené rué¢ni tiskdrnitkou; prvy’ ma vysvstlivky psané dr.
Neugebaueram druhy exempl&i‘“’ je obdobnf(, pripisky jsou v3ak provedeny ka-
ligraficky nezndmou rukou. Svazku pouZil R. Michalik p¥i inventarizaci terdd,
jak sv&tCi cetné doplitky a ddaje psané tuZkou.

Druhy phvodni Neugebaueriv svazek byl v duplikdtu rozepsdn do samostat-
nych sesitl podle zmin&nych oddild, z mnichZ se dochoval prvy' a tiFeti.? Jsou
opét rozmnoZeny ruéni tiskdrnou s ojedi;nél?mi dopliiky dr. Neugebauera a hoj-
nymi pripisky akad. mal. Michalika. .

- Z dochovaného souboru je tedy zFejmé snaha o dosti pracné rozmnoZeni in-
ventare v dnes neznamém poftu exemplari.

Srovndnim s uvedenymi plivodnimi soupisy tedy miZeme nabyt o rozmist&ni
ter€l ndsledujici pFedstavu (uvedena jsou &isla podle publikovaného katalogu):

Rotunda — tercova hala: 1—3, 5—7, 10—12, 14—32, 34—38, 40, 42, 44—48,
51, 52, 54—56, 58, 60, 64, 66—69, 72—76, 80, 81, 83, 85, 87—92, 94—97, 100—103,
107—110, 113, 114, 117, 118, 120, 125, 128, 129, 131, 133, 134, 138, 137, 139, 142,
144—148, 150—152 154—157 159—161 163 135 167 170, 173, 175 176 178 180,
181.

Cestny sal: 8, 9, 50, 53, 59, 61, 62, 70, 79, 82, 84, 86, 93, 98, 99, 104, 105, 111
112, 116, 124, 128, 138, 140 14f1 149 153, 169.

Strelecka hala. 4, 13, 33, 39, 41 4!3 47, 65, 130, 122, 168.

Zbrojni komora a pi‘edkomora 48, 49, 57, 63, 78.

Ztracime ov3em informace o rozmisténi terﬁﬁ Neugebauerem opomenutfrch
Ngékteré z nich lze identifikovat podle fotografie interiéru rotundy z r. 1903.1°
O terfich milads$iho data, poﬁinajlclc.h ¢islem 182, ov3em postrddame jakékoli
lokacni tdaje.

Druhym kladem Neugebauerova soupisu je moZnost zjisténi ztrat, k nimZ doslo
v letech mezi jeho praci a pfevzetim do muzejnich sbirek. Ceﬁkem lze zazname-
nat abytek 15 tertt. Z galérie v rotund& postrdddme jisté pozoruhodny terd
z r. 1861 na Rijnovy diplom 1860, Ze skladu zbrani dédle postréddme terde z let
1797 (Triumféalni bréna), ddle z r. 1834, ktery patrn& opslavoval velitele pevnosti
Radeckého, obdobn& zmizel ter¢ z nésledujiciho roku na oslavu -50. sluZebniho
jubilea podmar3alka Josefa sv. p. Lauera a ter z r. 1840 na oslavu W. S. Nej-
vetsi abytek zjiStujeme ve stFelecké hale: ter¢ Partie karet z r. 1727, Zertovny
nameét z r. 1762, pamétni terf radniho Augustina Wiesneéra z Lerchenschwungu,
tert se zbrojli‘em z r. 1813, dva nedatované terfe (Myslivec stiflejici na leticiho
ptédka, Nadéje), ter€ A. Heinze z r. 1878 a dva dﬁstoqmcké terfe pé&3iho pluku
¢. 100 z let 1886 a 1887.1

/
Véclav Burian

Poznamky:

1Burian, V.: Terfe olomouckych ostrostf'elcﬂ Krajské vlastivédné muzeum v Olomouci,
spolefenské védy préace €. 32. Olomouc 1982, s. 9, :
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2 Tamf., s. 76. ; :

3 Do archivu byly pfeddny z Gstavni knihovny, kde je evidentn& zpracoval r. 1952 Zd. Flej-
berk, ~

4 Podle razitka na prvnim svazku. Pozd&ji mél byt v Alejni ulici & 9 (Adress-Buch d. kgl
Hauptst. Olmiitz 1909, 171). R. 1903 vénoval ostrostfelcim pohéar (srov. Burian: Terle, s, 20;
v ptijmeni tiskova chyba]. X _

5 Na nékterych terfich se toto oznaceni dochovalo dosud. va

6 71, 77, 106, 115, 118, 121, 123, 132, 135, 146, 158, 162, 164, 166, 171, 172, 174, 177, 179,

7 Z osobniho majetku dr. N., titul. strana nese jeho razitko s adresou. KVMO I-178/3.

8 Pavod obdobny. Archiv d. Olmiitzer Schiitzengesellschaft Nr. XV. KVMO I-178/2.

9 KVMO 1-178/1.

10 Archiv d. Olmiitzer Schiitzengesellschaft Nr. XII. KVMO I-178/5.

11 AdOSch Nr.-XIIl. KVMO 1-178/4.
- 12 AdOSch Nr. XIV. KVMO V-2502.

13 Vviz Terde ol. ostrost¥., obr. 17. i

14 Je prekvapivé, Ze existuji i soukromi sbé&ratelé terl, viz Cirkl, [.: 'sSbhératelstvi lidové,
:n: Shératelstvi. Praha 1983, s. 27—28. ) # .
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