/iyl

ZPRAVY
VLASTIVEDNEHO MUZEA V OLOMOUCI

PRIRODNIi VEDY

2005



ZPRAVY

VLASTIVEDNEHO MUZEA V OLOMOUCI

PRIRODNI VEDY

¢islo 283

Olomouc, 2005



Zprdvy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 283: 1-9, fijen 2005

Banka semen ohrozenych druhti rostlin
pfi Vlastivédném muzeu v Olomouci

a expozice ohroZenych druhii rostlin - 2, ¢ast
(Druhy kultivované v expozici ohroZenych druh( rostlin od roku 2003)

The Seed Bank of Endangered Plant Species at the Museum of Natural History
and Arts in Olomouc and the Endangered Plant Species Exposition. — Part II.
(Cultivated species in the endangered plant species exposition since 2003)

Magda Bdbkovd Hrochovd

UvOD

Expozice ohroZenych druh rostlin vznikla diky velkému drazu na maximalnf vyuZiti
veskerého Zivého materidlu v prabéhu zpracovani vzorkd, tedy i rostlin dopéstovanych
z nakli¢enych semen pfi germinacnich testech. Expozice je umisténa v atriu hlavni budovy
VMO (BABKOVA HROCHOVA, 2004). Plivodni kolekce dvanacti druhli péstovanych
v Arboretu v Bilé Lhoté je od roku 2003 priibézné doplfiovdna dalsimi druhy rostlin
napéstovanymi z testl klicivosti. V soucasnosti je v expozici 32 druhd rostlin s riznym
charakterem ohroZent.

DRUHY KULTIVOVANE V EXPOZICI OHROZENYCH DRUHU ROSTLIN
OD ROKU 2003

V nésledujicim textu je uvedeno 10 druh kultivovanych v expozici ohroZenych druh(
rostlin, které byly zafazeny do expozice v roce 2003 a na jafe roku 2004. U kazdého
druhu jsou kromé kategorie ohroZenf podle vyhlasky 395/1992 Sb. a stupné ohroZenf
podle Cerveného seznamu cévnatych rostlin CR uvedeny i vysledky germinacnich testd
provadénych v BSOD, popfipadé postupy doporucované v literature, a poznatky o zpi-
sobu kultivace z expozice ohroZenych druhd.
Pouzité ndzvoslovf je uvddéno podle Klice ke kvétené Ceské republiky (KUBAT, 2002).

Hvozdik kartouzek sudetsky

Dianthus carthusianorum

subsp. sudeticus Kovanda

kategorie ohroZeni podle vyhlasky cislo
395/1992 Sb. — kriticky ohrozeny druh,
stupefi ohrozeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR - C1 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000).

Vytrvald, spiSe netrsnatd, kolem 20 cm
vysokd bylina z ¢eledi Caryophyllaceae
(KUBAT 2002). Roste pouze na skalkdch
a skalnfch fimséach ve Velké kotliné v Hru-




bém Jeseniku. Vyzaduje slunné stanovisté s mélkou skeletovitou pdou. Dvou aZ péti-
kvété kvétenstvi se objevuje v Cervenci aZ srpnu, semena dozrdvaji v z4Fi.

V BSOD je nyni uloZeno 7 vzorkd semen tohoto druhu. Ctyfi byly nasbirany v letech
1996, 1998 a 1999 ve Velké kotling, tfi dalsi pochazeji ze sbérd v kultufe. Viechny
vzorky vykazuji velmi vysokou kli¢ivost — vétSinou kolem 90 %. Semena nejlépe kli&i pfi
umisténi do reZimu F, zacinaji kli¢it po cca 7 dnech po zaloZenf testu. Byl testovén také
postup s prvnim umisténim do reZimu L. Semena pak zacinaji kli¢it aZ po pfeneseni do
reZzimu F, opét po 7-14 dnech. Vyssi klicivost pfi vyuZiti tohoto postupu nebyla prokézana.

V literatufe jsou uvedeny pouze obecné poznatky k rodu Dianthus. Vhodné je
umisténi do 20°C, mozné je i prvni umisténi do chladu na dobu 7-14 dni. Nedoporuéuje
se osvétleni (ELLIS, HONG et ROBERTS 1985).

Kultivace je snadna, v kultufe plodf a pfindsi klicivd semena. VyZaduje kamenitou
zem a vyslunné stanovisté.

Mochna skalni

Potentilla rupestris L.

kategorie ohroZeni podle vyhlasky ¢&islo
395/1992 Sb. - ohrozeny druh

stupen ohroZenf podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR = C1 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvald, kolem 30 cm vysoka bylina
z Celedi Rosaceae. Roste na vyhfevnych, vy-
sychavych plidach se zdsaditou aZ neutrdini
ptdnfireakei v lesnich lemech, na pasekdch,
skalkdch a kamenitych stranich. Druh je
v Cechdch velmi vzécny a je znam jen z nékolika lokalit v teplych, pahorkatinnych
oblastech. Na Moravé se ponékud castéji objevuje podél vychodniho okraje hercynské
soustavy od Znojma po Ndmést na Hané a izolovany vyskyt je zndm z jihovychodnf ¢asti
Hustopecské pahorkatiny. Bilé kvéty ve volném kvétenstvi se objevuji na zacatku kvétna,
rostlina dokvéta v cervenci, semena dozrdvaji v Cervenci aZ zafi.

V B50D jsou uloZeny dva vzorky semen. Oba byly sebrdny v terénu v roce 2001
na Drahanské vrchoviné. Pomérné vysoké klicivosti (76 a 90 %) bylo dosaZeno pfi stfidani
rezZimG L a S. V literatufe nejsou poznatky o kliceni tohoto druhu, pouze o jinych druzich
rodu Potentilla. Pfi testech je u vétsiny druh doporucovdno umistit semena na povrch
filtracniho papiru, provadét stimulaci KNO, a testovat stfidavé pfi 20 a 30°C po dobu
14 dni. Semena je mozné pfedem umistit do chladu 4°C, kli¢eni samotné probihé na
svétle (ELLIS, HONG et ROBERTS 1985).

Kultivace je bezproblémova. Rostliny v expozici pochdzeji z vysevu do zeminy prove-
deného v roce 2003. | pfi pfimém vysevu semena vykazuji velkou kli¢ivost — cca 80 %.
Vzrostlé rostliny pfindseji mnoZstvi semen a druh se snadno 3iff samovysevem. VyZaduje
slunné stanovisté, snese i obcasné vyschnuti pdy.

L




Ostiice odchylna

Carex appropinquata Schum.

stupeni ohroZeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR — C2 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvald, 30-80 cm vysoka ostfice (Celed
Cyperaceae), vytvérejici husté trsy aZ bulty.
Roste na slatinnych a mezotrofnich loukach,
v bazinnych olSindch a na bfezich vodnich
tokd. Vyskytuje se roztrousené predevsim
v Cechach, na Moravé jen velmi vzicné.
Kvete od kvétna do cervna.

V BSOD je uloZen jeden jediny vzorek
pochazejici z terénniho sbéru na Rejvizu
v Hrubém Jeseniku v roce 1996. U tohoto

\ vzorku zatim probéhlo 6 testll kliCivosti,

ot S, 98 jejichz vysledky JSOU velmi nevyrovnané.

Zakladnlm principem u témeéf vsech druhd ostfic je stiidani rezim@ F a L, pfesto u Cty-

fech testd byla klicivost nulova a u jednoho dosédhla pouze 2 %. U jediného testu byla

dosazena kli¢ivost 60 %, a to po prostiidani rezimt F-L-F, kdy semena zacala kli¢it az
po opétovném presunu do E

Literatura neuvadi poznatky o dormanénich mechanismech tohoto druhu, kromé
vieobecné zndmé nutnosti chladové stratifikace u vech druhl rodu Carex.

Rostliny v expozici pochézeji z jediného tspésného testu. Byly vysazeny v zafi roku
2003 a Uspésné prezimovaly. V pribéhu roku 2004 vytvofily pomérné velky trs, ktery
opét bez problém( prezimoval a na prelomu dubna a kvétna roku 2005 tento druh
v expozici poprvé vykvetl. Samotna kultivace je snadnd. Rostliny vyzaduji vlhkou az
zamokfenou zem a umisténi do polostinu.

Oméj vI¢i mor pravy

Aconitum lycoctonum L.

subsp. lycoctonum

stupefi ohroZenf podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR - C4 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvald bylina z ¢eledi Ranunculaceae,
dordstajici az 1 m vysky. Roste na huméz-
nich pldéch ve stinnych sutovych lesich
a ve vlhc¢ich kfovinich. Na tzemi CR se
projevuje znacna vnitrodruhova variabilita.
Kromé uvedené subspecie lycoctonum se
rozliSuje i subspecie vulparia se zlaznatymi
chloupky na semenicich a méchyicich, ktera
viak neni doloZena z oblasti Podyji, odkud
pochdzi vzorek semen ulozeny v BSOD.
Druh se objevuje roztrousené po celém




dzemi CR, chybf pouze v severnich Cechédch. Bled& Zluté kvéty s vysoce klenutou
ptilbou se objevuji v ¢ervnu a &ervenci. Semena dozravaji v priibéhu srpna a zaff.

V BSOD je ulozen jediny vzorek tohoto druhu sbirany v oblasti NP Podyji. Test
kli¢ivosti byl nejprve umistén do reZzimu L, ve kterém po 4 mésicich vyklicilo jedno
semeno. Poté byl test pfesunut do rezimu S, ndsledné opét do L a opakované do S.
Teprve po tomto dvojim prostfidani chladové a teplé periody zacala b&éhem 14 dnf
klicit dal3i semena, kterd byla presunuta do perlitu a po tfech mésicich (v &ervnu 2004)
vysazena do expozice.

V literatufe nejsou uvedeny poznatky o dormanénich mechanismech tohoto ani
piibuznych druhd.

Jedna z rostlin umisténych do expozice v ¢ervnu 2004 jesté na podzim kvetla. Rostliny
(sp&sné prezimovaly, od kvétna 2005 bohaté kvetou. Kultivace tohoto druhu je bez-
problémové a snadno zvlddnutelnd béznymi zahradnickymi postupy. Druh vyZaduje
umisténi do polostinu, humézni pidu a dostate¢nou zélivku. Obcas je péstovdn jako
okrasna rostlina.

Riuze Jundzillova

Rosa jundzillii Besser

stupefi ohrozeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR - C3 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvaly nizsi kef z ¢eledi Rosaceae,
prileZitostné vytvarejici fidké polykormony
z podzemnich vybézki. Jednd se nejspiSe
o ustdleného kfizence Rosa canina a Rosa
gallica, s nimiz se casto vyskytuje na jednom
stanoviti. Roste na vyslunnych ekotondl-

: nich stanovistich — mezich, naspech, okra-
jich Iad a vinic, roztrousené v nizinnych aZ pahorkatinnych oblastech CR. Kvete od ¢ervna
do cervence.

V BSOD je uloZen jediny vzorek tohoto druhu sbirany v oblasti NP Podyji. U vzorku
byly zaloZeny dva soub&ézné testy klic¢ivosti. U prvniho testu byly prostfidany reZimy
v pofadi L-S-L. Jedno semeno vykli¢ilo aZz po pfesunu do S, dalsi kliceni pokracovalo
po opétovném prfesunu do L. Druhy test byl nejprve umistén do rezimu F. Kli¢enf
zacalo po pFesunu do rezimu L, jedno semeno vykli¢ilo po pfesunu do F U obou testd
se projevila lepdi kli¢ivost semen v chladové periodé. Nakli¢end semena byla z testd
presunuta do perlitu. Malé rostlinky byly pfesazeny do zahradnického substrdtu a v lété
2003 do expozice.

V literatufe nejsou poznatky o kli¢eni tohoto druhu, pouze o jinych druzich rodu Rosa.

Pfi testech u rlznych druhl jsou doporuc¢ovany tyto postupy:

1. umistit semena na povrch filtraéniho papiru a po dobu 28 dnd udrZovat ve vihkém
prostfedi o teploté 3-5°C, poté je na 28 dnl pfemistit do stfidavych teplot 10 a 30°C;

2. obecné pro rod Rosa je navrhovan postup, pfi némz jsou semena umisténa v pisku,
chladova perioda (1-5°C) je prodlouZena na jeden rok a poté jsou semena umisténa
do 20°C na dobu 70 dn(;



3. dalsi mozZnosti uvddénou pro rod Rosa je nejprve provést tepelnou stratifikaci —
umistit semena na dobu osmi tydnd do teploty 25°C a hned poté je pfemistit do
snizenych teplot 1-5°C na dobu dvou az ¢tyf mésich (ELLIS, HONG et ROBERTS
1985).

Kultivace tohoto druhu neni kupodivu snadnd. Rostliny v expozici jsou stédle spiSe
malé, pomalu rostoucf a velice nachylné k napadeni msicemi a houbovymi chorobami.
| pres chemické oSettenf, které bylo nutné provadét nékolikrat béhem vegetace, byly
rostliny natolik oslabené, Ze nedokdzaly viechny pfezimovat. V soucasnosti je tedy
v expozici 6 rostlin druhu Rosa jundzillii a je otdzkou, zda se je podafi v kultufe udrzet.

Stafinec dlouholisty moravsky
Tephroseris longifolia (Jacq.) Griseb.
et A. Schenk subsp. moravica Holub
kategorie ohroZeni podle vyhldsky ¢&islo
395/1992 Sh. — kriticky ohrozeny druh
stupefi ohroZenf podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR — C1 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Druh je zafazen v Pfiloze Il (Druhy Zivo-
¢ichd a rostlin v zdjmu spolecenstvi, jejichz
ochrana vyZaduje vyhldseni zvldstnich

: oblasti ochrany) smérnice Rady 92/43/EHS
o ochrané pr:rodnlch stanovist, volné ZIJICiCh Zivocich( a plané rostoucich rostlin.

Viytrvald, aZz 70 cm vysokd bylina z Celedi Asteraceae s pavucinaté chlupatymi listy.
Je endemitem nejzdpadné&jsi ¢asti Karpat, vyskytuje se pouze na Slovensku a v CR.
Roste na sussich podhorskych loukéch a pastvindch, na mezich a lesnich okrajich. Osidluje
pldy sussl az svézf, hlubsi a humézni. V CR jsou zndmé t¥i lokality jeho vyskytu v Bilych
Karpatech ¢&itajici pouze nékolik desitek jedincl. Kvete v ¢ervnu a Cervenci.

V BSOD je uloZen jeden vzorek semen sbirany v terénu, ostatni pochdzeji z kultury.

Semena nejlépe kli¢i v rezimu F PFi stfidani rezim( L-F vzdy kli¢i az po pfenosu do vyssi
teploty, kliceni nastavd zhruba po 7-14 dnech.
V literatufe jsou uvedeny poznatky o germinacnich testech pro nékolik druhd z rodu
Senecio, do kterého byl rod Tephroseris dfive fazen. VSeobecné je doporuceno semena
umistit na povrch filtracniho papiru a po dobu 14-21 dn{ je ponechat v prostfedi o stédlé
teploté 20°C, popfipadé stfidavych teplotdch 20°C/30°C. Test je moZné nechat projit
chladovou periodou.

Kultivace je pomérné snadna. Malé rostliny byly do expozice vysazeny v ¢ervnu
2004. V pribéhu léta vytvorily malé pfizemnf rizice, ale nekvetly. Na jafe 2005 je
pozorovan rychlejsi rdst rostlin a vytvofen( kvétonosnych lodyh. Ziejmé diky teplejsimu
prostiedi a chrdnénému stanovisti rostliny vykvétajf jiz v prvnf poloviné kvétna. Druh
vyZaduje stanovisté s dostatkem svétla, humézni pidu a mirnou zélivku.




Chrpa chlumni

Centaurea triumfettii All. subsp.
axillaris (Willd.) Dostal

stupefi ohroZeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR — C3 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvald, 10 aZz 40 cm vysokd bylina
z Celedi Asteraceae. Mladé listy ma husté,
Sedé az bile stiibfité plstnaté. Roste na loka-
litdch lesostepniho charakteru, kfovinatych
strnich, skalnatych svazich a okrajich lesd

- roztrousené na Uzemi stiednich a severo-
zapadnich Cech a na jiZni a stfedni Moravé. Kvete pfiblizné od kvétna do zacatku
Cervence (KUBAT 2002).

V BSOD je ulozZen jeden vzorek semen pochazejici z terénniho sbéru v CHKO Bilé
Karpaty. V jediném germina¢nim testu byly prostfidany rezimy v posloupnosti L-F-L.
Vdechna vyklicend semena vzesla po dvou mésicich od zaloZeni testu v reZimu L. Dals{
stiidani rezZimG nemélo na kli¢eni vliv.

V literatufe jsou uvadény pouze postupy germinacnich testd u jinych druhd z rodu
Centaurea. Ve viech pfipadech je viak shodné zakladni schéma: semena jsou umisténa
na povrchu, popfipadé mezi vrstvami filtraéniho papiru, test je vystaven chladové periodé
a poté premistén na svétlo a do vyssich teplot — bud’ do stfidavych teplot 20 a 30°C,
nebo do stdlé teploty 15°C, popfipadé 20°C (ELLIS, HONG et ROBERTS 1985).

Kultivace je pomérné snadnd. Druh vyZaduje umisténi na vyslunném misté az
polostinu, pravidelnou, mirnou zdlivku a propustnou ptdu. V expozici zimuje Gspésné
bez doplnkovych opatfeni, kazdy rok kvete a plodi.

Kakost krvavy
Geranium sanguineum L.
stupeft ohroZeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR — C4 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvald, 20 aZz 50 cm vysokd bylina
z Celedi Geraniaceae. Roste na suchych vy-
slunnych stranich, v kfovindch, doubravach
a jejich lemech, pfedevsim v teplych
oblastech. Karminové zbarvené kvéty se
objevujf jiz v kvétnu, dokvétaji v cervenci
az srpnu (KUBAT 2002).

V BSOD jsou uloZeny tfi vzorky semen tohoto druhu, které pochazeji ze tii lokalit
v NP Podyji. Germinacni testy byly uloZeny do rezimu F. U dvou testl bylo dosaZzeno
kli¢ivosti 50 a 67 %, u tfettho byla kli¢ivost nulova. VSechna vzedld semena vyklicila
v prvnim a druhém tydnu od zaloZenf test(l. Rostlinky byly pfesazeny do substratu a v cerv-
nu 2004 byly zafazeny do expozice.

V literatufe jsou uvadény pouze postupy germinacnich testl u jinych druhé z rodu
Geranium. Je doporu¢eno semena umistit na povrchu, popfipadé mezi vrstvy filtraéniho




papiru a na 28 dnl uloZit test do stfidavych teplot 20 a 30°C. Také se doporucuje
mechanické narugeni osemeni (ELLIS, HONG et ROBERTS 1985).

Kultivace je snadnd, rostliny vysazené v [été 2004 Gspé&sné pfezimovaly a od kvétna
2005 kvetou. Druh vyZaduje vyslunné stanovisté, pravidelnou zélivku a propustnou plidu.

Kakost rozkladity
Geranium divaricatum Ehrh.
stupeft ohroZeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR-C1 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Jednoleta rostlina z Celedi Geraniaceae,
s chabymi, poléhavymi, az 50 cm dlouhymi
lodyhami. Roste na kfovinatych stranich,
zarUstajicich skalach, lesnich okrajich a pfi
E = ' gt ENSNEE  patdch neudrZovanych zidek v pahorka-
tmnych az podhorskych oblastech CR (KUBAT 2002). Hojn&ji se vyskytuje v Cechéch,
na Moravé je zndm napfiiklad z Moravského krasu, jihovychodniho okraje Drahanské
vrchoviny a z Podyji. Kvete od kvétna do ¢ervence, semena dozrdvaji v ¢ervenci az zafi.
P¥i dozravéani nedochdzi k vymrstovani semen z plodu jako u jinych zéstupcl rodu.

V BSOD jsou uloZeny tfi vzorky semen tohoto druhu. Dva jsou sebrany v terénu
v NP Podyji na lokalité Sobes, tietim jsou semena sebrana v kultufe z osiva z lokality
Sobes. Semena vykazujf pfi testech dobrou kligivost. Po umisténi do reZzimu F bylo
dosazeno 60-100% kliCivosti. Poznatky z literatury — viz Geranium sanguineum.

Kultivace je bezproblémovd. Pomérné drobné rostliny z testl klicivosti po pfesazenf
do expozice v |été 2004 zesilily, kvetly a plodily. Na jafe 2005 vzesly z vytrousenych
semen nové rostliny, které jsou mnohem mohutnéjsi nez rostliny mateiské. Od konce
dubna 2005 bohaté kvetou. Druh vyZaduje slunné stanovisté az polostin, pravidelnou
zélivku, propustnou pddu. MnoZi se snadno samovysevem.

Strdivka sedmihradska

Melica transsilvanica Schur

stupefi ohroZeni podle Cerveného sezna-
mu cévnatych rostlin CR — C4 (HOLUB et
PROCHAZKA 2000)

Vytrvala, az 120 cm vysokd rostlina
z Celedi Poaceae. Roste na suchych vyslun-
nych kamenitych stranich, v kfovindch od
niZin do pahorkatin v teplych oblastech CR
(DOSTAL 1950). Kvete v kvétnu aZ Cer-
venci, plodi v srpnu.

Vzorky uloZené v BSOD pochéazeji z te-
rénnich sb&rl v NP Podyji a CHKO Ces-
ké stredohofi. Kliceni bylo dosazeno pou-
ze pfi umistén( testu do rezimu F (88 %).

V literatufe nejsou uvedeny poznatky
o zpUsobu provddéni germinacnich testl
tohoto ani pfibuznych druhd.




Kultivace je velmi snadnd, zvlddnutelnd b&znymi zahradnickymi technikami. Druh
vyZaduje vyslunné stanovisté, propustnou plidu a obcasnou zalivku. Obcas se péstuje
jako okrasna trdva.
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Tabulka ¢. 1 Vysledky germinacnich testi provadénych v BSOD

Druh Priibéh germinacnich testi
desinfekce | germ. medium |vysevni substrat ig;?;:' dk?feﬁggf
Aconitum lycoctonum Domestos 30% voda filtracnf papir F 100%
Dianthus cartusianorum - voda filtra¢ni papir F 96%
subsp. sudeticus — voda zemina — 95%
- voda filtracni papir F 95%
- voda filtracni papir F 95%
- voda filtracni papir F 95%
- voda filtracni papir LF 88%
— voda filtra¢ni papir LF 87%
- voda filtralni papir F 87%
- voda filtracnf papir LF 85%
Savo 30% voda filtra¢ni papir F 80%
- voda filtra¢ni papir LF 70%
Savo 30% voda filtra¢ni papir LSLS 40%
— voda filtracni papir L 30% *
Potentilla rupestris Savo 30% voda filtra¢ni papir LS 76% *
Savo 30% voda filtra¢ni papir SLSLS 90% *
Rosa jundzillii Savo 30% voda filtracni papir FLF 40% *
Savo 30% voda filtracni papir LSL 40% *
Geranium sanguineum Domestos 30% voda filtracni papir F 67%*
- voda filtra¢ni papir F 50%
- voda filtradni papir F 0% *
Geranium divaricatum Savo 30% voda filtracni papir F 100%
- voda filtracnf papir F 70% *
Savo 30% voda filtracni papir F 60% *
Tephroseris longifolia Savo 30% voda filtracni papir FL 80%
subsp. moravica - voda filtraéni papir F 77%
Savo 30% GA, 500 ppm | filtracni papir F 75%
- voda filtraéni papir F 65%
Savo 30% voda filtralnf papir FLF 47% *
Domestos 30% | voda filtradni papir F 42%
Domestos 30% voda filtratni papir LF 30%
Savo 30% voda filtratnf papir F 10% *
- voda filtraénf papir LF 0%
Centaurea triumfettii Savo 30% voda filtracni papir LFL 60% *
Carex appropinquata Domestos 30% voda filtralni papir FLFLF 60%
- voda filracni papir LF 2%
Domestos 30% voda filtracni papir FLF 0%
Domestos 30% | voda filtraéni papir LF 0%
Domestos 30% voda filtratni papir MLFLF 0% *
- voda filtraénf papir F 0%
Melica transsilvanica - voda filtraénf papir F 88% *
- voda filtra¢ni papir S 0% *
- voda filtracni papir L 0% *

* —dosud neukonceny test
L - lednic¢ka (5°C; tma)

F — fytotron (22°C; tma)
M — mrazici box (-1°C; tma)
S —svételna vitrina (kolisavé teplota 16-24°C; 12 h svétlo / 12 h tma)
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Geologie historické ¢asti mésta Olomouce
(tzv. Olomoucky kopec)

Geologie des historischen Stadtteils von Olomouc (der sog. Olomouc-Hiigel)

Jan Zapletal

UvoD

Nejstarsi osidleni mésta Olomouce je doloZeno nalezy artefaktd z obdobi mladsiho
paleolitu na tizemi, které je dnes nazyvano Olomoucky kopec. Tvoii skalnatou vyvyseninu
podkovovitého tvaru, vystupujici nad droven nivy feky Moravy o vice nez 20 m. Mirné
¢lenitému povrchu dominuje ptivodné skalnaty Michalsky vrch (233 m n. m.), ktery ve
své stfedni ¢asti tvofi vyznamnou dominantu. Smérem k SV prechazi do méné vyrazného
~ Petrského névrsi (228 m n. m.) v ¢sti Gzemf tradi¢né oznacovanému jako Pfedhradi.
S. ¢ast Olomouckého kopce s Vaclavskym vrchem (226m n. m.) je oddélena od Predhradf
vyraznou sniZzeninou. Véclavskému vrchu, ac je nejnizsi, dominuje stavba dému sv. Vaclava
v mistech historického Gzemi Pfemyslovského hradu. Olomoucky kopec se jevi jako
mirné ¢lenitd deska s celkovym sklonem dzemi k SZ. Napadny skalnaty stupen, tvofeny
horninami mladsiho paleozoika, vystupuje zejména na jeho s. strané pfimo pod démem
a dale v Bezrucovych sadech na JV. V ostatnich ¢astech mésta, v Gseku od ul. KoZeluzské
pres Horni a Dolnf ndmésti az po méstskou trznici je na povrchu zietelny mirné se sva-
zujici plochy reliéf prekryty mlad$imi sedimenty.

GEOLOGICKE POMERY

Spodni karbon

Olomoucky kopec se nachazf uvnitt snizeniny Hornomoravského dvalu (HMU) a patif
k pdsmu vychoz(, ve kterych vystupuje na povrch z podloZi terciérnich a kvartérnich
sedimentl starsi geologické podloZi. Je soucasti pficné, ZSZ-VJV orientované struktury
kosifsko-trsické elevace (ZAPLETAL, 2005). Na tizemi mésta jsou vedle Olomouckého
kopce i dalf podobné vyvyseniny jako vrch Sibenik, Tabulovy vrch a Kldsterni Hradisko.
Na nékolika mistech vystupuji horniny spodniho karbonu bezprostfedné pod povrchem
i ve sniZzenindch, zejména v ¢asti Palackého tfidy nebo dokonce v nivé feky Moravy
mezi Lazcemi a Cernovitem.

Uzem{ Olomouckého kopce mé z geologického hlediska ponékud jednotvarné
horninové sloZeni. Je tvofeno paleozoickymi sedimenty spodniho karbonu, které jsou
vyvinuty ve flySové facii a tradi¢né oznacované jako kulm (obr. 1). Nejrozsifenéjsi jsou
Sedomodré az Sedozelené jemnozrnné az stfedné zrnité masivni droby, které misty
obsahuji podfizené vlozky gravelitovych drob a drobnozrnnych slepencd. Sedimenty
Casto obsahuji drobné eroznf ttrzky jilovych bfidlic. Druhy typ pfedstavuji sekvence
s gradaénimi prechody slepenctl do drob, které dosahuji mocnosti i nékolika metrd.
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Obr. 1: Odkrytd geologickda mapa paleozoika Olomouckého kopce

1 - Michalskd kra, 2 — Petrskd kra, 3 — Vdclavskd kra. Spodni karbon: a — slepence a droby, b — droby
s pofizenymi vlozkami slepencd, c — jilové bfidlice s viozkami drob d — orientace vrstevnich ploch,
e — orientace ploch klivdZe (bfidlicnatosti), f — pozice hlubokych vrtd, g — linie ¢dsti geologického
profilu (obr. 4), i — zlomy.

Podil zastoupenf slepencl zpravidla v kolisd od poméru 1:3 aZz na 2:1 ve prospéch
slepencové &asti cyklu. Misty méZe drobovy element chybét a slepence zcela pFevlddaji.
Polohy hrubozrnnych slepenct s intraformacnimi zdvalky se na Gzemi historické Casti
mésta vyskytuji vyjimecné, stejné jako drobné vlozky jemnozrnnych prachovc( ¢i jilovcd.
Oba psefiticko-psamitické typy kulmskych sediment(i zaujimaji podstatnou ¢ast
Olomouckého kopce v oblasti Michalského vrchu a na Predhradi a jsou v geologickém
profilu (viz obr. 4) shrnuty pod jednu vysvétlivku. V okoli Vaclavského vrchu vystupuji
sedimenty odlisného litotypu, ktery je typicky stfidanfm deskovitych az tence lavicovitych
drob s vlozkami jilovych bfidlic, misty jsou az 10 m mocné samostatné polohy prachovito-
jillovych laminitd. Tento typ kulmskych sedimentd s ¢ernymi jilovymi bfidlicemi byl
zachycen v pasmu mezi démem, ul. Handckého pluku a Kacenf. Ukazky typd sediment(
kulmské facie a jejich cyklickou stavbu mizeme pozorovat na pfirozenych odkryvech
pod Pfemyslovskym paldcem (s. ¢ast Vaclavského vrchu) a déle v nesouvislém skalnim
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defilé v Bezru¢ovych sadech. Nedaleko od vchodu do parku z Kosinovy ulice je odkryt
nejrozsahlejsi souvisly vychoz hornin Olomouckého kopce, prezentujici stavbu ele-
mentarnich slepencovych a drobovych cykld. Zvlasté zajimava je poloha hrubych klastik
s intraforma¢nimi eroznimi dtrzky o vel. 20-30 cm, ktera tvofi bazi cyklu vy3siho Fadu.

Sedimenty olomouckého kopce jsou pfitazovany k moravickénu souvrstvi jesenického
kulmu na zakladé litostratigrafické korelace. Paralelizaci s timto souvrstvim nasvédcuje
shodnost latkového slozeni konglomeratt (MASTERA in KOVERDYNSKY et RUZICKA,
1970; ZAPLETAL, 1985) i data ziskand studiem detritickych slid obsaZzenych v drobach
(SCHNEIDER, 2001). Ve spodnokarbonskych sedimentech olomouckého kulmu, ktery je
na zékladé korelace fazen do svrchniho visé, viak dosud nebyly nalezeny Zddné fosilie.

Neogén

Miocénni sedimenty mofského pivodu, které tvofi nejstarsi vyplt HMU, se na po-
vrchovych vychozech Olomouckého kopce nevyskytuiji, ale setkdvdme se s nimi v jeho
bezprostiednim okoli a prakticky po celém obvodu (ZAPLETAL, 2004). Vapnité jily (tégl),
misty piscité vdpence, jsou viak zndmé pouze z vykopt a sond, zejména na Hornim a Dol-
nim ndmésti, v Bezru€ovych sadech a na sz. pfedpoli historické Casti mésta.

Nadlozi spodnokarbonskych hornin Olomouckého kopce tvofi pliopleistocenni
sladkovodni sedimenty, nalezené na Véclavském vrchu a Pfedhradi. Na ostatnim tizemi,
zejména na Michalském vrchu, nalezeny nebyly (obr. 2). Jejich bezprostfedni podlozi
je riizné. Misty leZi pfimo na paleozoiku, jak je tomu na ndm. Republiky, v ul. K¥iZkov-
ského a na Viéclavském vrchu. Na jinych mistech tvofi podlozi eluvidlni suté a piscito-
jilova deluvia. To plati zejména pro oblast Maridnské ul. a okolf, Terezidnské zbrojnice,
Biskupského nam. a tzemf Kaplicky v tf. 1. mdje. Podloznf zvétraliny, jejichz mocnost
kolisd od 1,40 aZ 4,60 m, jsou vétSinou tvofeny hnédoZlutymi az rezivé hnédymi, silné
jilovymi hlinami, které obsahuji navétralé tdlomky pevnych hornin podlozi. Misty se kusy
kulmskych hornin zcela rozpadaji az na piscity detrit. Jednd se nesporné o produkty
starstho, predpliocenniho ziejmé lateritického zvétravani.

Vlastni pliopleistocennf sedimenty jsou svym rozsahem omezeny na oblast Pfedhradf
a Cast Vaclavského vrchu. Jejich spodni ¢ast je tvofena rezivé hnédymi, stredné az
hrubé zrnitymi, Spatné vytfidénymi pisky, které nejspiSe predstavuji krdtce premisténé
zvétraliny podloZnich kulmskych hornin. V jejich nadlozi pak lezi Sedozelené prachovce
az jemnozrnné pisky, které prechdzeji do Sedozelenych az Zlutych jemné az stfedné
zrnitych prachovito-jilovych piskd s tenkymi viozkami zrn hrubé piscité frakce (ZAPLETAL,
2000). Primérnd mocnost téchto sedimentd je nizkd, pohybuje se okolo 1 m. Baze
piskd se nachdzi v nadmofiské vysce od 218,7 m do 222,2 m. V mistech vyskytu vétsich
mocnosti deluvidlnich sedimentd v podloZi, zejména v Maridnské ul. a na Biskupském
nam., klesd povrch paleozoika k drovni 216,70 resp. 217,90 m. Z téchto ddajll je
proto zfejmé, Ze v izemi mezi postou na ndm. Republiky, Maridnskou ul. a Biskupskym
nam. (Terezidnskd zbrojnice) az po vyisténi Wurmovy ul. do tf. 1. maje, existuje zahlou-
beny reliéf. Jednd se patrné o plvodni eroznf zéfez, vyplnény vedle piskl i deluvidlnimi
zvétralinami, ktery mél spad k SV. Na téméF viech studovanych lokalitdch byl v nadlozi
piskl zjistén horizont silné huméznich ernych hlin, ve kterych se lokdlné vyskytujf
zbytky raselinnych pld, zfejmé jiz kvartérniho stafi.

Na vznik a stdfi jemnozrnnych aZ prachovitych sladkovodnich piskd panovaly v minu-
losti rozdilné nazory. Napfiklad v fadé popisti sond a vykopl byly oznac¢ovany a tradovany
jako eolické sprase resp. sprasové hliny Na zdkladé jejich podrobnéjsiho studia je ziejmé,
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Obr. 2: RozsiFeni pliopleistocennich piskii v oblasti petrské a vdclavské (domské) kry.

A - pisky s podloZim tvofenym horninami spodniho karbonu: 1 - Kiizkovského ul., 2 — ndm. Republiky,
3 - Vdclavské ndm., 4 — Arcidiecézni muzeum-kocdrovna. B — pisky s podloZim tvofenym svahovymi
sedimenty: 5 — Terezidnskd zbrojnice, 6 a 7 — Maridnskd ul., 8 — Biskupské ndm., 9 - kaplicka tf. 1. mdje,
C - pisky zjisténé archeologickym vyzkumem (bez blizsich ddajd): 10-t¥. 1. mdje, 11 a 12— Wurmova
ul., 13 - Arcibiskupsky paldc, 14 a 15 — Terezidnskd zbrojnice, 16 — posta na ndm. Republiky, 17 a 18
— Kfizkovského ul., 19 — Akademickd ul. D - misto ndlezu sedimentd vdpnitych jili (spodni baden?)
a pestrého spodniho komplexu pliocénu v oblasti Predhradr. Cisla u vybranych sond v rdmecku
uddvaji nadmofskou vysku povrchu podlozniho paleozoika. Sipkami je oznaceno misto komunikace
s Hornomoravskym tvalem.

Ze se jednd o sedimenty vodniho prostredf. Nasvédcuji tomu zejména typické sedimentarni
textury, sloZeni asociace tézkych minerdld a zejména vysoky obsah jilové slozky (aZ 30 %),
kterd se v eolickych sedimentech v tak vysokych procentech nevyskytuje (KUKAL 1970).
Asociace tézkych minerdll ve vzorku pisk(i z Terezidnské zbrojnice vykazuje nasledujici
spektrum: (v %) amfibol 60, pyroxen 20, staurolit 10, grandt 3, vice neZ jedno procento
jesté andalusit, ddle pak limonit resp. hematit, chlorit, kyanit, rutil, silimanit, slidy,
magnetit, epidot a turmalin. Srovnadn{ s minerdly tézké frakce sprasi posledniho glacidlu
ze stfedni Moravy ukazalo na vyznamné rozdily. Podle LISE (2004) dominuije ve sprasich
Hornomoravského tvalu asociace amfibol — granat (s podilem 65-84 %), zatimco v piscich

13



z Terezidnské zbrojnice asociace amfibol-pyroxen (80 %), podil grandtu je neobvykle
nizky (3 %) a zcela chybi zirkon. Vyhodnoceni minerdini asociace piskd, véetné minoritné
zastoupenych nerostl vedlo jiz dfive k zavéru (ZAPLETAL, 2000), Ze i pfes urcité dil¢f
rozdily je moZno tyto sedimenty povaZovat za soucdst phoplewtocennfho pestrého
lakustrinniho souvrstvi HMU ve smyslu RUZICKY (1989). BliZ&i srovnani pak umoznilo
paralel:zaa S Jeho sedimenty tzv. svrchniho monot6nniho komplexu, ktery je rozsiten zejména
na tizemf mezi Velkym Tyncem a Holici (RUZICKA, 1989, str. 165). Pfi archeologickych
vyzkumech v roce 1999 byl ve vykopu pfi vydsténi Wurmovy ul. (viz obr. 2) zachycen
i maly denudacni relikt jemnozrnnych, cervené, bile a fialové zbarvenych piskd, které
nejspide odpovidaji sedimentlim tzv. spodniho pestrého komplexu zminéného autora
(op. cit. str. 136). Z celkové situace je tedy zfejmé, Ze oblast Vaclavského vrchu a Pre-
hradf byla na hranici terciéru a kvartéru propojena s pliopleistocennf jezerni sedimentaci
HMU. Vzhledem k velmi nizkym mocnostem piskd Slo nepochybné o spojeni kratko-
dobé, spiSe epizodické.

Kvartér

Studium nejmladsich sedimentd lezicich na predkvartérnim povrchu Olomouckého
kopce komplikuje skute¢nost, Ze béhem osidlovéni tizemfi doslo v souvislosti s vystavbou
objektd a zafizeni k masivnimu premistovani zemin a nadloZnich sedimentl. Nerovny
povrch byl mnohdy upravovén a zavdZen nejen kvartérnimi sedimenty z deluvii a eluvii,
ale i odpady antropogenniho plvodu. Vrstva navdzky na jednotlivych mistech silné
kolisa, i na vySe poloZenych mistech dosahuje mocnosti az 3 m. Star$i povrch zlstal
primdrné zachovan predevsim v podloZi pliopleistocennich piskd. Tam je pfekryt jiz
zminénymi zvétralinami lateritického zvétravani. Na puklindch kulmskych hornin skalniho
podloZi se Casto nachdzeji niteky tvofené sekundarnimi minerdly trojmocného Fe a Mn,
které pochazejici z prosakujicich vod. Ve vrtech v ul. Kfizkovského, nam. Republiky,
V. Frice, Vaclavského ndm. i Blazejského nam. bylo zjisténo intenzivni navétrani kulmskych
hornin do hloubek vice jak 15 m. Podobné poznatky pochézeji i z povrchovych, ze-
jména liniovych ryh v ul. Univerzitni a Panské. Povrch spodnokarbonskych hornin velké
vétSiny mist Olomouckého kopce nese podobné stopy intenzivniho zvétravani. K existenci
erozniho zdfezu do skalnitho povrchu na dzemi Pfedhradi (viz vySe) a jeho stafi nutno
pripojit jeste drobnou pozndmku. Utvar je nepochybné predpliocennf, ale patrné z¢asti
i pfedbadensky. Nasvédcuje tomu ojedinély vyskyt vapnitych jilé (spodni baden?) v misté
kfizeni ulic Wurmova a 1. méje (obr. 2), ktery se nachdzi ve vysce cca 219,5 m ve sni-
Zené Casti terénni deprese. V tésné blizkosti se vyskytuje jiz zminény nélez piské spodniho
pestrého komplexu pliocénu a nedaleko i pisky komplexu monoténniho. Sedimenty se
nachdzeji v mistech pfedpokladaného vydsténi erozniho zafezu, ktery patrné slouzil
jako ,drendz”, kterd odvodiovala jak P¥edhradi, tak i Vaclavsky vrch do okolnf sniZeniny.
Tato situace existovala nejméné od pliocénu az do kvartéru a uplatiiovala se nejen pfi
vydatnych srdazkdch, ale i pFi vysokych vodnich stavech v pfilehlé snizeniné HMU.
Dochézelo zde tedy jak k odtoku srazkovych vod, tak v opa¢ném piipadé i k préiniku
vod na tzemi ¢asti Olomouckého kopce.

Tektonika

Tektonicky pfedstavuje Olomoucky kopec (tvar, jehoZ poklad je tvofen tfemi dil¢imi
tektonickymi krami. Od JZ k SV to jsou kra michalskd, petrskd a véclavské (obr 1).
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Kra michalska zaujima podstatnou ¢ast Michalského vrchu podobné jako vaclavska
v oblasti vrchu stejného ndzvu. Mezi nimi vystupuje Gzka kra petrskd. Jejich zdkladnf
geologické uskupenf vzniklo v prdbéhu variské orogeneze na konci paleozoika, dnesnf
stav byl ovlivnén neogennimi pohyby podél zlomé SZ-JV sméru. V neoidnf etapé vyvoje
jiz vystupovala petrska a vaclavskd kra jako jednotna kra domska. Je zfejmé, Ze jednotlivé
kry Olomouckého kopce jsou odkryty v rozdilné denudacni drovni.

Strukturni sméry spodnokarbonskych hor-
nin jsou na Olomouckém kopci orientovdny
jednotné ve sméru SV-JZ, podobné jako na
jinych mistech. Vrstveni plochy hornin upadajf
v mirnych aZ stfednich dklonech pfevdzné
k SZ, ojedinéle k JV. Misty, zejména na vy-
chozech hornin michalské kry, z&asti i na kon-
taktu s krou petrskou, jsou vyvinuty nevyrazné
klivaZzové struktury, které se jevi jako esovité
plochy ,bridli¢natosti” sméru shodného s vrs-
tevnimi plochami. Zaujimaji vsak protiklonné
postaveni (obr. 3 a). Vyznamnymi drobnymi
tektonickymi prvky hornin Olomouckého kopce
jsou také puklinové struktury, majici misty raz
az puklinovych zén. Dominuje zde systém
pficnych puklin sméru SZ-JV, které maji
vesmeés strmy Gklon (obr. 3 b). Jsou orientovany
zhruba kolmo na priibéh jednotlivych pasem
kulmskych sedimentd.

Podle geologického slozeni podkladu pre-
vlddaji v pfevazné casti tzemi Olomouckého
kopce spodnokarbonské sedimenty, reprezen-
tované zejména drobami, gravelitovymi dro-
bami a slepenci. Pouze na s. okraji véaclavské
kry se vyskytuje mezi Vaclavskym vrchem a ul.
Kaceni tizké pasmo jilovych bfidlic s vioZkami
drob a prachovcl. Hranice mezi obéma jed-
notkami je tvofena predpoklddanou zlomovou
linif zhruba vedenou mezi ulicemi Denisovou
a Kizkovského. Zminénd poloha jemnozrnnych
hornin mize predstavovat bud’ konkordantnf
vloZku v komplexu hrubozrnnéjsich drob a sle-
penctl, nebo i samostatnou tektonickou Supinu.
V odkryté ¢asti vaclavské kry upadaji vrstevni
plochy spodnokarbonskych hornin pouze

5 vrstevnatost
(12 méfeni)

o Klivaz
(9 méfeni)

Obr. 3; Diagramy drobné tektonickych
prvkii spodnokarbonskych hornin Olo-
mouckého kopce.

a — bodovy diagram pdld vrstevnich a kli-
vdZovych ploch, b - konturovy diagram péli
ploch puklin podle Malé (2002).

monoklindlné k SZ (obr. 1). Na hornindch michalské a petrské kry v Bezrucovych sadech
jsou zfejmé dilci vrdsy s plochych antiklindlnimi a synklindlnimi ohyby stometrového
fddu. Jejich osa je v michalské kfe orientovdna zhruba do sméru Z-V, ve kie petrské
ve sméru SV-JZ. Je zfejmé, Ze hranice mezi michalskou a petrskou krou je rovnéz
zlomova, coz vyplyvé z rozdild ptipovrchové stavby a rozsifeni hornin i vyrazné odlignych
mocnosti paleozoika (obr. 4). Olomoucky kopec je pak tektonicky omezen na okrajich
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zlomy SZ- JV sméru, které jsou subpralalelni se zlomy jeho vnitfni ¢asti. Problémem
zlistdva identifikace a vymezenf smérnych zlomovych linif, které zfejmé ovlivnily hlavné
variskou stavbu hornin.

Jz - VSV
kostel sv. Michala OL -1 Morava Prerov - Praha
400m 400
200 200
0 0
-200 -200
-400 -400

-600 -600

0 500 1000 1500 2000m
N E— )

E==s [mme [

Obr. 4: Geologicky profil iizemim Olomouckého kopce a jeho $irsim okolim

1 — prekambrium (granit), 2 — devon, 3 — 5 spodni karbon: 3 — stfiddni drob a jilovych bfidlic, 4 —
slepence a droby 5 — jilové bridlice s vloZzkami drob, 6 — mofsky neogén (baden), 7 — kvartér. A — kra
Horniho ndmésti, B — kra michalskd, C — kra petrskd, D — kra vdclavskd. Hvézdickou je oznacena
pfibliznd lokalizace historické vrtby artéské studny na Hornim ndm. z let 1835-1841. Upraveno
podle Hrubede a Zapletala (2000).

GEOLOGICKA STAVBA OLOMOUCKEHO KOPCE

Slozita geologicka historie vyvoje Olomouckého kopce se odrézi v jeho geologické
skladbé. Zdkladni geologicka stavba je variskd,v neogénu byla ovlivnéna alpinskymi
pohyby ve Vnéjsich Karpatech. Zddnlivé jednotnd horninova asociace spodnokarbonskych
hornin v sobé skryvd pomérné vyznamné rozdily ve vzajemném usporadani. Poznatky
o hlub3f stavbé Olomouckého kopce vychdzeji v podstaté ze dvou vyznamnych hlubo-
kych vrteb uskute¢nénych v minulosti.

Stari vrtba, realizovand jako artéské studna na Hornim naméstf v letech 1835-1841,
zastihla povrch paleozoika v podloZi neogénu jiz v hl. cca 57 m, jeho bazi v necelych
200 m, nize pak prekambrické granity (WOLF, 1863; BARTH, 1960). Problém pFedstavuje
okolnost, Ze podstatnd ¢ast vrtu, vedend nepochybné v paleozoickych sedimentech,
neni v historickych zdznamech dokumentovana v pouZitelné podobé (viz op. cit).

Druhd vrtba Olomouc — 1, realizovand v démskeé kfe v Bezru¢ovych sadech v sedm-
desatych letech minulého stoleti, nedosahla ani v hloubce 563 m, kde byl vrt ukoncen,
predpaleozmckeho podloZi. Cely vrt prochazel pouze hornmaml spodniho karbonu
a pfinesl cenné poznatky o jejich geologické stavbé a sloZeni (KOVERDYNSKY, RUZICKA,
1970). Pro studium hlubsi stavby viak prines| jeden zdsadni poznatek o stavbé Olo-
mouckého kopce. V podstaté jde o strukturu hrastového typu se strmymi zZlomovymi plochami
(obr. 4) a vyznamné odlisnymi mocnostmi paleozoika. Démsk4 kra s maximalnimi
mocnostmi sedimentd spodniho karbonu sousedf na Z se dvéma tektonicky vyse
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postavenymi krami Michalskou a krou Horntho ndm. V obou vystupuje pfedpaleozoické
podlozi mnohem bliZe k povrchu, coz odpovida jejich vyrazné hlubsi denudacni drovni.
Tomu nasvédéujf i intenzivngji tektonicky postiZzené horniny michalské kry s vyvojem
tlakovych klivdiZovych struktur na rozdil od kry véclavské. Prekambrické podloZi se zano-
fuje od Horntho ndmésti smérem k V. Démskd kra vystupovala jednotné aZ v povariském
obdob, jak tomu nasvédcuje zejména pfitomnost pliopleistocennich pisk{i pfiblizné ve
stejné vySkové drovni.

ZAVER

Olomoucky kopec, na némz se nachdzf historicka ¢ast mésta Olomouce, je ttvarem
polygennim. Zakladni kerné uspofadani je dilem variské tektoniky, kterd byla ovlivnéna
smérnymi zlomy a zlomy SZ-JV sméru. Béhem mladsiho, neoidniho vyvoje se na stfedni
Moravé vytvofila pfed spodnim badenem vyklenuta struktura kositsko-triické elevace,
jejiz soutast! byl i Olomoucky kopec. Tento vyvoj byl odrazem alpinskych pohybi ve
Vngjsich Karpatech pfi dosunu ptikrovovych téles béhem styrské faze alpinského vrasnént.
Soucasny obraz Olomouckého kopce byl dotvofen béhem vertikélnich pohybd v pliocénu
a star$im pleistocénu.

Od konce paleozoika az do spodniho badenu byla celd sz. ¢ast HMU patrné trvale
soudi. Nasvédeuji tomu relikty tropickych zvétralin paleozoickych hornin, které zlstaly
na mnoha mistech zachovény v depresich na zahloubeném povrchu. Dlouhodobé
intenzivni zvétravani paleozoika se v zdvislosti na paleoreliéfu odrazilo na rozdilné
denudaéni drovni ker Olomouckého kopce. Od spodniho badenu resp. pliocénu byl
vyvoj jednotlivych ker rozdilny. Zatimco ve spodnim badenu byla prakticky celd cast
Olomouckého kopce sous, v pliocénu a na pocatku kvartéru zlstala trvale sousi pouze
kra michalskd. Kra démskd (petrskd a véclavskd) byla epizodicky z¢dsti zaplavovéna
v pliocénu a kvartéru jezernimi a Fi¢nimi vodami z okolni snizeniny HMU.

Podékovani

Za Cetné informace o vykopech pfi archeologickych vyzkumech v historické ¢dsti mésta
dékuji pracovnikdim Ndrodniho pamdtkového dstavu v Olomouci PhDr. J. Bldhovi,
Mgr. R. Zatloukalovi a P Vecefovi. Za obétavou pfipravu obrazové dokumentace
dékuji Mgr. T. Lehotskému.
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Zusammenfassung

Die vorliegende Arbeit ist eine zusammenfassende Studie tiber geologische Verhalt-
nisse eines historischen Stadtteils von Olomouc. Der Olomouc-Hiuigel stellt eine héher
gelegene, hufenformige Formation dar, die sich iiber etwa 200 Meter die Talflur der March
(Morava) erhebt. Geologisch ist er von Unterkabon- konglomeraten, -grauwacken und
-tonschiefern (dem sogenannten Kulm) gebaut. Im Hangenden von Paldozoikum-Abla-
gerungen treten die Sedimente vom Pliozdn bis zum Quartdr auf. Der variszische
tektonische Bau des Gebietes machte eine tektonische Bewegung wéhrend des Neo-
gen und des dltesten Quartar durch, im Zusammenhang mit der alpinischen Tektogenese
der Westkarpaten. Auf dieser Weise sind die Obermarchsenke (Hornomoravsky Gval)
und auch der Olomouc-Hiigel entstanden.
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Zprévy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 283: 19-31, fijen 2005

Mineralogické Iokallty severovychodnl casti
Ceského masivu v§znamné v 19. stoleti

Nineteenth Century Important Mineralogical Localities of Northeastern Part
of Bohemian Massive

Die im neunzehnten Jahrhundert mineralogisch bedeutenden Ortlichkeiten
im Nordosten des Bohmischen Massivs

Les localités mineralogiques importantes au XIX*™ siecle
du nord-est de Masif de Bohéme

Pavel Novotny

uvobD

V letech 2001 az 2003 byl fefen grant Ministerstva kultury CR, identifika¢ni kod
RKOTPO3OMGO042 s nazvem ,Vyznamné mineralogické lokality severovychodni casti
Ceského masivu v 19. stoleti a jejich minerdly ve sbirkdch moravskych a slezskych
muzei”. Resitelem bylo Vlastivédné muzeum v Olomouci ve spoluprdci s Pfirodo-
_védeckou fakultou Univerzity Palackého v Olomouci (NOVOTNY et ZIMAK, 2004).
Uvedeny grant je dil&f soucdsti projektu Ministerstva kultury CR, ktery je zamé&Fen na
védecké zpracovani muzejnich sbirkovych pfedmétl, které tvoii pramenné zéklady
pfirodnich véd, rozvijenych od 19. stol. na tzemf sou¢asné CR.

MINERALOGICKE LOKALITY

Vyznamné mineralogické lokality severovychodni &asti Ceského masivu (déle v textu:
sv. &asti CM) v uplynulych cca 200 letech dozndvaji z nejriiznéjsich dévodd znacnych
zmén, pfipadné zcela zanikly. Uvedené pficiny jsou rozmanité: ukonéeni tézebnich
pracf a uzavirani dol a kamenolom, pfirozené zvétravani zapficinéné spontdnni asanaci
skalnich vychozd v terénu, nevhodné provedené vykopové préce aj.

Z vétstho poctu nalezisf minerald v sv. ¢asti CM, kterd nalezela v 19. stol. mezi
vyznamnd i v rdmci tehdejsi rakousko-uherské monarchie, byly vybrény tyto lokality:

katastrdlni uzemf lokality

Zlaté Hory Modra Stola, Maria Hilfe I, Altenberg
Dolni Udoli haldy doli Tobias a Melchior

Ceskd Ves Zlaty chlum

Véapenna Vycpélkdv lom

Zulova Borovy vrch, BoZi hora, Kordlové jamy
Vernitovice Hackschussel, Zadni Hutisko
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Petrov nad Desnou Anenska studanka, Granatova skala,

Hammerbiischl
Sobotin Viebich, Fellberg
Marsikov Schinderhtibel, Vorderberg
Karlov pod Pradédem Nova Ves u Rymafova

Kromé& vySe zmin&nych lokalit byly v roce 2002 mimofddné provedeny technické
prace v aredlu b)’/valy’/ch zelezorudnych dold u Krédlové. Nové ziskany geologicky material
umoznil provést nové determina¢nf prace, ¢imz byla doplnéna databaze genetického typu
Felezorudnych loZisek velmi vyznamné t&Zenych v sv. &asti CM v uplynulych cca ¢tyfech
stoletich.

VYSLEDKY MINERALOGICKEHO A PETROGRAFICKEHO VYZKUMU

V letech 2001 aZ 2003 byly studovény klasické lokality, pozornost byla vénovana
dosud nerevidovanym minerdlm ¢i paragenezim, vesmés postradajicim moderni mine-
ralogické a petrografické zpracovén. V ptipadé Zlatych Hor byl proveden rozsahly komplex
fotodokumentacnich praci, ktery — v rdmci danych moznosti a pfistupnosti délnich dél
— dokumentuje a charakterizuje dainf dila v ¢asovém horizontu pravdépodobné od 12.
do 20. stoleti.

Resitelsky tym byl v letech 2001 aZ 2003 sloZen z pracovnikd mineralogického pracovisté
Pirodovédného Gstavu Vlastivédného muzea v Olomouci (Ing. Pavel Novotny) a Katedry
geologie Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci (doc. RNDr. Jiff Zimdk,
CSc.). Fotodokumenta&ni prace dlnich dél a minerdl( provadél externf spolupracovnik
Jaromir Kral, Okruzni 201, Prosté&jov.

K vyzkumu paragenetickych pomérd na studovanych lokalitach byly odebrédny mine-
ralogické a petrografické vzorky v terénu. V mensi mite byl také vyuzit materidl deponovany
ve shirkovém fondu Vlastivédného muzea v Olomouci (jde o mineraly, které v soucasnosti
nelze nalézt v terénu na studovanych lokalitach).

Laboratorni prace byly provedeny na pracovistich:

* Katedra geologie PfF Univerzity Palackého v Olomouci - pfiprava vzork(
na zhotoveni vybrus@ a nabrust, mikroskopické vyhodnoceni vybrusli a nabrust,

» Katedra mineralogie, petrografie a geochemie PiF Masarykovy univerzity v Brné
— zpracovani mikroskopickych preparatl a preparati pro mikrosondu, analyzy
na mokré cesté, stanoveni chemizmu minerdld na mikrosondé,

* Laboratof Ing. Petra PauliSe v Kutné Hofe
— rtg difrak¢ni analyzy, dalsi laboratorni prace,

« LaboratoF chemické analyzy CGS v Praze
— stanoveni obsahu Au, Ag, Mo, Bi ve vybranych vzorcich,

* Centralnf analyticka laboratof VSB-TU v Ostravé
— stanoveni obsahu Ag, Bi, Mo, W, Te a Se ve vybranych vzorcich.

Na zdkladé mikroskopického zhodnoceni spojeného s ndslednymi analytickymi
pracemi byly studovény pfedevsim minerdly a horniny, které byly urcovany pfed mnoha
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desetiletimi metodami poplatnymi tehdejsi dobé. Nékteré minerdly a horniny byly
v minulosti uréeny pouze na zékladé makroskopického hodnoceni.

V rémci literdrni rederSe byla ziskdna data (véetné grafickych materidld a mapové
dokumentace) o stavu jednotlivyich lokalit v 19. stoletf a soubé&zné byla provedena foto-
dokumentace soucasného stavu. Na Zlatohorsku byla fotodokumentace realizovdna
v Modré étole, $tole Maria Hilfe 1, propadliné t&Zebnich komor v prostoru loZiska Zlaté
Hory — Hornické skély, Zlaté Hory — Altenberg a Hackelsberg, Zlaté Hory — Mékké
doly, Ceska Ves — Zlaty chlum a Mald Moravka — Jelen. Déle byly zhotoveny fotografie
technickych pamdtek u Zlatych Hor. Povrchové geologické objekty, prezentované kromé
prirozenych skalnich defilé také lomy, vykopy sbératel nebo odkryvy vzniklymi pdsobeni
povrchové tekouci vody, byly dokumentovédny u Zulové, Petrova nad Desnou, Ramzové
a Vernifovic.

Soudasti FeSeni projektu byla kompletace databdze vyznacnych mineralogickych
vzork(l zastoupenych ve shirkich VMO a dalsich muzeich na stfedni a severni Moraveé
a ve Slezsku.

Zlaté Hory

Zlaté Hory vieobecné: V disledku provedenych sanacnich praci a samovolného
ficeni podzemnich prostor je na Zlatohorsku vétsina dilnich dél nedostupnd. V rdmci
projektu byly provedeny priizkumné préce v podzemf, véetné fotodokumentace dilnich
dél rGizného stafi vzniku a odbéru geologickych vzorkd.

Modr4 Stola: Prlizkumné préice ovéfily nové zjisténou poruchu sméru 30°, kterd pro-
chézi historickymi dobyvkami nad drovni Modré Stoly. Nékteré ¢ésti téchto dobyvek
mohou pochdzet uz z 15. stoleti — jejich souvislost s nékterym ze starSich doll této Casti
reviru neni vylou¢ena. Do komplexu Modré Stoly mohly byt zaclenény v rdmci razeb
16. stoleti. Uvedené dobyvky jsou vesmés malé, nékdy jen o objemu nékolika metrd
kubickych a jsou propojeny chodbi¢kami o profilu cca 150 x 60 cm.

Porucha sméru 30° je generelné uklonéna 80° k V]V, je mocnd 10 az 60 cm a lze ji
sledovat od byvalé Pomocné jamy do prostoru jizné od rozrazky 1101 na 2. mezipatfe
loziska Vychod. Asi po 8 metrech jjz. od rozrazky 1101 opousti pfistupnd diini dila a mizi
ve skalnim masivu; znovu se objevuje ve stafindch cca 13 m zdpadné od méfického
bodu 214 situovaného v chodbé 1201 a pfiblizné 15 m nad tGrovni chodby 1201. Také
zde smérem k JJZ mizi citovana porucha v zévalech historickych dllInich dél. Na opacné
strané poruchy, tj. v okoli Pomocné jamy, lze ndznak dislokace obdobného charakteru
vysledovat ve stropé chodby 1201. V této &asti se v hornindch zadné akumulace rudnich
minerdld nevyskytuji, takZe na poruse nenf vyvinuta ani sekundarni mineralizace. Porucha
tedy byla zastizena ve tfech dtlnich dilech a jeji dosud znama délka ¢ini minimalné
90 m, je vsak pravdépodobné, ze pokracuje ssv. a jjz. smérem od mfst, kde byla
zjisténa v dostupnych délinich dilech.

Jak bylo zjisténo prizkumem v letech 1999 az 2003, zna¢nd ¢ast vzorkl se vzacnymi
sekundarnimi mineraly z Modré Stoly byla sbirdna pravé v okolf této poruchy. S timto
predpokladem, z dlivodu neexistence dostupnych (dajd, nebyl konfrontovdn vyskyt
Pb-Zn sekundérnich mineral( v limonitu v téZebnim bloku B3203, kterym byla poc¢atkem
90. let'20. stol. vytéZena Cast zbytkovych zdsob Cu-Pb-Zn rud.

Kromé vyse popsanych pracf byly prlizkumné prace zaméteny na revizi sekundarnich
minerald Modré Stoly. Nékteré zlatohorské sekundarni minerdly jsou makroskopicky po-
mérné variabilnf, takZe obcas neni neredlny predpoklad pfitomnosti mineralu ze Zlatych
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Hor dosud nepopsaného. Podobnym zplisobem byl stanoven serpierit (NOVOTNY et
SEJKORA, 2001), ktery byl zjistén v r. 2001 pfi detailn&jsim studiu vzork{ s devillinem.
V mnoha daldich ptipadech v3ak byly laboratornimi metodami potvrzeny mineraly
uvadené ze Zlatych Hor v riiznych kompendiich (napf. FOJT et al., 2001 nebo FOJT et
al., 2003, aj.).

Dalsi vyzkumné prace se tykaly zlatohorskych silikt( s obsahem barya — tj. muskovitu,
biotitu, flogopitu, draselnych a sodno-vapenatych Zivcl a cymritu. AZ na posledné
jmenovany minerdl, ktery nebyl nové provedenymi laboratornimi pracemi potvrzen, byl
stanoven chemizmus vyse uvedenych minerélé (ZIMAK et NOVOTNY, 2002). Ze studia
vzork{ vyplynulo, Ze v rémci jednoho rudniho télesa mohou existovat rudni kumulace
s Ba-minerdly i bez Ba-silikat(i. V druhém pfipadé se jedna o rudninu s vysokym podilem
pyritu a nepatrnym zastoupenim jinych sulfidd. Jak uvadéji ZIMAK et NOVOTNY (2002),
v ruddch je vé&tSina pfitomného barya vdzdna kromé barytu na Ba-Zivce a Ba-slidy.
Vyjimkou jsou masivni pyrhotin-chalkopyritové rudy loZiska Jih, v nichZ byl z Ba-silikat
stanoven pouze Ba-muskovit, oviem s obsahem BaO prevysujicim az 10 hmot. %.
Rozdilné postaven( v sukcesi minerdll zaujimaji Ba-Zivce: star§im mineralem je celsian,
ktery tvofi hypautomorfni zrna v rudning, zatimco méné Casty hyalofén se vyskytuje
ve formé Zilek, geneticky blizkych Zilkim alpského typu.

Flogopit s obsahem barya je ve Zlatych Hordch ¢astym minerdlem v rudach i v hor-
nindch. Byva casto postizen chloritizaci, takZe Ba-flogopit Ize povaZovat za vyznamny
zdroj barya v prubehu formovéni puklinové mineralizace alpského typu (ZIMAK et
NOVOTNY, 2002), pfi niz dochézi ke vzniku hyalofanu, pfipadn& harmotomu.

Maria Hilfe: Nové provedenymi laboratornimi pracemi (NOVOTNY et ZIMAK, 2002)
bylo v kfemeni zjisténo zlato dvoji ryzosti, a to v zavislosti na ptitomnosti sulfidd. Zlato
s ryzosti 913 aZz 944 se vyskytuje v mistech, kde sulfidické minerdly absentuji;
v pfitomnosti sulfidd ryzost zlata éim’jen 778 az 824. K nabohaceni zlata stfibrem mohlo
dojit v prubehu metamorfnich procesd, zdrojem stfibra byly pravdépodobné sulfidy
asociujici se zlatem niZf ryzosti (NOVOTNY et ZIMAK, 2002).

Altenberg: Jednd se o pomérné rozsdhly historicky rudnf revir s tézbou zlata pred
13. stol. Terénni price grantového projektu byly zamé¥eny na ziskani dokladového
materidlu, vyskytujiciho se na halddch, pfileZitostn& otviranych sbhérateli. Z rudnich
minerél( bylo ziskdno zlato, pyrit, galenit, sfalerit, chalkopyrit, z nerudnich kromé
kfemene to byl chlorit (thuringit), muskovit a sodno-vapenaté Zivce (An 5 aZ 12). Uvedena
mineralizace je svym sloZenim i charakterem blizkd paragenezi zastoupené v tzv. Zlatém
sloupu, téZeném v 90. letech 20. stol. stolou Mit.

Hackelsberg: Je vyclefiovan jako samostatny historicky déini revir (VECEROVA et
VECERA, 2002), t&Zeny u? pied 13. stol. V zalesnéném terénu v blizkosti kéty Hornické
skdly se nachdzi vét3i pocet reliktl téZebnich 3achtic, z nichZ pfistupn4 je v sou¢asnosti
pouze jedna. Jde o tklonnou 3achtici se zachovalou chodbickou ovélného profilu 150 x
60 cm, Gstici do nevelké dobyvky. TéZenou strukturou byla porucha mocné cca 0,5 m,
vyplnénd silné limonitizovanou tektonickou brekcif. V dlomcich kvarcitu v brekcii je
vtrousend sulfidickd mineralizace s naprosto prevazujicim pyritem. Obsah zlata byl
v orientacnim vzorku tektonické brekcie stanoven na 0,49 g/t — nebilan&ni kovnatost
koresponduje se skutecnosti, Ze rudonosnd struktura zistala nedotéZena, prestoze je
velmi dobfe dosaZitelnd z podzemni dobyvky i z povrchu.
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Dolni Udoli

Stoly Tobi4$ a Melchior: Vyzkum byl zaméFen na studium fylosilikatd (biotitu, chloritu,
muskovitu a stilpnomelanu) a rudnich minerald (magnetit, hematit, ilmenit). Stilpnomelan,
ktery byl z uvedenych Stol poprvé popsan, se vyskytuje v rudéch ve dvou odhsnych
forméch (ZIMAK et NOVOTNY, 2003). Ve vét§f mite je zastoupen ve formé jemné $upi-
natych prouzkd, v nichZ jsou roztrouseny drobné ¢ocky jemnozrnného kfemene a kalcitu.
Méné béznou formou jsou lupeny zlutohnédého stilpnomelanu o prdméru az 1 cm
v centru nebo na kontaktech kalcitovych Zzilek. Z hlediska chemizmu prevlada Zelezita
slozka feristilpnomelan nad Zeleznatou ferostilpnomelanem, pfevaha Fe** nad Fe?* je
vysledkem supergennich procesti (ZIMAK et KRAUSOVA, 2000). Ve sloZeni Fe-rud
prevlada magnetit nad hematitem, ilmenit je akcesoricky.

Ceska Ves

Zlaty chlum: Grantovy projekt byl zaméfen na pfipadné ziskdni Te-mineralizace pro
sbirky Vlastivédného muzea v Olomouci. V jedné z historickych hald (pod asfaltovou
cestou k chat& Certovy kameny), na niZ dolo k &4ste¢nému sesuvu haldoviny, byl ziskan
dlomek kiemenné Ziloviny, v némz byla EDX mikroanalyzou prokdzadna pfitomnost
minerdlu blizkého tetradymitu, o velikosti lupinkdl 0,2 az 0,5 mm.

Nova Ves u Rymarova

Tuchlahn: Halda historické Dvacetictyfsahové stoly stéle poskytuje sekundarni mineraly
Pb-Zn+/-Cu, popsané v riznych kompendiich (nejobsahlejsi SEKANINA, 1951). Noveé prove-
denymi laboratornimi metodami byly potvrzeny stévajici minerdly s tim, Ze u nékterych
byl upfesnén jejich chemizmus — napf. podil az 6,94 hmot. % As,O, v pyromorfitu,
obsah SO,* anionu v cerusitu aj. Pfitomnost caledonitu, diskutovaného jiz SEKANINOU
(1951), nebyla potvrzena v Zddném analyzovaném vzorku-a jeho vyskyt v oblasti Nové
Vsi u Rymarova z{stava stale nejisty.

Zulova

Kordlové jamy — mineraly taktitli: Z vysledké analyz (NOVOTNY et ZIMAK, 2004)
vyplyvd, Ze v grandtu prevladd grossularovd slozka, misty andraditovd. Epidot vykazuje
pomérné vysoky podil pistacitové slozky (24-38 mol. %), amfibol svym chemizmem
odpovida aktinolitu. Pomérné casty scheelit je bez pfimési, v EDX analyzach byl stanoven
pouze W a Ca.

Korélové jamy — kFistal: V ramci projektu byl proveden vyzkum, ktery navdzal na la-
boratorni prdce predchozn etapy (NOVOTNY et DOBES, 1999). Ulozni poméry kfemen-
nych Zil a vysledky studia fluidnich inkluzi v kfemenech podporuy predchozi ndzor
(NOVOTNY et DOBES, 1999), Ze zdejsi kfemenné Zily nesouviseji s pegmatity, ale ze
jde o samostatny Zilny doprovod granitoidl Zulovského masivu. Parageneze minerdld,
tj. mladsi kfemen, chlorit, amfibol, rutil a epidot je typickd pro mineralizaci alpského
typu, kterd nasledovala po vytvorenf vlastnich kfemennych Zil.

BoZi hora: L&mky na svazich jsou zdrojem mnoha vynikajicich ukazek minerald taktit(.
Analyzované granaty vykazaly dominantn{ podil grossuldru s nizkym podilem andraditové
molekuly (do 7 mol. %). Epidot, vesuvian, titanit a wollastonit odpovidaji svym stechio-
metrickym vzorclim, v uvedenych minerdlech nebyly stanoveny ani zvysené podily
stopovych prvkd. Klinopyroxeny byly determinovany jako diopsid a hedenbergit (NO-
VOTNY et ZIMAK, 2004). Mimoto byla studovdna bimetasomatické zéna (LOSOS et al,
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2004) na kontaktu pararul a krystalickych vapencd, je mocna 20 cm a sloZzend ze Ctyf
subzén:

— biotitickd pararula s klinopyroxenem

— subzéna tvofend plagioklasem, klinopyroxenem, grossularem, kiemenem
(plagioklas byva nahrazen zoisitem a prehnitem)
subzéna slozend z grossularu, hedenbergitu a kfemene

— subzdéna wollastonitu s vesuvianem

Jak uvadi LOSOS et al. (2004), na vzniku bimetasomatické zény mély vliv magmato-
gennf fluida, kterd pronikala podél litologického rozhranf pararuly a mramoru.

Borovy vrch: Studovén byl chemizmus grandtu (grossularova slozka prevazuje nad
andraditovou), vesuvianu (je vice obohacen o Ti nez granat) a epidotu (s podilem
pistacitové slozky 19 az 31 mol. %) — viz NOVOTNY et ZIMAK (2004).

Vapenna

Vycpilkdv lom: Z vysledkd studia plovoucich granatt vyplyvd (NOVOTNY et ZIMAK,
2004) jejich sloZenf, v némz prevlada grossularova, podstatnou je andraditové slozka a
pomérné vyznamné je zastoupena pyropova (6—7 mol. %) a Ti-grossularové (7-9 mol. %)
molekula.

Vernirovice

Zadni Hutisko — mastkovy lom: Petrograficky vyzkum potvrdil pavodnfi deklarovanou
zonalitu: krupnik-mastkova bfidlice-tremoliticka bFidlice-aktinoliticka bfidlice-chloritickd
bfidlice; naproti tomu nebyl zjistén serpentinit, pfedpoklddany Jelinkem — viz ZIMAK
et NOVOTNY (2002a).

Zadni Hutisko — Zelezné rudy typu BIF: Studovany byly rudni a doprovodné mineraly
(ZIMAK et FOJT, 2004): magnetit je provdzen amfibolem (Mg-hornblend, tschermakit),
biotitem, epidotem (Ps 24-28), chlority (identifikovany byly odrtdy: klinochlor, chamosit,
thuringit, ripidolit), dale albitem, apatitem, misty titanitem a ilmenitem, vyjimené
grandtem, v proménlivém mnoZstvi kalcitem. Grandat s majoritni spessartinovou slozkou
prevlada v ruldch s nizkym podilem magnetitu.

Hackschiissel: Vysledky publikovali NOVOTNY et ZIMAK (2003); hostitelskymi horni-
nami jsou retrogradné pfeménéné amfibolity a ruly. V soucasnosti jsou uvedené amfibolity
tvofeny plagioklasem (An, ), chloritem (ripidolit), kfemenem a amfibolem (p&vodni
Mg-hornblend nebo tschermakit je pfeménén na jehlicovity aktinolit a jemné Supinkovity
klinochlor) - NOVOTNY et ZIMAK (2003). Chlorit v chloritizovanych ruldch odpovida
svym chemizmem ripidolitu.

Puklinovd mineralizace je sloZzena z kiemene, albitu, K-Zivce (misty s projevy sericiti-
zace), kalcitu (s pfimési FeO, MnO a MgO, maximélné cca 1 hmot. % kazdého oxidu),
chloritu (ripidolit pfevazuje nad klinochlorem), muskovitu aj. llmenit tvofi tabulky aZ
4 cm velké s podilem pyrofanitové slozky do 6 mol. %, magnetit je zrnity nebo ve formé
oktaedrll 0,X mm, s obsahem do 0,9 hmot. % V,0.. Ze sulfid{i jde o pyrit, pyrhotin a chal-
kopyrit (vétrd na malachit a chryzokol). Epidot byl zjidtén aZ mikroskopicky, PS dosahuje
hodnoty az 40 mol. %. V kiemen-kalcitové Zilce se sulfidy byl zjistén greenalit, ktery je
timto nélezem poprvé popsan ze sv. &asti Ceského masivu; vytvati 0,3 mm velké véjifovite
usporadané Supinkovité agregéty. Titanit (do 4,5 hmot. % ALO, a do 0,5 hmot. % V,0,)
je pomé&rné vzdcny, stejné jako tmavé Cervené dipyramidé]nl’ krystalky anatasu. Uvedené
nerosty byly studovény z hlediska jejich chemizmu, v kiemeni a v kalcitu byly sledovany
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vlastnosti fluidnich inkluzi. Stejné jako v pfipadé niZze uvedené lokality Schwarzgraben,
vyzkum fluidnich inkluzi dokladuje katatermdlni podminky vzniku kfemene (Th = 330-
-380 °C) se salinitou 1-5 hmot. % NaCl ekv. V krystaliza¢né mlad$im kalcitu byly
zjistény inkluze s vyrazné niz3f teplotou homogenizace (Th = 152-164 °C) a vysokou
salinitou 17-19 hmot. % NaCl ekv., NOVOTNY et ZIMAK (2003).

K puklinové mineralizaci naleZzi take tilomky Zily tvofené alpskou mineralizaci dvojtho
stafi. Ke star§f fazi néleZi albit (Ang,) Zily s minoritnim podilem muskovitu, v némz se
vyskytuji pomé&mé hojné akcesorie zastoupené thoritem, monazitem-Ce a allanitem-Ce.
Mladsi faze je zastoupena zdejsi klasickou puklinovou mineralizaci — kfemenem, K-Zivcem,
albitem, chloritem (ripidolit), muskovitem, titanitem (cca 4,5 hmot. % AL O,; 0,5 hmot. %
V,0,) a rutilem (0,27 hmot. % Nb,O,; 0,7 hmot. % V,0,).

Schwarzgraben Jednd se o nekohk drobnych vychozu a zasucenych vykopll ze 70. let
20. stoleti v retrogrddné metamorfovanych amfibolitech a ruldch. V soucasnosti jsou
uvedené amfibolity tvofeny plagioklasem (An, ,), chloritem (ripidolit), kfemenem a amfi-
bolem (pvodni Mg-hornblend nebo tschermakit je pfeménén na jehlicovity aktinolit
a jemné& Supinkovity klinochlor) - NOVOTNY et ZIMAK (2003).

Puklinovd mineralizace je sloZena z kiemene, prehnitu, chloritu, epidotu (Ps 30-35),
kalcitu, K-Zivce, titanitu (do 2 hmot. % Al,O,; 0,3 hmot. % V,0,), anatasu (az 1 hmot. %
V,0,) a pyritu — NOVOTNY et ZIMAK (2003) Fluidn inkluze v kiemeni indikuji kata-
termalnf podminky vzniku (Th = 330 az 360 °C, salinita do 3,6 hmot. % NaCl ekv.).
Prehnit vytvaii vyrazné hfebenité agregdty velké az 8 cm (starsi shéry), obsahuje az
10,4 hmot. % Fe,O,. Chlorit odpovida klinochloru, kromé tabulkovitych krystald tvoff
i soudeckovité srostlice. V kalcitu byly stanoveny obsahy FeO, MgO a MnO, které se
pohybuji kolem hodnoty 1 hmot. % (pouze FeO dosahuje 1,5 hmot. %). Anatas | je na
lokalité¢ Schwarzgraben zndm ve dvou barevnych varletach Cast&jsi je Cervend az
hnédocervené zbarveny anatas, zatimco Zlutavé krystalky byly ziskany ojedinéle. V obou
pfipadech jsou krystalky ostfe dipyramiddlni a jejich maximalnf velikost ¢ini 2 mm.

Petrov nad Desnou

Grandtovd skdla: V grandtech prevaZzuje almandinova molekula, zonalita se projevuje
ubyvanim Mn a Ca od stfedu k okrajim porfyroblastd, zatimco podil Fe a Mg se
v uvedeném sméru zvysu]e (ZIMAK et NOVOTNY, 2002b). V né&kterych muskovitech
svor(l byla stanovena pfimés barya (max. 0,9 hmot. % BaO); studovény byly i akcesorické
minerdly svor — turmalin s pfevahou dravitu nad skorylem, llmemt zirkon (aZ 2,7 hmot. %
HfO,) a monazit-Ce. Uvedené akcesorické minerdly jsou poprvé popsany v praci ZIMAK
et NOVOTNY (2002b).

Anenska studdnka: ZIMAK et NOVOTNY (2002c) studovali chemizmus grantu,
staurolitu a chloritoidu. V granétu prevazuje almandinova slozka; byla stanovena zonalita
v poklesu Mn a Ca od centra k okraji krystalu a soub&zny nar(st Fe. Granét obsahuje
getné inkluze ilmenitu, kiemene a magnetitu, dochdzi k zatld¢eni granatu chloritoidem.
Staurolit rovnéZ obsahuje uzavieniny ilmenitu, mimoto vykazuje pfimés TiO, do 0,79
hmot. %. Chloritoid byl stanoven v granatu i v pascich muskovitu ve svoru. Biotit byl
v horning zjistén mikroskopicky, ale jen v nékolika vzorcich, s projevy chloritizace. Akcesorie
jsou ve svoru zastoupeny ilmenitem, magnetitem, hematitem, ojedinéle apatitem (aZ
1,43 hmot. % HfO,), monazitu-Ce, turmalinu skoryl-dravitové fady (ZIMAK et NO-
VOTNY, 20020).
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Petrovsky vrch (soucdsti lokality je historicky vyskyt Rauchbeerstein): Podle
NOVOTNEHO et ZIMAKA (2002a) v granatu almandinového slozenf &inf podil spes-
sartinu pod 3 mol. %, nevyraznd zonalita se projevuje snizovanim obsahu MnO z 0,29
na 0,12 hmot. % od centra k okraji porfyroblastu. Granat obsahuje ¢etné inkluze ilmenitu,
kfemene, na puklinach je grandt zatla¢en chloritem klinochlor-chamositové fady. Staurolit
je v grandtickém svoru zastoupen v proménlivém mnoZstvi, vykazuje podil TiO, do 0,6
hmot. %, s ¢etnymi inkluzemi ilmenitu a kiemene. Zakladni tkdn granatického svoru
tvofi kfemen, muskovit a biotit (¢asto zménény na klinochlor); déle je pfitomen ilmenit,
magnetit (s obsahem az 0,5 hmot. % ALO, a V,0,), apatit, zirkon a monazit-Ce. Jak
uvadi NOVOTNY et ZIMAK (2002a) v prestoru koty Petrovsky vrch casto vystupuje
stauroliticky svor se zdkladnf tkanf sloZzenou z kiemene, muskovitu, méné i biotitu (¢asto
chloritizovaného) a plagioklasu An, ., misty i grafitu. Z akcesorif je pfitomen ilmenit,
magnetit, apatit, pyrit a zirkon. Ve staurolitickém svoru byvaji vyvinuty az 30 cm mocné
polohy slozené az ze 30 obj. % staurolitu (¢asto chloritizovaného, uzavira rovnéz ilmenit
a kfemen), dale muskovitu, kfemene, chloritu (thuringit, tvofi r(Zicovité agregdty), zatimco
biotit je ojedinély. Plagioklas je na rozdil od granatického svoru bazi¢téjsi, podil An
slozky se pohybuje v rozmezi 6-18 mol. %.

Marsikov

Schinderhiibel: V rdmci feSeného projektu byla sledovdna pegmatitova Zila, oteviend
v roce 2002 sbérateli, situovand cca 80 m vsv. smérem od klasického vyskytu sillimani-
tického pegmatitu s chryzoberylem (NOVOTNY et ZIMAK, 2004). Studovany pegmatit
tvofi Zilu generelniho sméru 130°, mocnou az 40 cm, se sklonem cca 80° k JZ. Pegmatit
je hrubé az velkozrnny, sloZeny z kiemene, K-Zivce, muskovitu a s malym podilem
granatu (pfevaha spessartinu). V centrdIni ¢asti mocnéjsich partn zily byva vyvinuto
kifemenné jadro, bez dutin. Zila je tektonicky porusend, kromé vyze uvedenych mineralé
Ize misty nalézt ukdzky se sillimanitem (subparalelnf agregéty do 4 cm), chryzoberylem
(tabulky do 6 mm), berylem (nedokonald prizmata do 2 cm), epidotem (jehlicky a drobné
stébelnaté agregaty do 1 cm) a bavenitem (jemné stébelnaté kory na puklinich do 4 mm).

Vorderberg: 7 volné leZicich balvand pegmatitl s bavenitem, granitem a berylem
byl analyzovén epidot, ktery se vyskytuje v paragenezi s bavenitem v drizovych dutindch
pegmatitu o velikosti 1 x 2 cm. Epidot tvoff tmavé zelené stébelnaté agregéty do 1 cm,
s podilem Ps aZ 36,2 mol. %.

Kralova

Studovany byly vzorky kfemen-magnetitové a hematitové rudy, véetn& vapenctl slabé
mlnerallzovanych magnetitem, hematitem a chloritem (NOVOTNY et ZIMAK, 2004,
kde jsou rovnéZz uvedeny vysledky provedenych analytickych praci).
Kfemen-magnetitovd ruda je skvrnitd, v jemnozrnném kfemeni s jemnymi Supinkamni
muskovitu a chloritu (ripidolit a thuringit) jsou vyvinuty skvrny do 1 cm, slozené z individuf
magnetitu o velikosti 0,5 mm. Na okraji skvrn se magnetit vyskytuje ve formé idio-
morfnich oktaedrd; celkové je magnetit do zna¢né miry martitizovén.
Hematitova ruda je paskovand, magnetit je minoritni soucdsti. Hematit vytvaii masivnf,
velmi jemné zrnité agregaty. V rudé je hojné piitomen kalcit (podil MgO do 1 hmot. %,
FeO do 1,2 hmot. %), chlorit (thuringit), misty kfemen, ojedinéle muskovit a turmalin
skoryl-dravitové Fady.
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Ve slabé zrudnélych vdpencich (na pfechodu do kalcitického mramoru) se kromé
magnetitu (zCasti postizeného martitizaci), hematitu, kalcitu a chloritu (thuringit, pfipadné
ripidolit) vyskytuje muskovit a turmalin skoryl-dravitové fady. V turmalinu mirné
prevazuje dravitova slozka a je Cetnéjsi nez v piipadé hematitové rudy popsané vyse.

Chabicov ~

V ramci projektu (NOVOTNY et ZIMAK, 2004) byly studovany minerdly, které z Chabi-
¢ova nové urcil KRETSCHMER (1905, 1906, 1918) — stilpnochloran, moravit, mackensit
a viridit.

Stilpnochloran je evidentné produktem supergenni pfemény stilpnomelanu a podle
vysledkd provedenych analyz svym chemizmem odpovidd hydrosliddm.

Minerdly moravit, mackensit a viridit jsou v soucasnosti jiZz diskreditovdny a jsou
povazovany za chlority. Studium historickych ukdzek moravitu, mackensitu a viriditu
z muzejnich sbirek (véetn& provedenych laboratornich praci) naznacuji, Ze uvedené
minerdly pati nejspiie k fadé ferostilpnomelan-feristilpnomelan, jak uvadi jiz ZACHAR
(1983). ‘

REPREZENTATIVNI VZORKY V MUZEICH

Soucasti feSeného projektu bylo zpracovanf soupisu inventarnich &isel estetickych
mineralogickych vzorkl ve shirkovych fondech muzef severni Moravy a Slezska. Jedna
se o shitkové pfedméty pochazejici z mineralogickych nalezist severni Moravy a Slezska,
které v 19. stoletl patfily k vyznamnym.

Byly prostudovény mineralogické fondy téchto muzef a do seznamu byly zafazeny

jejich sbirkové pfedméty (minerdly):

Moravské zemské muzeum v Brné celkem 537 sbirkovych predmétd
Vlastivédné muzeum v Olomouci celkem 992 shirkovych predmétd
Slezské zemské muzeum v Opavé celkem 228 shirkovych predmétd
Vlastivédné muzeum v Sumperku vzorky dokladového charakteru
Vlastivédné muzeum Jesenicka v Jeseniku vzorky dokladového charakteru
Muzeum v Bruntdle vzorky dokladového charakteru
Hornické muzeum ve Zlatych Hordch vzorky dokladového charakteru

AKCE NAVAZUJICI NA VYSLEDKY PROJEKTU

V letech 2002 az 2003 byla zpracovéna publikace Zlaté Hory - historie a soucasnost
loziska zlata evropského vyznamu (NOVOTNY et ZIMAK, 2003a), kterd byla vydana
Meéstskym dfadem ve Zlatych Hordch ve spolupraci s Vlastivédnym muzeem v Olomouci.
V publikaci bylo pouZito 96 fotografii zhotovenych v rdmci popisovaného projektu. Jednd
se o fotografie ze Zlatych Hor, dliInich objektl z prostoru historickych loZisek Altenberg,
Hackelsberg, mékkych dold a ze stol: Modrd, Postovni, Maria Hilfe |, M&déna, druhého
patra loZiska Jih a nejvyznac¢néjsich minerdla ze zlatohorského rudniho reviru.

Na vysledky projektu navdzala vystava Mineraly dilnich dél ve Zlatych Horich,
ktera probéhla ve vystavnich prostorach Vlastivédného muzea v Olomouci ve dnech
18. 12. 2003 azZ 29. 2. 2004.
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Dal3i vystavou, sestavenou z fotografii zpracovanych v rdmci projektu, byla putovni
expozice Zlaté Hory — historie rudniho loZiska evropského vyznamu. Ve Vlasti-
védném muzeu v Olomouci probéhla ve dnech 3. 2. az 10. 4. 2005, ndsledné byla
instalovédna v aredlu dolu Michal v Ostravé, ktery je pracovistém Néarodniho pamatkového
Gstavu. Dalsi instituci, kde bude uvedena vystava zaclenéna na nékolik let do stdlé
geologické expozice, je Hornické muzeum ve Zlatych Horach.

SOUHRN

Projekt Ministerstva kultury CR byl zamé&fen na védecké zpracovani muzejnich sbir-
kovych predmétt, které tvoii pramenné zdklady pfirodnich véd, rozvijenych od 19. stol.
na izemf sou¢asné CR.

V rdmci projektu byly dokumentovany nésledujici lokality a studovany mineraly
pochazejici z nalezist: Zlaté Hory (Modrd Stola, Maria Hilfe, Altenberg, Hackelsberg),
Dolni Udolf (Stoly Tobids a Melchior), Ceska Ves (Zlaty chlum), Nova Ves u Rymarova
(Tuchlahn), Zulové (Koralové jamy — k¥istal, Kordlové jémy — taktity, Bozi hora, Borovy
vrch), Vapenna (Vycpalkdv lom), Vernifovice (Zadni Hutisko — mastek, Zadni Hutisko —
Zelezné rudy, Hackschiissel, Schwarzgraben), Petrov na Desnou (Grandtovd skala, Anen-
ské studdnka, Petrovsky vrch — Rauchbeerstein), Marsikov (Schinderhiibel, Vorderberg),
Kralovd a Chabicov.

Vysledky provedenych laboratornich pracf jsou uvedeny v manuskriptu: NOVOTNY
et ZIMAK (2004).

Fotodokumentace byla pouZita pro zpracovani publikace NOVOTNY et ZIMAK
(2003a): Zlaté Hory — Historie a soucasnost loZiska zlata evropského vyznamu.

Summary

This project of Ministry of Culture of Czech Republic was aimed at scientific processing
of museum collection objects by which source bases of natural science disciplines
developed since nineteenth century in present territory of Czech Republic are fored.

Within frame of project the following localities were documented and minerals
coming from places of occurrence were studied such as: Zlaté Hory (Blue Drift, Maria
Hilf, Altenberg, Hackelsberg), Dolni Udolf ( Tobias Drift, Melchior Drift), Ceskd Ves
(Zlaty Chlum — Golden Hill), Nova Ves at Rymatov (Tuchlahn), Zulové (Coral Pits crystals
and tectites, BoZi Hora, Borovy Vrch), Vépenna (Vycpélek s Quarry), Vernifovice (Zadni
Hutisko talc, Zadni Hutisko ferrous ore minerals, Hackschissel, Schwarzgraben), Petrov
on Desnd (Garnet Rock, Anna Well, Petrovsky Vrch-Rauchbeerstein), Marsikov (Schin-
derhiibel, Vorderberg), Krélovd a Chabicov.

The results of performed laboratory activities are mentioned by the manuscript
of: NOVOTNY et ZIMAK (2004).

The acquired photographic documentation has been employed for elaboration of pub-
lication of NOVOTNY et ZIMAK (2003a): Zlaté Hory — History and Documentation of
Gold Deposit of European Importance.
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Zusammenfassung

Das Projekt des Ministeriums fiir Kultur der Tschechischen Republik wurde aud eine
wissenschaftlih Bearbeitung von Gegenstanden der Musdaensammlungen gerichtet, durch
welche die Quellengrundlagen der seit dem neunzehnten Jahrhundert entwickelten
Naturwissenschaften gebildet sind.

Im Rahmen des Projekts wurden die folgenden Ortlichkeiten dokumentiert sowie
die Minerale, welche aus den diesbeziiglichen Fundorten (in Klammern) stammten, studiert:
Zlaté Hory — Zuckmantel (Blauer Stollen, Maria Hilf, Altenberg, Hackelsber), Dolni Udoli
(Tobias- und Melchiorstollen), Ceska Ves bei Freiwaldau (Zlaty Chlum — Goldenkulm),
Neudorf bei Rémerstadt (Tuchlahn), Zulova - Friedberg (Kristall- und Tektitgesteine von
Korallgruben, Bozi Hora, Borovy Vrch), Vapennd — Einsiedelberg (Vycpdlek — Steinbruch),
Vernifovice — Wermberrg (Zadni Hutisko — Talk, Zadni Hutisko — Eisenerzgesteine, Hack-
schiissel, Schwarzgraben), Petrov — Petersdorf a. Desse (Granatfelsen, Anna — Brunnen,
Petersberg — Rauchbeerstein), Marsikov — Marzdorf (Schinderhubel, Vorderberg), Krélova
und Chabic¢ov.

Die Ergebnisse der ausgefiihrten Laborarbeiten sind in dem Manuskript: NOVOTNY
et ZIMAK (2004) erwihnt.

Die fotografischen Dokumentationsunterlagen wurden fir die Bearbeitung der
Publikation von NOVOTNY et ZIMAK (2003a) ausgenutzt, die betitelt ist: Zlaté Hory —
Historie a sou¢asnost loZiska zlata evropského vyznamu (d. h. Zuckmantel — Geschichte
und Gegenwart der Goldagerstitte von europdischer Bedeutung).

Résumé

Le projet du Ministere de Culture de République Tchéque a été orienté vers le trai-
tement scientifique des objets de collections muséologiques qui constituent les fonde-
ments des sciences de nature étant développées des le XIX*™ siecle dans le territoire
présent de la République Tcheque.

Dans le cadre du projet en étudiant les minérais provenant de gites naturelles on a do-
cumenté les localités originales suivantes: Zlaté Hory (Modrd stola — Galerie bleue,
Maria Hilf, Altenberg, Hackelsberg), Dolni Udolf (galeries Tobias et Melchior), Ceska
Ves (Zlaty chlum — Colline d’or), Nové Ves chez Rymatov (Tuchlahn), Zulové (Fosses de
corail — cristaux de roche, tectites, Bozi hora, Borovy vrch), Vdpenna (carriere de pierre
de Vycpalek) Vernifovice (minérais de talc et de fer de Zadni Hutisko, Hackschiissel,
Schwarzgraben), Petrov sur Desna (Grandtova skéla — Roche de grenat, Anenska studanka
— Fontaine d’Anna, Petrovsky vrch — Rauchbeerstein), Marsikov (Schinderhiibel,
Vorderberg), Krdlovd et Chabicov.

Les résultats des travaux laboratoires sont mentionné dans le manuscrit: NOVOTNY
et ZIMAK (2004).

La documentation photographigue du projet a été employée pour I'élaboration de la
publication de NOVOTNY et ZIMAK (2003a): Zlaté Hory — Historie a soucasnost loZiska

zlata evropského vyznamu (Lhistoire et la contemporaneité d’un gisement d’or d’impor-
tance européenne).
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 283: 32-60, fijen 2005

Zprava o karsologickém vyzkumu a dokumentaci
vyznamnych speleologickych objektii na lokalité VitoSov
v letech 2000-2005

Rostislav Moradvek

UuvoD

Dlouhodobym sledovanim krasovych jevil odkryvanych pfi tézbé vapencového loZiska
ve Vitogové, leZictho 5 km jv. od Zdbfehu na Moravé, se v poslednich letech prokazal
a potvrdil znaény ptirodovédny vyznam této lokality, a tim i opodstatnénost soubéhu
téZzebniho programu a pravidelného dokumenta¢niho sledovani této lokality. Krasovy
vyvoj vapencového loZiska Vitosov zplsobil, Ze se tento fenomén stal vyraznou pasti
s nim spojenych jev(, jeZ poskytly zna¢né mnozstvi velmi hodnotného a typovou
rozmanitosti bohatého sintrového a osteologického materidlu i réiznych typ@ hlinitojilo-
vitych a dlomkovitych vyplni. Lokalita VitoSov se tak fadi k nejvyznamnéjsim lokalitdm Gzemi
j. Casti silezika, které mohou zodpovédét i fadu otézek o paleoklimatickych pomérech
oblasti Mohelnické brdzdy a pfilehlého okoli, pfedevsim v terciéru a ve starsim kvartéru.

Dokumenta¢nimu obdobi v letech 2000-2005 predchazelo v obdobi 1999-2000
feseni Grantového projektu Ministerstva kultury CR s podporou spole¢nosti Vapenky
VitoSoy, s. r. 0., kdy byla objevena a zdokumentovana celd fada pozoruhodnych krasovych
jevi (MORAVEK, 2000). Na tGzemf{ Ceské republiky neni Zddny jiny obdobny vdpencovy
lom, v némz by se v ramci tézby objevoval kras s vyvojem speleotém a sedimentarnimi
vyplnémi v takovém mnoZstvi a rozmanitosti jako ve VitoSové. Vyzkumem a zachrannou
dokumentaci na vdpencovém loZisku se prokdzalo, Ze lokalita Vitosov patfi svym krasovym
charakterem a pfedeviim pestrosti sintrovych Gtvar(i a forem k vyznamnym krasovym
lokalitdim v Ceské republice. Tato skute¢nost je reprezentovdna Castym vyskytem
puklinovych jeskyni a krasovych dutin i vétsich jeskyni s démovitymi prostorami. Tyto
jeskyné se vyznacuji bohatymi vyplnémi a pestrym vyvojem speleotém, pfedevsim gravitac-
nich forem, tj. stalaktitovych, stalagmitovych dtvard a sintrovych anomdlii vyvinutych
v rliznych morfologickych forméch pizolitickych a aerosolovych agregatli. V této zpravé
bude popsdno pét jeskyni, z toho tfi puklinové, a to Podzimnf jeskyné, Kordlova jeskyné
a Jifikova jeskyné, a dvé rozsahlé korozné-eroznf jeskyné — Polednikova jeskyné a Jeskyné
velkych stalagmitli s uvedenim jejich zékladni charakteristiky a dokumentac.

Rozsahem a objemem prozatim nejvétsi jeskyni v aredlu vitoSovského lomu je Jeskyné
velkych stalagmit(. Ta byla objevena jiZ v r.1998 a tehdy objevend ¢ast byla zpracovana
CHORAZYM — MORAVKEM — SVANCAREM (1998), bezprostfedné na to byla tato vstupni
prostora odstfelena z ddvodu zamezenf vstupu, aniz by bylo mozné jiz tehdy ovéfit jeji
pfipadné dal3i pokrac¢ovanf. S postupujici téZbou se pak v lednu r. 2004 autorovi podatilo
z niZsi téZebni drovné pres rozval clonového odstfelu proniknout a objevit rozsdhlé
pokracovani této jeskyné s velmi zajimavym vyvojem a bohatou, rozmanitou krdpnikovou
vyzdobou. Druhou velkou jeskyni, objevenou v roce 2002 byla Polednikova jeskyné,

P

s velkym vstupnim portdlem v téZebni Grovni mezi 2. a 3. etdZi. V této jeskyni bylo,
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vedle bohatych stalaktitovych Gtvari, objeveno v protéhlé stropni dutiné prvni démovité
prostory velké mnoZstvi excentrickych sintrovych dtvard.

Komplexni geologickd a krasova charakteristika lokality VitoSov s pop:sy a vycty viech
materidld ziskanych z vitoSovského vdpencového loZiska je zpracovana v Zavérecné
zprévé o zachranném karsologickém vyzkumu lomu ve VitoSové (MORAVEK, 2001).
Pfipadné zdjemce o podrobné&jsi a detailnéjsi informace o geologickou a krasovou
problematiku lokality VitoSov odkazuji na tuto zdvérecnou zprévu, kterd je k dispozici
v knihovné geologického pracovisté Vlastivédného muzea v Olomouci.

ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA A POPIS SPELEOLOGICKYCH OBJEKTU
OBJEVENYCH V AREALU VAPENKY VITOSOV, s. r. 0.,
VE SLEDOVANEM OBDOBI:
Podzimni jeskyné, Kordlova jeskyné, Jifikova jeskyné,
Polednikova jeskyné a jeskyné Velkych stalagmitii

PODZIMNI JESKYNE — popis jeskyné, monitoring a zabezpeceni jeskyné,
mikroklimatickd méfeni a jejich vysledky, speleologicky pldn jeskyné

Ndzev speleologického objektu: Podzimni jeskyné

Lokalizace: Vapenka Vitoov, s. r. 0., vdpencovy lom, sz. ¢ast zavérného svahu mezi
4.-3. etdZi. Jeskyné je souddsti rozshlé krasové zény €. 51, vchod do jeskyné je situovan
v diléim dseku €. 3/51, v horni &asti lomové stény.

Souradnice vchodu jeskyné v JSTK: x: 1089 037,08 y:565962,73 z:321,1m
Datum a okolnosti objevu: Na zacatku zafi roku 1977 byla postupujici té€zbou v lomu
ukonc¢ena té7ba sz. bloku mezi 4. a 3. téZebnfi etdzi. Po odtéZenf posledniho rozvalu
clonového odsttelu zlstala ve vytvofené sténé zavérného svahu kolmo na ni situovand
zkrasovéld zéna. Ta do zavérného svahu pokracuje nékolikrat lomenym sklonem vzdy kJV,
z hornich, rovnéz jiz vytéZenych etdZi lomu. Zbytek rozvalu a sut, ¢astecné vypliujici
tuto zkrasové&lou puklinu, obsahovala ¢etné dlomky péknych pizolitickych agregatli a sta-
laktitl. Z tohoto divodu bylo v mésici fijnu 1997 zahdjeno, z bermy 4. etdZe sestupem
po sténé svahu z této strmé uklonéné krasové pukliny, postupné vyklizenf a obtrhdavani
rozvolnéné horniny a sintrdl. V hornf &asti stény pak byl odkryt mensi a velmi dzky
otvor. Po jeho dpravé a rozsiteni se podafilo autorovi 29. 10. 1997 timto otvorem prolézt
do zachovalé &asti puklinové jeskyné s typickym vyvojem a charakteristickymi vyplnémi
pro tuto krasovou lokalitu. Po projednéni's vedenim spolec¢nosti vdpenky bylo dohodnuto,
aby byl tento speleologicky objekt zajistén a uchovédn jako soucast zévérného svahu
lomu s tim, Ze objeveny dsek puklinové jeskyné bude ponechan jako typovy krasovy
jev, reprezentujici vyvoj puklinovych jeskyni vitoSovského krasu.

Typ a rozméry, zakladni charakteristika a popis jeskyné, monitoring a jeho vysledky:
Jednd se o zachovalou &ést propastovité puklinové jeskyné, znacné vertikalné i horizon-
talné rozsahlé krasové zény. Jeskyné (zobrazeni na pfiloze ¢. 2 a 3) vznikla na piicné
pukliné sméru SV-JZ, hodnoty smérli naméfené v jeskyni jsou 30-42°/ 120-132°%/ 58-80°.
V této horizontdlni ose k SV ma jeskyné délku 12 m, celkovd Sikméd vzdélenost, resp.
hloubka v misté nejdeldiho p¥i¢ného fezu 2-2 , od zaklinéného bloku po nejnizsi lati
dosaZené misto u stanovité ¢. 3 je 7 m. Maximalni ovéfend denivelace jeskyné je 9 m.

33



Jeskyné byla vytvofena koroznim krasovénim, Zadné erozni tvary zjistény nebyly. Ma
velmi Gzky profil, vzdalenost strmé uklonénych stén stropu a dna dosahuje od 0,2 m
do max. 1,10 m, vétsinou 0,35 aZ 0,80 m. Sténa stropu i dna jeskyné je znac¢né ¢lenits,
bez vyraznéjsi facetace. Jeskyné je k SV ukoncena postupné vyklifiujicim zdZenim,
Sikmy, resp. hloubkovy rozsah je mozno vyjadfit pouze v hodnoté prilezné a viditelné
Casti. Ve stfednfi ¢asti (zhruba v drovni 6 az 8 m od vchodu) méd jeskyné neprilezné
pokracovani jak do nadloZf, tak i do spodnf ¢asti, kde je z vét3i ¢sti uzaviena drobnou
vdpencovou suti. V misté pod stanovistém &. 3B je v délce 2,5 m jeskyné zidZena na $itku
0,2-0,4 m, je zde viak dobfe viditelné pokracovanf zkrasovélé pukliny do hloubky, bez
prozatim mozného urceni hloubkového rozsahu jeskyné. V hornf stfedni ¢asti, v téze
trovni od vchodu, je pod ,stropem” zaklinéno nékolik vétdich odlomenych blokd horniny,
které znemoZnuji prilez do nad nimi viditelného pokracovéni. Vzhledem k tomu, Ze
byl sledovanim v aredlu lomu prokdzan zna¢ny rozsah krasové zény ¢&. 3/51, je vice nez
pravdépodobné, Ze jeskyné pokracuje i pod dno 3. etdZe.

Celkovy pohled na aredl Vdpenky Vitosov, s. r. 0., vdpencovy lom a provozni &st spolecnosti — situace
roku 2005. Foto: Archiv Vdpenky Vitosov

Jeskynni vyplné: | pres nevelky rozsah se Podzimni jeskyné vyznacuje velmi bohatou,
zcasti zachovalou, ¢aste¢né znicenou sintrovou vyplni. Na sikmém stropu se vytvofily
gravitacni formy udzkych a dlouhych ziclonek, zeber a pfedeviim hilkovitych az
mrkvovitych stalaktit(i délky od 10 do 50 cm. Dno 3ikmo uklonéné stény jeskyné je pak
vétSinou porostlé izolované rostoucimi jedinci a trsy pizolitickych agregat(i, narostlych
na tenké sintrové kéfe nebo pffmo na zkrasovélém povrchu vdpence. Mezi pizolity
jsou narostlé halkovité stalagmity pizolitického habitu velikosti od 7 do 30 cm. Nejlépe
se zachovala gravita¢ni a pizolitickd vyzdoba v dseku mezi stanovisti ¢. 1 B-3 B-3 a u sta-
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Vdpenka VitoSov, lom. Prizkum a dokumentace Kordlové
jeskyné. Foto: Milan Svancer, duben r. 2000

Vdpenka Vitosov, lom. Kordlovd jeskyné, detail sz. stény
Pizolitové siné s pestrym a bohatym vyvojem pizolitovych
agregdtl a stalaktitd. Foto: R. Mordvek, zdfi r. 2002

novisté ¢. 2, kde vynikaji mezi pizolitickymi Gtvary 15-30 cm velké a stihlé pizolitické
stalagmity. V drovni pod prileznou Sitkou jeskyné v jeji nejspodnéjsi ¢asti, do niz je
mozné dohlédnout, tj. asi 2,5 m, jsou obé stény porostlé velmi bohatou a ¢lenitou
kombinovanou stalaktitovou, stalagmitovou a pizolitickou vyzdobou. Hornf dseky jeskyné
pod ,stropem” jsou prakticky bez vyzdoby, pouze na sv. konci jeskyné je sténa pokryta
natekem. Na protilehlé sténé jsou vedle sebe tfi zaclonovité Gtvary zakoncené stalaktity
(za stanovistém ¢. 4). Celkové jsou sintrové vyplné zna¢né poskozeny predevsim
v disledku trhacich praci provadénych v lomu. K ¢aste¢nému poskozeni pizolitickych
Gtvard na spodnf sténé jeskyné v prileznych ¢éastech také doslo pti dlouhodobé
provadéném monitoringu jeskyné (asi 80x navstivena). Poskozeno je asi 35-40 %
krdpnikové a pizolitické vyzdoby jeskyné, napfiklad pod vchodem (stanovisté ¢.1) byly
nalezeny mezi suti rozldmané stalaktity dlouhé az 50 cm.

Za vchodem mezi stanovisti 1 a 1B az k stanovisti ¢. 3B a ddle v okolf st. &. 2, jsou
na dné povlaky a ve spodni ¢dsti jeskyné pak az mensi hromddky ¢ervenohnédé rezidualni
hliny terra rossy. V sedimentu jeskyné a pfisintrovany v natecich u st. ¢. 2 byl nalezen
sporadicky osteologicky materidl. Jednd se o kosti netopyrl, ojedinéle také i plcha
velkého.

Znac¢na cast pracovniho programu byla vénovdna monitoringu Podzimni jeskyné.
Na ¢tyfech vybranych stanovistich byly v jeskyni ke sledovani mikroklimatickych pomérd
instalovany ctyfi teploméry a jeden vlhkomér, na zimni obdobi r. 1999 dva, a na letni
obdobfi r. 1999 tfi detektory na ovéfeni radonové emanace. V pravidelnych intervalech
byl v jeskyni provddén na téchto 4 stanovistich odecet hodnot ve vztahu k situaci pocasf
na povrchu v aredlu lomu. Ty byly sledovdny na dvou stanovistich v Grovni pocvy 3.
etdZe a u vchodu do jeskyné na sténé zavérného svahu. Propastovitd puklinova jeskyné,
za vyrazné Stérbinovité otevienym vchodem ve sténé zdvérného svahu, kterym
koresponduje s povrchem, pokracuje zhruba 12 m k SV do masivu vdpence a zasahuje
asi 5 m do hloubky pod tdroven otvoru vstupu. S ohledem na tento speleomorfologicky
tvar a celkovou pozici sou¢asnych jeskynnich prostor je mozno zafadit Podzimni jeskyni,
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jak se potvrdilo i dlouhodobym sledovanim, k dynamicky vétrané jeskyni. V zimnim
obdobf dochdzf k vklesavani tézstho studeného vzduchu do spodnfi ¢asti puklinové
jeskyné. To se projevuje jak bezprostfedné za vchodem do jeskyné, kde dochdzelo
v zimé i k ¢asteénému zalednénf a rdstu mensich ledovych stalaktitl a stalagmitd (viz. foto-
dokumentace VitoSov ve Fotoarchivu VMO), tak i v kapsovitych prohlubnich zasahujicich
asi 2 m pod drovefi ,dna” prilezné &asti jeskyné. V tomto misté (méfici st. &. 3) zlstdva
po cely rok pomérné chladny vzduch, ktery byl v dobé vrcholiciho letniho tepla v roce
1999 max. +8°C, oproti nejvyssi Casti jeskyné, kde prohfatim dosahla teplota vzduchu
max. +17,5°C. Pfi vySkovém rozdilu zhruba 8 m byl teplotni rozdil vr. 1999 mezi
nejnizsi a nejvyssi Casti této propastovité puklinové jeskyné +8 °C, v r. 2000 pak v mésici
cervnu +5,8°C, coZ je na tak malou prostoru a jeji denivelaci pomérné zna¢né velky
rozdil (u hodnot naméfenych v r. 2000 je v3ak nutné vzit v Gvahu, Ze cely tento rok byl
teplotné a sraZzkové zcela atypicky). Vlihkostni poméry sledované v jeskyni vlasovym
vlhkomérem ukdzaly, Ze se hodnoty relativnf vlhkosti pohybuji v préibéhu roku v rozsahu
minima 53 % — maxima 95 %. V zdvislosti na situaci pocasi pak jeskyné zcela vysycha
nebo se naopak v destovych obdobich ,oZivuje”, stény jsou mokré a sintrové, zejména
stalaktitové Gtvary vykazuji aktivni skapy. Jeskyni je mozZno i s ohledem na ¢aste¢né
naruseni plvodniho rezimu tézbou v lomu povaZovat za vyvojové aktivni.

Ze zimniho méfenf na vyskyt radonu bylo v této jeskyni za obdobf prosinec 1998 az
kvéten 1999 na stanovistich ¢. 1B a ¢&. 2 zjisténo, Ze koncentrace Ra je nizka, podlimitni
v rozsahu 25 az 75 Bg/m?, v letnim obdobf kvéten — fijen 1999 pak byla zjisténa na st.
¢. IB, 2 a 4 obdobnd emanace v hodnotach od 42 do 93 Bg/m?.

Pozoruhodnou skute¢nosti zjisténou v pribéhu dokumentacnich praci a monitoringu
r. 1999-2000 bylo, Ze sledovanou puklinovou jeskyni ojedinéle vyuzivaji jako dennf
tkryt netopyfi. Opakované bylo zjisténo nékolik navstév, vzdy na jednom misté u st. ¢. 4,
a to pouze | ks exemplére druhu Rhinolophus hipposideros (vrapenec maly). | kdyz pfi
kontrole jeskyné na této lokalité pfitomnost netopyra nebyla zjisténa, potvrzovalo ji
zvySené mnoZstvi netopyfiho trusu. Tento jev, Ze netopyfi vyuZivajf pfileZitostné k dennim
dkrytlm krasové dutiny a jeskyné, je jisté zajimavy vzhledem ke zna¢nému provozu
v lomu, zejména provadénym trhacim pracim apod., které zfejmé netopyrdm nijak nevadr.

Jedté pred zakrytim vchodu jeskyné doslo k nékolika nepovolenym vniknutim a ne-
znami navstévnici zplsobili poskozeni vyzdoby jeskyné, nejcitelnéji nad stanovistém &. 2.
Pavodni charakter tohoto mista i jeho soucasny stav je zachycen na fotodokumentaci.
Aby se proto zamezilo jakymkoliv neopravnénym vstuptim a tim co nejvice eliminovalo
nebezpedi nicenf stavajicich vyplni i mikroklimatu, byl vstup do této jeskyné ve sténé
zévérného svahu v kvétnu 1999 zajistén uzamykatelnou mfizf a jeskyné jiz bude navsté-
vovédna pouze pfi odborném studiu a ojedinélych exkurzich. V srpnu 2000 byly v okolf
vchodu provedeny vrtné prace k umisténi svornikd a ocelovych hmoZdinek za tGic¢elem
provedeni betonafskych praci na zpevnéni a ¢aste¢né uzavienf vchodu do jeskyné.
Vlastni betonovan{ bude realizovdno provozem vapenky pfi komplexnich tpravéch pfi
revitalizaci zdvérného svahu lomu.
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KORALOVA JESKYNE — popis a charakteristika jeskyné

Ndzev speleologického objektu: Koralova jeskyné

Lokalizace: Vépenka Vitodov, s. r. 0., vdpencovy lom, 2. etdZ. Jeskyné je zachovalym
dsekem, resp. &asti horizontdlné i vertikdlné rozsahlé krasové zény ¢. 52. Vchod do jeskyné
je situovan v t&Zebnim segmentu mezi 2. a 3. etdZi, v diléim Gseku zény €. 2/52 a byl
odkryt v téZzebnim segmentu ¢. 2126.

Soufadnice vchodu jeskyné v JSTK: x: 1089 097,78 vy: 565987,83 z: 300,5m
Datum a okolnosti objevu: Jeskyné byla objevena dne 12. 4. 2000 autorem, pracovnikem
Vlastivédného muzea v Olomouci. Nalézala se v dlouhodobé sledované krasové zéne,
kterd prochazi téZebnim segmentem kolmo na plochy vrstevnatosti vdpence a také na
smé&r postupu k SV na zdvérny svah lomu. Po odtéZzenf rozvalu clonového odstfelu byla
v celé vyice lomové stény vyraznd krasova zéna, vyplnénd balvanitou a drobné dlom-
kovitou vdpencovou brekcii, kterd byla &astené zcementovana sintrem (viz fotoarchiv
VMO). Ze spéar mezi bloky, vypliiujicimi zkrasovélou puklinu, pronikal ven chladny
vzduch, ktery nasvéd¢oval tomu, Ze by za suti mohla byt volnd prostora. Proto bylo
pFes jisté riziko opadu horniny ze stény lomu okamZité zahdjeno na nejptiznivéjsim
mist&, pod velkym pevné zaklinénym blokem horniny, asi 3,5 m nad drovni dna 2.
etdZe (297 m n. m.), odklizenf drobné&;jsi suti. Postupné se podafilo odkryt prihled pod
zminénym blokem (viz speleologicky plan jeskyné), kde jiz bylo zfetelné vidét jeskynni
prostoru. Vstupu do jeskyné viak i nadéle branil pomérné velky deskovity kimen, pfes
ngjz se sloZité postupovalo dédl pod velky blok. Pfesto se podafilo jesté tentyz den
proniknout do prvnf ¢asti mimofadné zachovalého tseku puklinové jeskyné. Jeji ndzev
vznikl jako bezprostfednfireakce pfi prvnim pohledu na zachovalou a bohatou pizolitickou
vyzdobu, zna¢né pfipominajici kordlovy (tes. Objev jeskyné byl okamzité nahldsen
vedeni spolecnosti a vedoucimu lomu. Nasledujictho dne 13. 4., za Gcasti technického
feditele spole¢nosti a z jeho nafizenf, bylo nejdfive za pomoci IZice nakladae AKERMAN
a Castecné i ru¢né provedeno ocisténi lomové stény, resp. odkrytého profilu zkrasovélé
z6ny ¢. 2/52 od uvolnénych kamend. Po ukonceni téchto praci a zabezpecenf etaze byl
proveden za Gcasti geologa z VMO, autora tohoto ¢lanku, a pracovnikd spolecnosti
M. Svancera a J. Chorazyho priizkum celého rozsahu objevené jeskyné. V nésledujicich
dnech pak byla provedena dikladnda dokumentace tohoto zcela mimotddného
speleologického objektu. Provozni rezim v lomu byl odklonén tak, aby bylo mozné
v ndsledujicim obdobi pfed odtéZzenim jeskyné provést jeji komplexni vyzkum,
dokumentaci a odbér viech zakladnich typl vyskytujici se sintrové vyplné.

Typ a rozméry, zakladni charakteristika a popis jeskyné: Koralova jeskyné byla pred
svym odtéZenim propastovitou puklinovou jeskyni, kterd byla ¢asti rozsdhlé krasové
z6ny. Jako Korélova jeskyné (pfiloha &. 4) je zde pak oznacovan a vymezen zachovaly
dile Gsek této znacné vertikdlné i horizontdlné rozsahlé krasové zény ¢. 52, vytvofené
na pricné pukliné sméru SV-JZ. Hodnoty smérl zachovalého dseku Koralové jeskyné
naméfené u vchodu byly: 50° 140°/ 84-90°, smér za vchodem: 42° 132°/ 68-88°,
smér ve stfedn{ ¢asti jeskyné: 45-55°/ 135-145°/ 70-80°, v blizkosti sv. konce pak:
36-40°/ 126-130°/ 65-80°. Namé&fené hodnoty smérd jeskyné potvrdily priibéh krasové
zény €. 52 napfi¢ vitoSovskym vdpencovym loZiskem a ndvaznost pfedchozich na nf
dokumentovanych krasovych lokalit. Na postupném vyvoji jeskyné se jako primarni
Cinitel uplatnil pfedevsim intenzivni korozni proces. Eroze se pravdépodobné projevovala
pouze v omezené mife, v pfipadé zvySenych prlsakd pfitékajicich vod ze sz. ddolicka.
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Viytvofend puklinovd jeskyné pak byla tektonickymi pohyby pfemodelovéna a jeji pdvodni
charakter se zna¢né zménil. Pravdépodobné mladoterciérni az pleistocénni tektonické
pohyby zplsobily zborcenf ¢ésti jeskyné, Castecné pak doslo pfi téchto jevech k vyplnéni
puklinové jeskyné bloky horniny, které vytvotrily i jeji nové dno a castecné i strop.

Vdpenka VitoSov, lom. Polednikovd jeskyné, spodnf tsek nazvany Vdnocni siti s ukdzkou mono-
krystalické a pizolitové vyzdoby. Foto: R. Mordvek, zdfir. 2002

Puklinové jeskyné méla plvodné vétsi hloubkovy rozsah, pokracujici i pod troven 2. etdze.
V prednfi ¢asti, ohranicené p¥i¢nymi fezy A-A’ az C-C’, méla jeskyné dobfe zachovaly
plvodnf charakter, kde pokracovani do podlozi a nadloZi bylo zakryto blokovou a drobné
tlomkovitou sutf. Jeji stény a dno zde byly navic bohaté porostlé pizolitickymi agregaty.
V zadnf ¢asti jeskyné od profilu C—C’ do jejtho sv. ukon&enf byla pdvodnf sténa puklinové
jeskyné zachovéna jen na jv. strané, k SZ byla ficenim rozsitena v sif, vyplnénou blokovou
a balvanitou i drobnou suti s nejasnym ukonéenim. V podélné smérné ose SV-JZ byla
jeskyn& dlouh4 21,0 m. Sitka jeskyn& byla mezi profily A~A’ a7 C-C’ v rozsahu 1,4 aZ
1,8 m. Za profilem C-C’ se postupné rozdifovala k SZ az na maximdlné 5,5 m, kde
koncila zavalem. Podél tohoto zdvalu se do sv. ukonéent jeskyné opét zuZovala a snizoval
se i jeji ,strop”, tvofeny tektonicky rozrusenou (,rozblokovanou®) horninou az do nepr(-
lezného ukoncenf v suti. Nejnizsi profil byl u vstupu do jeskyné v fezu A-A', kde byl
v priilezu pod zaklinénym velkym blokem sniZen na 0,3 m. Nejvétsi vyska byla v blizkosti
profilu C-C’, kde ode dna az do spary mezi bloky v klenbé& bylo naméfeno 9 m. Jeskyné
byla podle svého charakteru rozdélena na dvé ¢asti. Prvni dsek mezi profily A-A" az
C—C’ délky 9,0 m byl pracovné nazvan Pizolitova sifi. Druhy dsek od profilu C-C" az do
sv. konce jeskyn& byl pojmenovan Ricend sifi, kterd méla délku 12 m. V celém svém
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pr&ibéhu byl zachovan plivodni stav stény, ohranicujici puklinovou jeskyni na jv. strané.
Sténa ohranicujici SZ stranu jeskyné byla zachovdna pouze castecné v Pizolitové sini,
mezi profilem B-B’a C-C’ pak byla prostoupena vyraznou trhlinou sméru SZ-JV. Za
profilem C-C’ byla sz. sténa jeskyné zcela zborcena a timto smérem tvofena chaoticky
naskladanymi bloky vépence aZ do mist, kde koncila v neprilstupné suti bez zndmek
pokracovani (v speleopldnu jeskyné vyznaceno predpoklddané ukoncenf jeskyné k SZ
srafovanou carou).

Mikroklimatickd pozorovani a méfeni nebylo mozné v této jeskyni s ohledem na kratké

obdobi provadéné dokumentace pied jejim odtéZenim systematicky provddét. Orientacnim
méfenim jeskynniho prostfedi, resp. teplotnich pomér ovzdusi, provedenym dne 12. 7.
2000, v dobé od 12.00 do 14.00 hod., bylo zjidténo, Ze pfi venkovni teploté +19°C,
ve stfednf &sti jeskyné u profilu C-C’ byla naméfena teplota +9,1 az +9,4°C. Po objeveni
jeskyné a v dobé provadéné dokumentace bylo zjisténo, Ze je jeskyné aktivni, na vétsiné
sintrovych dtvar(l a vyplni byl dobfe viditelny stile pokracujici rlist a krystalizace (aktivni
skapy, krystaliza¢ni jadra a prstence na konci stalaktitl apod.).
Jeskynni vyplné: Autochtonnf jeskynni vyplné jsou tvofeny blokovou a drobné dlomko-
vitou sutf (0 niZ bylo pojedndno v popisu jeskyné&) a sintrovymi dtvary a formami. Vedle
dvou tvarovych rozdilti obou vymezenych a popsanych jeskynnich dsekd (Pizolitovd
siti, Ricend sift) puklinové Kordlové jeskyné byl zdsadni rozdil u téchto &asti jeskyné
predeviim ve vyvoji a rozsifeni sintrovych vyplinf. Velkou pozoruhodnosti byla nasledujict
skute¢nost: Vedle zcela zachovalé a vyjimecné bohaté vyvinuté a pestré sintrové vyzdoby
v pfedni &asti, tzv. Pizolitové sini, bylo zvldstnosti, Ze v zadnfi Césti, v tzv. Ricené sini,
nebyla sintrové vyzdoba téméf Zddnd, az na ojedinélé vytvoFené pizolity a tenké sintrové
povlaky. Tento jev je mozno vysvétlit jak rozdily v tvarové konfiguraci, tak na této
morfologii zévislych fyzikdlné-chemickych a mikroklimatickych podminkach. Kromé
toho byla sintrovd vyplii v Ricené sini, v rozsahu a typech v jakych byla vytvofena, -
zni¢ena a prekryta sutf pfi zborceni jeskyné. V tomto pfipadé se muselo jednat o starsi
generaci sintr{i, protoZe pizolitovy vyvoj v pfedni &asti jeskyné je mladsi nez tektonické
premodelovani jeskyné.

Pro ti¢el této zpréavy a k snadnéjsi orientaci, resp. identifikaci popisovanych sintrovych
Gtvar(i, je dokumentace Pizolitové siné provedena oddélené na dvou jejich sténdch: 1. sz.
sténé a 2. jv. sténd. Vyvoj sintrll, pfedeviim jejich rozsah, velikost a tvary, se na téchto
sténdch ligil v zavislosti na jejich sklonu. Rovnéz se ménily i typy a vyvoj pizolitl smérem
od JZ (vchod) do vnitin{ &sti jeskyné k SV. V mistech, kde byla sténa téméf nebo zcela
svisld, dochdzelo k vyvoji a rdstim gravitacnich forem sintrovych anomalii, reprezento-
vanych trsovitymi aZ kefickovitymi agregdty pizolitli, jejichZ geneze jest& neni zcela jedno-
znacné vysvétlena, s nejvétsi pravdépodobnosti se na jejich rlistu podilely mineralizované
vzlinajici vody a vysraZenf z jeskynntho aerosolu. Na previslych sténach se sklonem
kJV se vytvdiely ve velkém mnoZstvi stalaktitové ttvary. Smérem do hloubky jeskyné
se pak ménil vyvoj z gravitacnich pizolitovych agregatl na krystaliza¢ni’ drobné keficky,
vyrGstajici od stény z malého ,stopkovitého” krystalizacniho jadra. Jv. sténa byla od profilu
A-A’ v délce a vyskovém rozsahu asi 2-2,5 m porostla pizolitovymi agregéty, které viak
byly mensi neZ na prot&jsi SZ sténé. Ddle pak jv. sténa prechdzela do previslé se
sklonem k JV. Na této pFevislé sténé bylo od hrany lomu stény az po dno jeskyné
narostlé velké mnoZstvi hilkovitych az mrkvovitych stalaktitl délky od 10 do 35 cm.
Mezi nimi byly v men3im mnoZstvi narostlé pizolity, pfevaZovaly izolované rostouci jedinci
nad men3imi agregdty, které vétiinou pfechézely do ristu stalaktitli. Délkové dvé tfetiny
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Gseku a mnozstvi stalaktitového vyvoje bylo tvofeno tenkymi a snéhové bilymi, krémo-
vymi aZ nazloutlymi typy, jedna tfetina pak kratkymi ztlustélymi tmavohnédé barvy.
Bohaty sintrovy vyvoj této stény byl ukonéen za dzkou a mélkou propdstkou, za kterou
jiz byla sténa pokryta jen tenkou hnédou az ¢ervenohnédou sintrovou kérou s mensimi
stalaktity téZe barvy. Vyjime¢nym a nejhez¢im mistem z celého priibéhu a rozsahu jv.
stény, s bohaté vytvofenou pizolitovou vyzdobou, byla skalni fimsa nad blokem u profilu
C—C’ na rozhranf Pizolitové siné a Ricené sin&. Toto misto 2,5 aZ 3,5 m nad Grovni dna
Pizolitové siné a v délkovém rozsahu asi 1,5-2,0 m bylo zcela porostlé mensimi trsy
pizolitd, z kterych vyristala celd galerie hilkovitych pizolitickych stalagmitd velikosti od
10 do 30 cm. Pizoliticky sintr svou bazi pfekryval nahromadénou polohu ¢ervenohnédé
terra rossy, kterd rovnéz volné pokryvala sikmou plochu bloku pokracujiciho od popiso-
vané fimsy s pizolity smérem k zapadu. Hlinity sediment tohoto mista obsahoval velké
mnoZstvi kosti netopyrli a jejich fragmentl, v mensim mnozstvi i plchl. Ze skalnf fimsy
s pizolitovymi stalagmity se podarilo odebrat dva vétsi forméaty s pozoruhodné a repre-
zentativné vyvinutymi typy téchto sintrovych GtvarQi, charakteristickymi pro vitosovsky
puklinovy kras.

Zcela unikatni a typovy byl vyvoj pizolitl a krystaliza¢nich agregétli na sz. sténé
Pizolitové siné. Z tohoto dlvodu byl tento Usek i detailné studovdn vcetné velmi
podrobné fotodokumentace jak celkovych pohledd, tak i jednotlivych dGtvar, agregatt
a jejich detailG. Od vchodu, tj. od jz. zac¢atku jeskyné azZ asi 0,6 m za vyraznou trhlinu
situovanou mezi profily B-B” a C-C’, byla sténa pokryta pizolitovymi agregaty ve velkych
trsech, které z jednoho réistového jadra nardstaly do velikosti od 5 do 30 cm, u nékterych
ojedinélych agregétli az 40 cm, a to jak smérem vertikdlnim, tak i smérem horizontdlnim
od stény do prostoru jeskyné. Na spodnich koncich pfechézely pizolitové agregaty
¢asto v poslednf fazi rlstu v stalaktity, pficemz i jednotlivé pizolity tvofici agregat
pokracovaly ve svém rlistu. Tvar pizolitovych jedinct byl kulickovity, elipsovité protazeny
aZ prstovity, jejich délka pak od 1 cm do 14 cm. Cel4 tato sténa se vyznacovala svétlymi
barvami sintrdi od bilé, pres krémovou do slabé nazloutlych. Zcela ojedingle byly v fezu
nékteré pfirlistkové linie uvnitf agregétli rezavé hnédé od pfitomnosti Fe-oxidd. Na tyto
gravitacni formy pizolitl smérem k SV (od trhliny k profilu B-B’ a na bloku horniny, ktery
byl v pukliné v tomto misté zaklinén) postupnym pifechodem vyvoje navazovaly krysta-
lické pizolitické agregaty, které se makroskopicky vyrazné lisily od pfedchozich typd
pizolitli. Jejich velikost byla podstatné mensi, dosahovala rozmérd od 1 ecm do 10-12 cm
a vétvicky kefickovitych agregétd byly dlouhé od 1 do 7 cm, tenké 1 az 4 mm. Na jejich
povrchu byly dobfe zietelné krystaliza¢ni plochy klencd kalcitd. Zejména na svych
koncich byly krystalické vyristky vétvicek agregatd ¢iré aZ slabé nazloutlé, ¢asto s mlécné
bilym povlakem. Ke sténé jeskyné, kterd byla bez sintrového povlaku, byly tyto agregéty
pfirostlé tenkym kr¢kem. Cést stény s témito sintrovymi anomaliemi byla fotograficky
zdokumentovédna, odebrdno dostate¢né mnozstvi vzorkd, z nichZ bylo velké mnoZstvi
detaild fotografovano v jejich skutecné velikosti i pod binokuldrnim mikroskopem.

Dno Pizolitové siné, sekunddrné vytvorené napadanymi bloky a suti vdpence, bylo
zcela pokryté pizolitovymi Gtvary mensich rozmérd neZ na sténéch. Vyjimkou byl blok
situovany blizko vchodu (lezici bezprostfedné za profilem A-A’), sikmo se svaZujici do
jeskyné&. Ten byl pokryty velkymi trsy kefickovitych pizolitickych agregatl, které na jeho
plose odvracené do jeskyné a tvofici maly pfevis pod hranou vytvafely véjifovité az
talifovité usporadané pizolitické agregéty. PFi styku tohoto bloku s jv. sténou byla vytvorena
v pizolitech asi 0,5 m velka dutina se stalaktity a nékolika 20 az 40 cm velkymi stalagnéty.
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U SZ stény zlstala pod timto blokem a nad drobnou sutf Gzkd, asi 0,15 aZ 0,25 cm
Stérbina, v které byly na drobné suti narostlé 10-15 cm velké a 1-2 cm silné hilkovité
stalagmity. Ddle od bloku az k profilu C-C" bylo dno pokryté pizolity, kromé cerstvé
spadlych kamen( v dsledku tézebnf ¢innosti v lomu. V drovni profilu B-B’ byly mezi
vklinénymi bloky dna a obéma sténami jeskyné mensi prohlubné, zasahujici asi 0,6 aZ
1,0 m pod droven dna (vétsi byla u jv. stény) a porostlé na celé své plose pizolity,
ojedinéle i krystalovanymi agregaty. Mezi profily B-B’ a C—C’ byla ve dné jeskyné dutina
velikosti asi 0,8 x 0,6 x 0,4 m, zcela vyplnéna jehlicovité krystalovanymi a vzdjemné
prorostlymi agregaty, které s nejvétsi pravdépodobnosti vznikaly krystalizaci ze vzlinajici
vody ze spodni ¢asti puklinové jeskyné. Tento mechanismus a fyzikalné-chemické
podminky JGJICh vzniku ve vitoSovskych jeskynich bude i nadale diskutovén a studovan.
Sikmo smérem kv., vzdalena 1,5 m od popsané dutiny, pod jv. sténou pfevisle se
sklanéjici k JV, byla 2,5 m hlubokd a dzka Stérbinovitd propastka, resp. prilez (ktery byl
zdroven potvrzoval pokracovani puklinové jeskyné pod droven 2. et.), kde v mensim
vyklenku stény a na suti byly narostlé pizolitové stalagmity. Stény zde mély vyrazné
hnédou barvu od Fe-oxidl z terra rossy. Ukonceni dna vymezeného Useku Pizolitové
siné bylo pod velkym blokem, na jehoz spodni hrané byla v fadé usporadana skupina
malych 10-15 cm stalaktitl a ze suti dna proti nim korespondujici 5-15 cm velké
stalagmity.

Sintrova vyplit Ricené siné byla velmi sporadicka a chud4. Pouze na jv. st&né v po-
kracovdni z predchoziho tseku byly na sténé vytvoreny malé trsy a izolované rostouci
pizolity. Ty se rovnéZ vyskytovaly na 3ikmé plose mezi profily C-C" a D-D’ pod sz.
sténou, kde rovnéz pizolity narlstaly, zejména lemovaly v fadach okraje naldmanych
malych deskovitych formatli vapence. V nékolika malych vyklencich a spardch dseku
vymezeného témito profily byly vyvinuty drobné stalaktity a stalagmity. Sikmo stoupajici
Ricend siti smé&rem k SV pak jiz ve své zadnf &4sti Z4dnou sintrovou vyplii neméla.

Usek krasové zény &. 2/52, zachovany a ohraniceny jako Koralova jeskyné, byl svym
charakterem a pfedeviim zachovalou a vyskytem typt pizolitd zcela vyjimeénou ukazkou
i dokladem pozoruhodného vyvoje puklinovych jeskyni ve vitosovském krasu. Opravnéné
byla této sice rozsahem malé jeskyni, ale o to vic krasovymi a paleontologickymi jevy
vyznamnému a bohatému speleologickému objektu, vénovana zvysend pozornost. Ve
Vlastivédném muzeu v Olomouci je z této jeskyné uloZeno velké mnoZstvi faktického
dokumentacniho materidlu, ktery je k dispozici pro daldf laboratorni studium a feeni
problematiky vitoSovského krasu.

JIRIKOVA JESKYNE — popis a charakteristika jeskyné

Ndzev speleologického objektu: Jifikova jeskyné

Lokalizace: Vapenka VitoSov, s. r. 0., vdpencovy lom, sz. Gsek zavérného svahu mezi
4.-3. etdi. Jeskyné je soucdsti nerovhomérné vyvinuté tektonické a krasové zény ¢&. 53.
Vchod do jeskyné je situovan do dil¢tho dseku zény €. 3/53, kde prochdzi napfic
zavérnym svahem vyraznd, asi 0,5-1,5 m Sirokd, k JV strmé uklonéna zkrasovéla puklina,
z vétsi Cdsti vyplnéna tektonickou brekcif a sutf. Vchod do spodni &ésti jeskyné byl
objeven asi 2,5 m nad drovni 3. etdZe po odstranéni balvanité suti zaklinéné v této
zkrasovélé pukliné.
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Soufadnice vchodu jeskyné v JSTK: x:1089 089,17 y: 569 946,03 z:311,8 m
Datum a okolnosti objevu: Horni &ast puklinové jeskyné v rozsahu asi do poloviny stény
mezi 4. a 3. etdzf byla odkryta za pomoci naklada¢e VOLVO a pneumatického kladiva
AKERMAN ve dnech 22. a 23. 7. 1999. V t&chto dnech byly ze zkrasovélé pukliny
odstranény velké zaklinéné balvany vdpence, provedena dokumentace a odbéry vzorkd
z hornf &asti jeskyné. Dne 14. 8. se autorovi po vyklizeni a odstranéni zaklinénych
kamen( podafilo proniknout do spodnf ¢asti jeskyné, kde byl objeven zachovaly krétky,
velmi Gzky Gsek strmé uklonéné puklinové jeskyné.

Typ a rozméry, zdkladni charakteristika a popis jeskyné: Jedna se o propastovitou
puklinovou jeskyni (pfiloha €. 5), strmé uklonénou 60°az 90°k JV. Jeskyné je pouze &sti
vertikdlné a horizontdlné vytvorené zkrasovélé tektonické zény, kterd byla oznacena ¢.
53. Hodnoty naméFené na jejich sténdch v hornf &asti jsou 43-50° / 133-140° 60-85°.
Vertikdlnf rozsah jeskyné& nemélo v tomto pfipadé smysl stanovovat, pro Géel dokumentace
bylo pouZzito rozdélenf na ¢ast nad propdstkou a ¢ast, kterd byla objevena po sestupu
2,5 m hlubokou propastkou do spodni asti Jittkovy jeskyné. Hornf ¢ast byla dokumen-
tovdna ve vyskovém rozsahu asi 5m, kde jiZz byla do nadlozi puklinovd jeskyné zcela
vyplnéna suti, pravé tak jako cely profil, ktery zcela znemozioval ovéfeni rozsahu
pokracovdni této jeskyné v horizontdlnim sméru k sv. Propdstka ve stfedni Casti
dokumentovaného Useku jeskyné, jak je zpracovano v pfi¢ném Fezu 1-1', je hluboka
2,5 m, na jejim dné leZi napfi¢ vétsi protahly balvan a drobna sut. Ve spodni ¢asti ma
jeskyné celkovou zméfenou a prileznou délku 8 m. Na jz. konci 4,5 m ode dna pro-
pastky je mensi nizka sitika, z které vybihd k JV Sikmy strop porostly hilkovitymi stalaktity,
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Vdpenka VitoSov, lom. Jifikova jeskyné, ukdzka charakteru sintrovych dtvari vytvofenych na stropé
a dné jeskyné. Foto: R. Mordvek, srpen r. 2001
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dno je pokryto suti, kterd uzavird pokracovéni této odbocky. Prilezné pokracovan{
smérem k SV je dlouhé 4 m a jeskyn& zde mad $itku 0,3 az 0,6 m a timto smérem pak
pokracuje neprilezné jeskyné dél tzkou zkrasovélou puklinou do zavérného svahu, kde
mé velmi bohatou krdpnikovou vyzdobu. Jeji pokracovéani bylo v tomto sméru odhad-
nuto na daldich 4-5 m. Zajimavy vyvoj md jv. strop jeskyné, ktery tésné nade dnem
prechdzi ze strmé uklonéné do $ikmé plochy husté porostlé hiilkovitymi a mrkvovitymi
stalaktity.

Jeskynni vyplné: Jeskyné je v hornf ¢asti nad propdstkou v celém vertikdlnim rozsahu
vyplnéna suti. Velké bloky a balvany pak tvofi sekundérni strop spodnf &asti puklinové
jeskyné zachované v jeji dolnf &asti. Celé dno je pokryto suti, drobna sut pokryvd dno
v ziZené Casti jeskyné.

Jitikova jeskyné md pomérné péknou a zachovalou vyzdobu, jen ¢aste¢né poskozenou

opady. Stény horntho dseku zkrasovélé pukliny nad propdastkou, oteviené po vyklizeni
suti ve sténé lomu, byly pvodné vyrazné pokryty sintrovymi Gtvary. Na Sikmo sklonéné,
previslé jv. sténé byly narostlé skupinky stalaktitl dlouhych az 40 cm a Gzké Zebrovité
zéclonky ukon&ené rovnéz stalaktity. Plocha tvofici sz. sténu jeskyné byla v odkrytém
rozsahu husté az souvisle porostld 10 az 25 cm mocnymi, vzajemné spojenymi a pro-
rostlymi pizolitickymi agregdty. Zarodky pizolitickych jedincli na sténdch vyrlstaly
z tenkych krekd a postupné se rozsifovaly na silu 0,5 az 1,5 cm, z nichZ pak dordstaly
aZz do svych koncl. RovnéZ spodnf &ast Jiftkovy jeskyné se vyznacuje sintrovou vyplni,
kterd je typickd pro vito3ovsky kras. V tseku Gzké puklinové jeskyné smérem na SV jsou
stény a dno porostlé v celém rozsahu mendimi agregaty a izolované rostoucimi jedinci
pizolith. Nejhez&i polohou s krdpnikovou vyzdobou je zde previsla sténa nizko nad
dnem jeskyné, kde v bodu oznaceném b (viz speleoplan jeskyné) a v jeho okolf, a to az
po spojnici stény, vyjadfenou v pldnu 3rafovanou carou, je narostlé velké mnoZstvi
mrkvovitych stalaktitd délky od 10 do 35 cm. Od propastky protilehly Gsek smérem
k SZ md chudsi pizolitickou vyzdobu, ale rovnéz velmi bohaté, v fadach po spadnici
stropu narostlé mrkvovité a hilkovité stalaktity délky 10-30 cm. Na planku jeskyné je
toto misto oznaceno pismenem a. V suti pod stropem u pravé strany byly nalezeny
ulomené stihlé, az 50 cm dlouhé stalaktity.
Prostory Jitikovy jeskyné jsou jiZ svou pozici soucdsti zdvérného svahu mezi 4. a 3. etdzf
lomu. V rdmci sanace zdvérného svahu v tomto tseku betonovym postfikem byl vchod
do spodni ¢asti jeskyné zalit betondzi a horni ¢ast ma stény pokryty betonovym nastfikem.
V pripadé, Ze bude nékdy v budoucnosti zdjem pokracovat v provddénti jejiho priizkumu,
bude mozné tuto jeskyni oteviit ze stény mezi 3. a 2. etdZi zavérného svahu. Z této
strany by bylo mozné proniknout do sifiky a, z niz by se dal vyklizet sutovy materidl,
ktery v této fazi soucasné situace v této casti jeskyné znemoziuje provadét dalsf
speleologické préce.

POLEDNIKOVA JESKYNE — popis a charakteristika jeskyné

Ndzev speleologického objektu: Polednikova jeskyné

Lokalizace: Vépenka Vitosoy, s. r. 0., vdpencovy lom, z. &ast loziska, 2. etdz, vchod do
jeskyné byl situovan ve sténé sméru VSV-JJZ mezi 2. a 3. téZebni etdzi, za vchodem se
jeskyné sklanéla smérem k jihu pod droven 2. et.
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Soufadnice vchodu jeskyné v JSTK: x: 1089 272,14 y:566 176,19 z:297,0 m
vchod do jeskyné, ¢islo méfictho bodu: 211
Datum a okolnosti objevu: Jeskyné byla objevena dne 23. 9. 2002 na ranni sméné,
v zdpadnf ¢asti 2. etdZe po odtéZeni rozvahu clonového odstielu €. 2241. PFi zacistovani
paty stény naklada¢em se probofila sténa téZebni etdZe (mezi 2. a 3. et.) dovnitf
jeskyné a vznikl rozsahly portal s vyskou 5,5 m a Sitkou 9 m. Tato situace byla nahlasena
vedoucim lomu na geologické odd. VMO, jez zajistuje na lokalité dokumentaci vyskytu
krasovych jevd. Nasledujici den 24. 9. pak autor prozkoumal priibéh a rozsah jeskyné
a v dalsich dnech byla provedena dokumentace, videozaznam charakteru jeskyné,
fotodokumentace nejvyznamnéjsich typl a dtvarl speleotém a provedeno zdkladnf
zaméfen( a zpracovdni plédnu jeskyné. Do sbirek VMO byla odebrédna typova kolekce
ze sintrovych dtvar(i a forem.
Typ a rozméry, zakladni charakteristika a popis jeskyné: Jednalo se o pomérné
velkou korozné-erozni krasovou jeskyni (pfilohy €. 6 a 7) s projevy modelace pfivalovou
vodou. Zejména vstupni Cast jeskyné byla znacné poznamendna ficenim. S ohledem
na provozné-téZebnf situaci v lomovém aredlu bylo mozné provadét zachranou
dokumentaci Polednikové jeskyné pouze nékolik dni. PfestoZe nebylo mozné ji dikladné
prozkoumat a podrobné zmapovat, podafilo se zajistit ovéfenf jejiho celkového rozsahu,
provést prlizkum podzemnich prostor a dokumentaci morfologicky i typové velmi
rozmanitych a pozoruhodnych sintrovych vyplni. Ze vSech typd zjisténych sintrovych
vyplni byla v rdmci zéchrannych sbért odebrana typova kolekce, kterd je ulozena ve
sbirkdch geologickych fond( Vlastivédného muzea v Olomouci. Pfed zavalenim a odté-
Zenim této jeskyné se jednalo o pomérné rozsdhlou jeskyni, kterd se svym charakterem
a priibéhem znac¢né odlisovala od jeskyni do té doby ve vitoSovském lomu odkryvanych.
V pldorysu méla zhruba stejnou $itku jako délku se sklonem 40-50°k jihu. Prévé tento
sklon byl zcela novym prvkem zjisténym ve vyvoji krasu. Jednalo se o zcela neobvykly,
nové zjistény sklon, ktery neodpovidal sméru z Zadnych predchozich krasovych struktur,
z6n, resp. puklinovych a démovitych jeskyni. Ten byl dobfe méfitelny predevsim ve
spodnf casti jeskyné na vyraznych plochach stropu a dna, kde mély hodnoty 105-115°
/ 195-205°/ 50°. Takto vytvofend prostora neodpovidala svym smérem ani vrstevnatosti
vapencl, ani nékterému z hlavnich systémd puklin. Byla vytvofena pravdépodobné na
nékteré z pfesmykovych zén, kterych je v lozisku celd Fada.

V plidorysu méla jeskyné tvar ponékud deformovaného nedokonalého ¢tverce, ktery
se smérem ke dnu mirné zuZoval. V horni ¢asti jeskyné presahovala jejf $itka 22-24 m
k jihu ve sméru sklonu délku, resp. hloubku 19-20 m. Z tohoto hlediska, pfi znacném
tektonickém poruseni vitoSovskych vapencl a v lomu provadénych trhacich praci, byla
- pozoruhodnd skute¢nost, Ze méla tato jeskyné ve své horni ¢asti tak rozséhlou
neporusenou samonosnou klenbu. PfestoZe se v podstaté jednalo o jedinou velkou
prostoru, kterd byla roz¢lenéna pouze nékolika zbytkovymi sloupovitymi a Zebrovitymi
pili¥i, podle charakteru vyvoje a sintrovych vyplini ji bylo moZné rozdélit na dvé ¢asti:
za vchodem hornf tsek byl nazvan Divadelni dém (na plénu €. 2) s rozméry: v hornim
dseku jeskyné V-Z sitka 22-24 m, v podélné ose spadnice a linie podélného Fezu 50°
k jihu méla jeskyné hloubku 18,5 m. Nejvétsi vyska jeskyné byla 6 m, a to na v. strané
Divadelniho dému. Smérem na Z a JZ se vyska rychle sniZovala a 4-5 m za podélnym
profilem jiz méla jeskyné vysku od 0,8 do 1,3 m. Za vchodem na v. stran& ohranicovala
jeskyni strmé uklonénd puklina s tenkymi az kaskddovitymi pestfe zbarvenymi sintrovymi
nateky. Podél ni se tdhla ve stropu vytvorend protdhld elipsovitd dutina (€. 3) dlouhd asi
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6 m a hlubokd asi 0,3-0,6 m, kterd byla z vétsi ¢asti porostld unikétnimi jedinci a celymi
agregaty excentrickych GtvarQi. Na z. a jz. strané koncila ¢astecné v zdvalu, Castené
nizkou sténou ohranitujici zde jeskyni. Stfednf ¢ést horniho dému byla Ficend a dno
bylo zcela pokryto drobnou az balvanitou sutf, nejvétsi blok mél rozméry 4 x 3 x 1T m.
V jz. koutu dému byly dobfe zfetelné trativody, které odvédély pfitokové vody do
spodnich podloZnich &4sti loZiska. Tento proces musel probihat v dobg, kdy jiz bylo
loZisko v soucasné strukturné-tektonické pozici.

Prostora Divadelniho dému koncila smérem k J az JJZ prudkym snizenim stropu a jes-
kyné& ve spodnf &sti pfechazela do Gseku nazvaného pro svou bohatou vyzdobu Vanocni
si (v planu ¢&. 6). Jednalo se o dsek s rovnym stropem a dnem, jeskyni pomérné
Sirokou, v hornim dseku 14-16 m, ve spodnf ¢asti 7-10 m. Maximalni vyska zde byla
1,6 m, vétiinou kolem 0,8-0,9 m, u dna se sniZovala na neprileznych 0,2-0,3 m.
Perforovanym Zebrovitym pilifem byl tento Gsek rozdélen na sv. a jz. &asti. Do viech
kout(l této Vanoeni siné nebylo mozné prolézt, bylo viak moZné do nich nahlédnout
a provést fotodokumentaci. Pravé tyto okrajové kouty v sobé& ukryvaly mimorddné pekné
sintrové Utvary a ty zlstaly v jeskyni i po jejim zavalenf.

S ohledem na kratkou dobu otevienf jeskyné nebyla zde mikroklimatickd pozorovani

a méfen{ provadéna.
Jeskynni vypIné: Autochtonni jeskynni vyplné byly tvofeny blokovou, balvanitou az
drobné Glomkovitou suti, a to ve vétsi mife pouze v horni ¢asti jeskyné, pfedeviim pak
jeji stedni &4sti. Alochtonni vyplné v podobé& naplavenych hlinitych, nebo Stérkovo-
pisCitych sedimentd zjistény nebyly.

Jak je pro vitodovsky kras typické, byla jeskyné bohata na sekundarnf krasové vyplné
vytvorené vysraZzenim a krystalizaci rlznych tvar(l a forem sintrli z prosakujicich a vzIi-
najicich vod. V horni &sti Divadelnim dému byly nejvice a nejlépe sintrové dtvary
vytvoFeny v jeho v. &asti v blizkosti stény a stropu jeskyné. Sténa méla pestrobarevné
sintrové ndteky a kaskady, pod ni bylo na balvanech pokryvajicich dno vytvofeno nékolik
mensich skupinek hlkovitych aZ sloupovitych stalagmitl velikosti od 30 do 110 cm.
Nejzajimavéjsim mistem byla v sv. ¢asti 6 m dlouhd dutina (€. 3) s velmi bohaté
vytvofenymi gravitacnimi a excentrickymi formami. Vedle vétsiho mnozstvi hllkovitych
a mrkvovitych stalaktitd se zde vytvorily excentrické agregaty a nardstky, které bud
narlstaly na gravitanich Utvarech stalaktiti, anebo tvofily samostatné rlizné rozvétvené
agregity. Nejdelsi excentrické narlstky dosahovaly délky az 10 i vice cm. VétSinou
viak od nékolika mm do 5 cm. Mély monokrystalickou strukturu a bilou aZ ¢irou barvu.
Jednalo se zatim o nejvétsi akumulaci téchto dtvard nalezenych ve vitoSovském krasu.
V jv. koutu vstupniho dému byla vytvofena mohutnd sintrové kupa kaskadovité vysrdzena
v jednotlivych homolich rliznych velikosti. Svym vrcholem se dotykala v. stény a po-
kracovala po suti k Z, kde koncila na rozhrani sestupu do spodni ¢sti jeskyné, vySka
mezi Gpatim a vrcholem sintrové homole byla 3,5 m, $itka 9 m. Na Sikmych plochéch
dna v z. a jz. ¢asti horni prostory bylo narostlé vétsi mnozZstvi sloupovitych a malé
homolovité stalagmity. Na spodnim dseku stfednf &asti jeskyné jiz mimo sut pak byl
vytvofen 110 cm dlouhy stalagnat, od jehoZ Gpati pokracoval sintrovy ndtek s men3imi
stalagmity. V celém jz. kouté (v misté oznaceném €. 5) i se zbytkovymi vdpencovymi
pilifi byly stény, strop a dno jeskyné husté porostlé snéhové bilymi pizolity a jejich
agregaty. Ojedinéle se rovnéz v téchto dtvarech vyskytovaly i mensi, ale velice krasné
pizolitické stalaktity a stalagmity velikosti od 5 do 20 cm.
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Zcela vyjimeeny charakter mély sintrové tGtvary ve spodni &asti jeskyné ve Vanocni
sini (v pldnu ¢ 6) Prostora byla sice velmi nizkd a jeji vyska nepfesdhla 0,6-1,4 m a pohyb
v ni navic zna¢né znesnadfiovaly stalaktitové a stalagmitové Gtvary, které zde byly
vytvofeny v takovém mnoZstvi a rozsahu, Ze na mnohych mistech téméf vyplfiovaly
prifez jeskyné. Aby bylo moZné ji prozkoumat, bylo nutné se touto vyplni prosekavat.
Unikdtni byly pfedeviim zaclony, které dosahovaly délky az 4 m a vysky 0,5-0,8 m a do-
tykaly se témé&F dna. Na koncich byly ukonceny stalaktity. Velmi husty porost stalaktit(
byl pfedeviim v jz. koutu Vanocni siné. Jejich délka byla 20 aZ 90 cm. Ojedinéle se
vyskytovaly i mensi sloupovité stalagmity délky 10 aZ 30 cm, misty na svém povrchu
porostlé pizolity. Hlavni pozoruhodnosti v3ak bylo, Ze viechny tyto dtvary byly bilé az
&iré (i v pouhém svétle Celové lampy prisvitné se svétle zlutym odstinem), monokrysta-
lické, bez piirGistkovych linii tak, jak je typické pro tyto formy krapnikovych dtvard.
Vnitini stavba hmoty krdpnikG byla tvofena hrubé krystalickym kalcitem. Nezfetelné az
Castecné zachovalé pfirlistkové vrstvicky sintrové hmoty byly zachovany pouze v zéclo-
nach. V nepfistupnych okrajich této siné byly dobfe viditelné nérlstky snéhové bilych
pizolitickych agregatd.

Spodnf dsek jeskyné, ¢ast nazvana Védnocni sift po odtéZeni horntho vdpencového
segmentu zlstala pravdépodobné ¢aste¢né zachovana ve vyskovém horizontu mezi 2.
a 1. etdzi. Je proto pravdépodobné, Ze s postupujici téZbou smérem na zdpad z 1.
etaze bude jeskyné odkryta z bo¢niho pohledu, a to by mélo umoznit jesté jednou
prozkoumat nejspodnéjsi obtizné prileznou ¢ast jeskyné, kam nebylo mozné za danych
podminek v dobé jejtho odkryti prolézt.

JESKYNE VELKYCH STALAGMITU - popis a charakteristika jeskyné

Ndzev speleologického objektu: Jeskyné velkych stalagmiti

Lokalizace: Vépenka VitoSoy, s. r. 0., vdpencovy lom, zavérny svah lomu, Grovernt mezi
2. a 3. etdzi, ve vyskové drovni 297-309 m n. m., stfedn{ st zavérného lomu, se
vstupem pres rozval clonového odstrelu ¢. 2277.

Souradnice vchodu jeskyné v JSTK:  x: 1089 241,10  y: 565 892,03 z:305m.nm.
Hodnoty zdkladnitho méfictho bodu sité ¢. 1:

x: 1089 277,44 y:565912,03 z: 297 m.n m.

Datum a okolnosti objevu: Prvni prostora velkého dému této jeskyné byla objevena
dne 17. 2. 1998, kdy se na 3. etdzi lomu probofil pod naklada¢em strop jeskyné,
v kterém se vytvofil otvor 10 x 4,5 m. Prostora dému byla pouze orienta¢né prozkoumdna
pracovniky lomu a provedeno jeji zakladni zaméFeni pro banské dcely a k zajisténi
bezpec¢nosti provozu byl z rozhodnuti vedent vapenky a OBU vstup odstfelem zavalen.
Pod dojmy prvnich nélezl pozoruhodné velkych stalagmitd velkych az 3,5 m byla
jeskyné nazvédna Jeskyné velkych stalagmitd. Pokracujici téZzbou z niZsi téZebni etdZe na
vychod, smérem k zadvérnému svahu lomu, dosahl na zacatku roku 2004 té&Zebni postup
boéni vyskové trovné jeskyné. Po provedeni odstfelu ¢. 2277 (20. 1. 2004) se autorovi
30. 1. 2004 podafilo pFes bloky rozvalu prolézt do plvodnf prostory jeskyné objevené
vr. 1998. Dém jiz byl zcela znicen, vétsi ¢ast plvodniho krasového charakteru byla zcela
odstranéna ficenim. Prakticky celd prostora byla vypInéna hrubé balvanitou a Glomkovitou
sutf. V sv. konci ficeného dému za suti byl objeven prichod do nového pokracovéni
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Vdpenka Vitodov, lom. Jeskyné velkych stalagmitd, ~ Vdpenka VitoSov, lom. Jeskyné velkych stalagmitd,
spodni ¢dst Vitosovské sintrové galerie s ukdzkou  detail krdpnikovych dtvard v sz. ¢dsti jeskyné pod
stalagmitdi, sintrovych ndtekd a pizolitickjch ~ Démem Bilého kamene.

ndrdstka. Foto: R. Mordvek, leden r. 2004 Foto: R. Mordvek, Cervenec r. 2005

jeskyné. Postupné pak bylo v préib&hu dnora az kvétna objeveno nékolik jeskynnich
prostor jak velkych démd, tak nizkych vodnich chodeb, tvoticich v celkovém nyni
zndmém priibshu prekvapivé velkou jeskyni, kterd se rozprostitd za zévérnym svahem
lomu jak v jeho podélné ose, tak ve sméru vrstevnatosti smérem do aredlu lomu.
Poslednf objevy byly u¢inény 12. 5. a 3. 8. 2005, a to na dvou mistech. Na severnim
konci jeskyn&, v zdpadnim pokracovéni dému pod jeho dnem po rozsifeni prilezu,
byla objevena jeskynnf kapli¢ka se zcela mimofadnou a bohatou krépnikovou vyzdobou.
Druhé pokracovéni bylo objeveno na konci Tajné chodby (v plénu €. 5), kde pod 3 m
hlubokou propasti se nalézd vrstevni jeskyné sméfujici na ZJZ, je rovnéz bohaté vypinéna
zcela mimotadné zachovalou a pestrou krdpnikovou a pizolitovou vyzdobou. Jeskyné
velkych stalagmitdl je v soutasné dobé podrobné zpracovavéna, provadéno speleologické
mapovénf, dokumentace jeskynnich vyplni. S ohledem na moznost shéru opadanych
sintrovych dtvard bude mozné do sbirek odebrat reprezentativni kolekci vzorkd. Je
pripravovan projekt zachovani jeskyné jako soucast zavérného svahu lomu (obdobné
jako u Podzimni j.).a pomérné neposkozend vyzdoba bude ponechdna jako typova
ukazka sintrovych Gtvar( a forem typickych pro vyvoj vitoSovského krasu.

Typ a rozméry, zdkladni charakteristika a popis jeskyné: Jednd se o horizontdlne
znacné rozsahlou jeskyni (pfiloha &. 8), s 25-30 m vyskovou denivelaci od nejvy3siho
mista po nejvétdi hloubku prozatim zndmych jeskynnich prostor, vrstevni, korozne-
eroznf jeskyni s vyraznymi projevy eroznf, misty az evorzni ¢innosti. Celkové nyni zndma
délka Jeskyné velkych stalagmitd, i s Gsekem dnes jiz znacné destrukéné poskozené
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jeskyn&, je v podélné ose vapencového loZiska 100 m, celkova délka jeskyné i s odboc-
kami je 160 m. P¥i vyvoji jeskyn& hréla rozhodujicf roli vrstevnatost, ktera je dnes i hlavnim
smérem odpovidajicim plochdm stropu ve volnych jeskynnich prostorach, které v tomto
sméru pod Ghlem sklonu 50-55° pokracuji k ZJZ. Vedle toho méla rozhodujici vliv na
vznik takto rozsahlé jeskyné chemicka cistota vitoSovského vapence, tektonické poméry
s vyrazn& vyvinutym pFicnym i podélnym systémem puklin a rovnéz geografické a paleo-
klimatické hydrologické podminky, které periodicky pfivddély do vdpencového loZiska
zna¢né mnoZstvi vody, ¢asto ptivalového charakteru s intenzivnim korozné modela¢nim
G¢inkem. Prvni dém jeskyné objeveny v r. 1998 byl s ohledem na to, Ze zasahoval do
dobyvaciho prostoru, zcela zniten, na speleologickém planu je oznacen €. 3 a byl
nazvén Z¥iceny dém. Z jeho plivodniho charakteru se prakticky nic nezachovalo, krasovy
vyvoj byl zcela potlagen Ficenim stén a stropl v disledku clonového odstfelu, pouze
v severnim koutu této prostory se zachoval silné erodovany vyklenek a v ném vetsi
sintrova kupa zakon¢end kuZelovitym stalagmitem. Jinak je prakticky cela tato prostora
vyplnéna balvanitou a drobnou suti téméf az ke stropu, ktery je nynf tvofen rovnymi
plochami podélnych puklin sméru: 5%/ 95°/ 36-43°. Tento protisklonny prvek se na
tvaru jeskyné projevuje pouze diky t&Zebni ¢innosti v lomu. Ve viech ostatnich ¢astech
pfevaZuje smér vytvofenych jeskynnich prostor podél vrstevnatosti tj.: 1459 235°/ 50-55°.
PGvodni rozméry Z¥iceného dému byly podle odhadu: délka 25-30 m, $itka 15-20 m,
vyska 6-9 m. Jesté krdtce po objevenf jeskyné a pfed zavalenim této prostory nalezli
v tomto dému pracovnici lomu nékolik stalagmitl velikosti az 3,5 m. Jeskyné pokracuje
v severni Casti zficené prostory prilezy do nové objevenych dsekl v roce 2004.
Bezprostfedné za prilezem se jeskyné rozsituje do démovité prostory, kterd se Sikmo
svazuje smérem k JZ a timto smérem se i postupné zuzuje. Tento dém byl s ohledem
na vyskyt mohutnych sintrovych nétekd, sintrovych kup, velkych stalagmitl, riznych
typl stalaktitovych dtvarG a pestrych forem pizolitickych agregatl nazvan Vitodovska
sintrova galerie (viz pldn jeskyné, dsek oznaceny ¢&. 4), kterd md rozméry: v podéiné

Na V a SV je zde jeskyné ohrani¢ena vyrazné erozi modelovanou sténou s cetnymi
skalnimi Zebry. Strop jeskyné je zménén Ficenfm podél vrstevnich ploch, na dné jeskyné
leZi bloky o velikosti aZ 5 x 4 x 2 m. Pod nimi je ¢aste¢né vidét plvodnf charakter dna
jeskyné s mohutnymi kaskddovitymi sintrovymi ndteky. Mezi suti je vidét i nékolik velkych
ulomenych sloupovitych aZ pagodovitych stalagmitd. V nejspodnéjsi, zizené ¢asti jeskyné
suti ubyva, smérem na JZ se sniZuje aZ na neprileznou vysku, kterd je pak uzaviena
sintrovym ndtekem. Ze dna jeskyné pak smérem na sever vybihda 15 m dlouha hori-
zontdlni chodba (dosud zndma délka ovéfend laserovym dalkomérem), kterd se na konci
mirné staci k SZ. S ohledem na unikédtni vyzdobu mezi stropem a dnem této chodby
nebyla prozatim prolezena a zkoumdna, aby nedoslo k poskozenf vytvofenych sintrovych
dtvard.

Jeskyné pak pokracuje z VitoSovské sintrové galerie k SZ prilezem do 20 m dlouhé
Spojovaci vodni chodby s vyraznou erozni, misty az evorzni modelaci stén a stropu.
Dno této chodby je pokryto sintrovou kirou, jejiz priifez je dobfe viditelny na plose
pficného lomu na sz. konci této chodby pfed vstupem do nejvétsi prostory jeskyné.
Tato spojovaci chodba v dobé aktivniho plsobeni protékajicich vod slouZila k jejich
odvadeéni jak z Vitosovské sintrové galerie (prostora v planu ¢. 4), tak i z prostory Dému
Bilého kamene (v planu ¢&. 7). Ten mél nékolik daldich trativodd v pokracovani pod
vlastnim dnem a tato spojovaci chodba zfejmé odvéddéla vody v pocdte¢ni fazi vyvoje
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obou téchto velkych jeskynnich prostor. Na spojovaci vodni chodbu navazuje smérem
na SZ nejvétsi prostora jeskyni Dém Bilého kamene (v planu jeskyné ¢. 7)

Tento dém znacnych rozmérd, délka 43 m, 3itka 22 m, vyska max. 8 m, byl plivodné

jesté vyssi, jeho dno a celd sz. ¢ast az k ukoncenti jeskyné v tomto sméru je pokryta
piedeviim blokovou a balvanitou, méné drobnou suti. Z celé stfedni a sz. &asti stropu
doslo k postupnému zficeni mohutnych mnohametrovych lavic vapence, které lezi na
dné jeskyné a nebo navzdjem do sebe vklinéné a vzpficené. Ricenim tak doglo nejen
k zna¢nému potlaeni plvodni erozni modelace jeskyné, ale i k znicenf rozséhlych
sintrovych natekd a kombinovanych stalagmitovych dtvard vysokych 3 — 6 m. Sut rovnéZ
na mnohych mistech zakryla pokracdovéni vytvofenych ¢asti pod jz. sténou jeskyné, tak
jak je tomu v nalezenych zachovalych jeskynnich ,kapli¢kdch”, v planu jeskyné (pFiloha
&. 8) vyznacenych pod ¢ 8 a 9. V sv. hornim koutu dému je ve stropu nékolik erozné
aZ evorzné eroznich dutin zasahujicich do nadlozi smérem ke 3., pfipadné aZ ke 4. et,,
jak je tomu v p¥ipadé vypreparované polohy vdpnitého fylitu. Tato krasova dutina
vybihajici v sv. koutu do nadloZi ve sméru vrstevnatosti mé pfi sklonu 50°k JZ Sitku 4 az
8 m, vysku mezi stropem a dnem 0,5-1 m a smérem do nadloZi prozatim neprovereny
odhadovany rozsah od 12 do 20 m. Na opac¢né strané Dému Bilého kamene, v po-
kracovani pod dnem jeskyné k JZ byly objeveny dvé mensi siné ¢. 8 a 9, jejich hloubka
ve sméru vrstevnatosti dosahuje v p¥ipadé ¢. 8 9 m, v pfipadé prostory ¢. 9 14 m. Jeskyné
je sz. aZ z. ukoncena eroznf sténou vzniknou na pfi¢né pukling, sténa ma smeér SV-JZ,
kam sméfuje do podloZi ve sklonu vrstevnatosti. Zde je na konci prilezné ¢asti mensi
Stérbina, kterou je vidét do siné ¢. 8, na jejimz dné je prozatimni ukoncenf jeskyné ve
sméru na Z a SZ. Z prostorového charakteru pldorysu Dému Bilého kamene je dobfe
zfetelné, Ze jeho vyvoj v zdvislosti na erozni modelaci zde probihal intenzivné ve dvou
smérech, a to jak k JJV k Spojovaci vodni chodbég, tak ZSZ do siné ¢. 9, jejiz dno je
v souCasné dobé& uzavieno sintrovymi ndteky. Po ukonceni erozni modelace v dlsledku
zahloubenf eroznf baze ddoli¢ka potoka, ktery ptivodné vépenci protékal, doslo v celé
této prostofe k mohutnému Ficenf stropu, erozni modelace se na ném zachovala pouze
v jeho horni vychodnfi ¢asti. Erozni modelace je pak dobfe zachovald na viech sténdch,
jez lemuji obvod jeskyné.
Jeskynni vyplné: Prevazujici ¢ast jeskynniho dna pokryvaji autochtonni suté, pouze
malé dseky a Casti démovitych prostor jsou bez suti. Charakter Ficenf je jak tektonicky
starStho obdobi, tak soucasny zplsobovany opadem pod vlivem téZebniho provozu v lo-
movém aredlu. Sut je tvofena jak blokové balvanitou vyplni, kterd vznikla ficenim i zna¢né
rozmérnych lavic odtrzenych ze stropu, tak mensich balvant a vétsich dlomkd. Drobna
sut je tvofena vétSinou materidlem vzniklym tézebnim procesem. Nejvétsi bloky pokry-
vajici dno prostor Vitosovské sintrové galerie a Dému Bilého kamene dosahujf i rozmérd
fadd nékolika metrl. Opady velkych balvan( ze stropu zptsobily i zna¢né poskozenf
sintrové vyplné jeskyné, a to predeviim mohutnych stalagmitovych dtvard.

Pozoruhodnosti je, Ze pfestoze se jednd o vyrazné vodou modelovanou jeskyni,
jsou v ni minimdlné vytvofené a zachované alochtonnf vyplné v podobé naplavenych
hlinitych nebo jilovitych sedimentd. Ty byly v malém mnozstvi objeveny pouze u v. stény
v horni ¢asti Dému Bilého kamene a na v. zacatku Spojovaci vodni chodby. Svédci to
o tom, Ze plvodni vodnf tok a pfivalové vody pronikajici do vapenct a modelujicf
podzemni prostory pfitékaly z ndhorni ploginy kéty Bilého kamene, kde byl povétsinou
skalnaty terén bez piidniho pokryvu a vlastni koryto mélo rovnéz skalnaté a kamenité
dno.
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PfestoZe doslo k ¢astecnému znicenf sintrovych vyplni, jak bylo uvedeno, zplsobenému
ficenim casti stropd jeskyné a casteCnym opaddvdnim zavinénym otfesy, zUstala
na mnohych mistech jeskyné zachovald velmi bohata a pestra krapnikova a pizoliticka
vyzdoba. Jiz po objeveni prvniho dému této jeskyné v r. 1998 byly v tehdy z vétsi ¢ésti
zficené prostofe objeveny na sintrovych kupdch narostlé sloupovitém stalagmity dosahuijf
délky 1 az 3,5 m. Ulomky téchto stalagmit(i jsou nyni pohfbeny nebo ¢astecné vycnivaji
a leZi v suti tohoto zficeného dému. V soucasnosti jsou krapnikové Gtvary a pizolitové
agregdty vytvofeny a zachovény ptedeviim v podélné ose po spadnici u zdpadnf stény
a ve spodnf ¢asti VitoSovské sintrové galerie, v Tajné chodbé (viz v pldnu ¢&. 5), vybihajici
z jejiho dna smérem k severu, a déle v centralni ¢asti Dému Bilého kamene a predevsim
pak v jeskynnich sinich vytvofenych v jz., z. a sz. pokracovani pod tdrovni dna této
prostory. V prostofe Vitosovské sintrové galerie dominuji mohutné podlahové néteky,
sintrové kupy a stalagmity, vytvorené od hornf Casti prostory €. 4, zacinajici sintrovou
kaskadou (s vétSinou uldmanymi stalagmity), na ni navazuje rozlomend mohutné sintrova
homole, za kterou pak je vytvofen pagodovity stalagmitovy Gtvar na spodnfi strané
dosahujici délky vice jak 4 m. Dél ke dnu pak pokracuje linie za sebou a vedle sebe narost-
lych sloupovitych stalagmitd. Linie je ukonéena skupinkou pagodovitych kombinovanych
stalagmitd, nejvétsi md délku 2,5 m. Pfedeviim spodni ¢ast stropu je na puklindch
porostld tenkymi hdlkovitymi a mrkvovitymi stalaktity, misty s narostlymi jednotlivymi
aZ vétimi agregaty pizolitl a excentrickych anomalii. Nejspodné&jsi ¢ést prostory je pak
zcela porostld nejrliznéjSimi formami a dGtvary. Dno je pokryto jemné kefickovitymi
pizolitickymi agregaty, bylo zde vytvofeno nékolik skupinek hdlkovitych pizolitickych
stalagmiti, strop je husté porostly az 1 m dlouhymi tenkymi stalaktity. Chodba (pldnek
¢. 5) odbocujici ze dna je pak unikdtni ukdzkou typické vitodovské sintrové vyzdoby.
Tato prostora je vyzdobena velmi pestrymi a bohatymi stalaktitovymi, stalagmitovymi
dtvary. Rovnéz pizolitové narlistky a agregaty jsou zde vyvinuty ve velmi rozmanitych
formdch. Pouhym pohledem z okraje chodby jsou v celé jeji délce dobfe viditelné
husté vytvofené skupinky a fady hilkovitych a mrkvovitych stalaktit(i, ¢asto porostlé
pizolity. Bohaté jsou zde rovnéZ vytvoreny zdclonovité Gtvary, prlsvitné s pestrymi
barvami pfiristkovych linif. Na dné této chodby je vytvofeno vétsi mnoZstvi stalagmit
od 5 do 40 cm, vétSinou rovnéZ tvofené pizolity, anebo jsou jimi porostlé. Na konci
této chodby bylo objeveno pokracovani do prostory, kterd mé z celé Jeskyné velkych
stalagmitd nejbohatsi a nejzachovalejsi sintrovou vyzdobu, v mnohych formdch zcela
unikatni.

Mohutné a mocné sintrové kupy jsou rovnéz vytvoreny v nejvétsi prostofe jeskyné
v Dému Bilého kamene, a to pod jeho vychodni sténou. Svym rozsahem a objemem
tvofi nejvetsi a nejsloZitéjsi sintrovy dtvar této jeskyné. Ve vrcholové &asti je ukoncen
nékolika 0,5-1,5 m vysokymi sloupovitymi az homolovitymi stalagmity, sintrové néteky
této kupy jsou kaskadovité vytvofeny smérem na Z a JZ a na svém povrchu jsou ¢lenény
celou fadou stalaktitovych ttvarl v podobé varhan. Nejhez&i Gtvar této formy je pak
pod zficenymi bloky nad sestupem do prostory ¢. 8. Mohutny stalagmitovy sloup
(padajicimi bloky vdpence viak zna¢né poskozeny) s primérem u své spodni ¢asti 1,8 m
a s vyskou 4 m patii rovnéz mezi nejvétsi sintrové Gtvary jeskyné. Za timto Gtvarem pak
jsou podél s. a sz. stény rovnéz vytvofeny mocné kaskddovité néteky prechazejici do pod-
lahovych sintrovych kiir, v této Césti jeskyné rovnéz jiz zna¢né podlehlé korozi a destrukci.
Nejpozoruhodnéjsim mistem se sintrovymi anomaliemi je jizni konec dému v blizkosti
pfechodu do Spojovaci vodni chodby. Zde byly ve velkém mnoZstvi vytvoreny kefickovité
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pizolitické agregdty s tenkymi vétvickami, ¢asto koncici jemnymi az vlaskovitymi ndrGstky.
Jejich barva je medoveé Zlutd, na koncich vétvi¢ek az ¢ird. Na spodnich ¢astech vytvéfej
tyto agregdty aZ veéjifovité Gtvary, na svych koncich jsou pak casto ukonceny tenkymi
stalaktity. Vedle téchto kefickovitych pizolitll je zde vytvofena i celd Fada dalich
morfologickych typl pizolitt, mezi kterymi pfevazuji kuli¢kovité, tvofici husté porosty
jedinch nebo z nich vétsi spojené agregdty.

Svou vyzdobou, zachovalosti a pestrosti sintrovych ttvarli je z celé jeskyné nejkrasné;si
mensi sifi (v pfiloze ¢. 8 prostora €. 9) pode dnem Dému Bilého kamene na jeho zdpadnim
konci, do které bylo proniknuto po rozsifeni malého prizoru mezi zasintrovanymi
vdpencovymi kameny. Za prlilezem ma jeskyné hloubku 12 m se sklonem ke dnu
jeskyné 50-60°, stény jsou clenité s fadou vyklenkd, dutin a odbocek. Strop je tvofen
rovnou vrstevn{ plochou s celou fadou rovnobéznych nékolik m dlouhych zaclonkovitych
dtvar. Od vstupniho prilezu az na dno je vytvofen kaskddovity sintrovy natek, na
kterém je narostla celd fada rdiznych typd stalagmitd velikosti od nékolika cm do 0,8 m.
Vlastni dno pak tvofi rovné plodina nepravidelného tvaru a s mirnymi prohloubeninami
o velikosti 5 x 2,5 m. Na tomto dné a nad nim jsou nejkrasnéjsi stalaktitové a stalagmitové
dtvary, mezi kterymi vynikd pfedeviim asi 1,5 m dlouhy hdlkovity stalaktit s trojim
ukoncenim malymi stalaktity. Prostora se vyznacuje pfedevsim tenkymi i vice jak 2 m
dlouhymi stalaktity a na dné pak stalagmity tvofenymi pizolitickymi agregdty. Celd prostora
pfipomind svym tvarem kapli a ma i sv{ij krdpnikovy dtvar — madonu s ditétem v narud,
tvofenou stalagmitovym dtvarem uprostied severnf stény jeskyné.

Dno této jeskyné v zapadnim konci Dému Bilého kamene pavodné slouzilo jako
trativod odvadéjici vodu do spodnich &asti vapencového loZiska. V soucasnosti je dno
zcela uzavieno sintrovymi nateky, vytvofenymi pravdépodobné i na vapencové suti,
kterd pokracovani ¢astécné zasypala.

V jeskyni je moZné velmi dobfe rozlisit jednotlivé generace sintrd. Vyvojové nejstarsi
jsou sintrové pomérné mocné ndteky na dné jeskyné, mohutné sintrové kaskddovité
kupy homole a velké stalagmitové (tvary. Jednd se o generaci vytvofenou kritce po
ukonceni vodni eroze spojené s hlavnim procesem modelace jeskynnich prostor, kdy
do nich zacaly ve velkém mnoZstvi prosakovat silné mineralizované roztoky obsahujicf
kysely uhlic¢itan vdpenaty. Tyto dtvary jsou vytvoteny pfedevsim v hornich ¢astech jeskyni
podél a pod vychodnimi, resp. severnimi sténami. Tyto staré sintry jsou ¢asto rozpraskané,
popukané, korodované a zvétralé. Naslednou sintrovou generaci jsou mladsi sloupovité
stalagmity, stalaktitové dtvary stropu, misty doplnéné i excentrickymi anoméliemi a mladsi
generaci ndtekd stén a dna jeskyné. K tomuto vyvoji patii predeviim vyzdoba spodnéjsich
Casti jeskyné, ddle pak tsek Tajné chodby (¢. 5) vybihajici ze dna Vitodovské sintrové
galerie a kaplickovité prostory (€. 8 a 9) pod dnem Dému Bilého kamene. Prechod
do nejmladsi generace tvofi pizolitické agregaty zcela mimofadné vyvinuté predevsim
ve spodni ¢asti VitoSovské sintrové galerie a na jiznim okraji D6mu Bilého kamene u vstu-
pu do Spojovaci vodni chodby (¢. 6). Vyskytuiji se v3ak i v dal3ich ¢astech jeskyné, vzdy
vSak v jejich spodnich dsecich. Nejmlad3imi dtvary jsou jemné vldskovité aerosolové
ndrdstky vytvofené pfedeviim na pizolitech. Jedinym dsekem v Jeskyni velkych stalagmitd,
kde byly sintrové dtvary vytvofeny pouze v minimélnim rozsahu, je Spojovaci chodba
(€. 6), kde je vytvofena pouze v malém rozsahu v blizkosti trativod(l na jejim jz. a sz.
konci.

Prizkum, dokumentace a podrobné speleologické mapovani Jeskyn& velkych
stalagmitd stdle pokracuje a s ohledem na jeji polohu za z&vérnym svahem lomu je
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pravdépodobné, Ze se ji podafi zachovat k védeckym dceliim jako typovou jeskyni
vitosovského krasu, v rdmci komplexniho FeSenf revitalizace lomového aredlu po ukoncenf
téZby na tomto loZisku. Toto opatfent je rovnéz podporovano skutecnosti, Ze jiz v prvnim
zimnim obdobfi po objevu bylo zjisténo, Ze pfes probihajici tézbu slouZi jeskyné jako
zimovisté nékolika druhd netopyrd, a to napf. vrapence malého (Rhinolophus hipposi-
deros) i v mensich koloniich 10-20 jedincd. Je proto pfedpokladan i podrobny dlouho-
doby monitoring a mikroklimatické sledovani této jeskyné.

POZNAMKY K DALSIM VYZNAMNEJSIM OBJEVUM
V LOMOVEM AREALU V PRUBEHU SLEDOVANEHO OBDOBI:

V dubnu r. 2003 byla v jv. postupu tézby z 2. etdZe, ve vyskové drovni 297-309 m
n. m. objevena po odtéZenf segmentu ¢. 2263 krasovd dutina rozméril hloubka 7,5 m,
Sitka 3,2-3,5 m, vypInénd jemnym hlinitopfs¢itym sedimentem. Po prvnim terénni pro-
hlidce odkryté stény se svym charakterem jevil tento nalez jako krasové kapsa s vkleslou
vyplni. AZ po odkopdni &sti sedimentu od stén se ukézalo, Ze jsou tyto pokryty
rekrystalovanymi sintrovymi ndteky, pizolitickymi agregaty a pod mirné pfevislou zsz.
sténou i mensimi stalaktity. VSechny sintrové dtvary byly na svém povrchu znacné
korodované. Tato skute¢nost a dalsi rozbor charakteru hlinitych a hlinitopiscitych vyplni
ukdzal, Ze se vlastné nejednd o pravou krasovou kapsu, ale trosku mensi jeskyné, ktera
byla pozdéji zaplnéna naplavenym sedimentem, s pozoruhodnym uzévérem u horni
Casti jeskyné. Dokumentace tohoto lokdlniho nevelkého krasového jevu je dalsim
dokladem k domnénce autora, Ze loZiskem v urcitém obdobfi protékal vodnf tok, a to
s nejvétsi pravdépodobnosti bezejmenny potok nyni tekouci v hlubokém zéfezu na jv.
strané loziska podél kratkého hibetu ve sméru od kéty Bilého kamene (588,5 m n. m.).

Kritce po dokumentaci pfedchoziho jevu z dubna r. 2003 byla pfi skryvkovych
pracich a dotéZovanf jv. okraje loZiska odkryta ve vyskové Grovni 335 m troska jeskynni
drovné, kde byla pouze v ¢aste¢né priméarni pozici zachovald poloha mocnych sintrovych
kér sttidajicich se polohami stérkovych a hlinitojilovitych sedimentd. V rozvalu pak byly
nalezeny dlomky sintrovych kir stébelnaté rekrystalovanych a s vyraznou klencovitou
Stépnosti a dale dlomky velkych stalagmitd a odlomeny kuZzelovity stalagmit velikosti
0,8 m. Nejvétsi zajimavosti byl ndlez dlomkd sintrovych kiir se ,zalitym” vétsim mnoZstvim
pozoruhodnych jeskynnich perel velikosti od 2 mm do 3 cm. Rovnéz tento Gsek loZiska
s timto krasovym vyvojem, i kdyz pouze ¢astecné zachovalého jeskynniho torza, potvrzuje
nékdejsi pritomnost aktivniho pohybu vodniho toku vitoSovskym vapencovym loZiskem
ve sméru od VSV k ZJZ.

Pri obhlidce rozvalu clonového odstrelu ¢. 01032 (odstfel dne 18. 6. 2004) na 1. etdZi
lomového aredlu byla v jeho jv. ¢asti pod horni hranou 3. etdZe, tj. z horizontu 309 m
n. m. objevena krasovd kapsa nepravidelného préiezu pii horni hrané Sirokd 4,5 m.
S ohledem na materidl leziciho rozvalu zakryvajicitho spodni ¢ast této krasové kapsy,
nebylo mozné podrobné prozkoumat a zdokumentovat cely jeji rozsah. V horni ¢ésti byla
krasova kapsa v celém profilu vyplnéna ¢okolddové hnédym az cervenohnédym jilo-
vitym sedimentem lokélné obsahujicim i piscitou frakci. Tento sediment byl i ve vétsich
kusech rozptylen v rozvalu odstfelené vapencové suroviny, takZze bylo moZné jej podrobné
prostudovat a odebrat instruktivni vzorky. Nékteré uvolnéné kusy této Cervenohnédé
jilovité, resp. piscitojilovité vyplné obsahovaly ve velkém mnoZstvi 2 az 12 mm velké
¢erné matné aZ pololesklé konkrece. Prvni orientaéni analyzy ukdzaly, Ze jsou sloZeny
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z Fe, Mn, Si, Ca materilu, v kterém byl pomér Fe : Mn = 1 : 5. Ze zdkladnich komponent
byly prozatim stanoveny pouze SiO, — 42,60 % a Fe,O, - 5,245 % (v soucasné dobé je
zajistovana komplexn{ analyza vzorkd jilovitého sedimentu a ,brokovitych” Fe-Mn
konkreci). Mineralogicky se pravdépodobné jednd o smés hydroxidd Fe a psilomelanu.
Takovy typ vypIné s brokovitymi konkrecemi byl v rdmci provddéné dokumentace
objeven v krasovych kapséch vitosovského loZiska poprvé. S ohledem na jeho charakter
a vyvoj konkreci se jedna pravdépodobné o vypli vzniklou za tropickych podminek,
v této oblasti z paleoklimatického vyvoje prokdzaného v terciéru. V této souvislosti je
zajimavé, Ze pravdépodobné obdobné Fe-Mn broky zjistil pfi své dokumentaci profil(i
kvartérich sedimentd v okolf Pferova — Predmosti PELISEK (1975), a budou proto i ¢astym
obsahem ur¢itych horizontd v sedimentech Hornomoravského dvalu a Mohelnické
bréazdy.

K pozoruhodnému objevu doslo pfi ndhodném ovéfovéni sintrovych vyplini z kraso-
vych zén, dutin a jeskyni vitoSovského krasu UV-lampou, pfi kterém bylo zjisténo, ze
nékteré vzorky vykazuji na ¢asti svého povrchu a nebo na pfi¢nych fezech uvnitt pirdist-
kovych linif pizolitd zelenou barvu. Ovéfenim toho jevu v UV-svétle bylo zjisténo, Ze
tyto vzorky obsahuji opdl. Je to poprvé, co byla v ramci studia sintrovych vyplnf krasovych
jevii ve vitoSovském vapencovém loZisku v nich zjisténa pfitomnost kiemenné modifikace.
Neékteré provéfované vzorky jsou z obdobi konce 80. a zad¢atku 90. let 20. stoleti,
nejnovejsi vzorky obsahujici opdl jsou z let 2004-2005 z krasové zény & 1/52. Ta je
vypInéna balvanitou suti, mezi kterou jsou drobné dutiny a rozsifené pukliny, na sténach
a plochdch pak jsou ze vzlinajicich roztokd vytvofeny snéhové bilé kvétakovité sintry
a tenké povlaky, které obsahujf tuto opélovou modifikaci kiemene. Rentgenovou analyzou,
resp. jinou formou analyzy a vyzkumu téchto vzork{l prozatim ptitomnost opélu
prokazovédna nebyla.

Vdpenka VitoSov, lom. Rez sintrovou kiirou s jeskynnimi perlami. Vyznamny objev z jv. okraje loZiska,
nazyvany Lipovd. Foto: Pavel Rozsival
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ZAVER

V &lanku jsou poprvé uvadény zédkladni poznatky o vyznamnych speleologickych
objektech za del$i obdobf sledovén( tohoto vyznamného téZzeného vapencového loZiska.
Shodou okolnostf jsou tyto popisované jeskyné prozatim i nejvétsimi za jiZ vice nez 120
let trvajici t&Zbu ve vapencovych lomech ve VitoSové. Zpracovand charakteristika podava
jak popis jeskynnich prostor, tak jejich vyplné a pozoruhodnosti, které jednotlivé jeskyné
objevené ve vitoSovském krasu reprezentuji. Vétina z popisovanych jeskynnich objektl jiz
v dlsledku pokracujicf téZby zanikla a bude oy T
mozné se s nimi seznamit pouze formou P& Gy :
této provedené dokumentace. Proto je
nutné zdGraznit zdsadni skutecnost, Ze se
vytvofila velmi dobrd spolupréce mezi
vedenim spolecnosti vapenky, jejimi pra-
covniky a geologickym pracoviétém PU
Vlastivédného muzea v Olomouci k zajis-
téni zdchranné dokumentace v pribéhu
postupujici tézby, a je tak moZné zachytit
veSkeré vyznamnéjsi geologické, minera-
:Og!C[I:e ) preﬁevmm kraSPV§ Ky tohovto Vdpenka VitoSov, lom. Zpisob zajistovdni doku-
oziska. Podafilo se tak zajistit, Ze nedoslo o . -

5 Py «w . mentace krasové z6ny ve sténé mezi 2.-3. et. pfi
za celé toto obdobf k Zadnému odtézeni ;gsps Foto: Milan Svancer, srpen r. 1999
a likvidaci vyznamnéjsiho krasového nebo
geologického jevu, aniz by nebyl predtim prozkoumdn a zdokumentovan s provedenim
odbéru pfirodniho materidlu pro dalsi studium a uloZenf do sbirek geologickych fondd
VMO. Jsou tak trvale zpracovany a dokumentacné zachovény vyznamné piirodnf jevy,
provedeno jejich zmapovanfi, fotodokumentace, v nékterych ptipadech i rozséhly
videodokument. Rovnéz jsou vytvareny typové a reprezentativni kolekce zdkladnich
typd vapencl budujicich loZisko a viech pestrych typl sintrové vyplné krasovych dutin
a jeskyni, mezi kterymi vynikaji pfedeviim pizolitické Gtvary a formy. Ve spolupraci
s méficskym oddélenim vapenky jsou veskeré vyznamnéjsi geologické profily, krasové
jevy a jeskyné zaméfeny a zaneseny do bénské dokumentace lomu, jsou zpracovédny
jejich koordinaty a v budoucnosti je bude mozZné v celém masivu odtézeného loZiska
rekonstruovat, material odebrany a uloZeny v geologickych sbirkdch VMO bude mozné
studovat a védecky zpracovavat.

Dokumentacni sledovéni postupujici tézby ve vitoSovském vdpencovém lozisku,
spojené s karsologickym vyzkumem v obdobi let 1999-2005, pfineslo nejen objeven(
pozoruhodnych a rozséhlych jeskynnich prostor — Polednikové jeskyné a Jeskyné velkych
stalagmit(i, ale zdroven prokdzalo, Ze ve vyvoji krasu vitoSovskych vdpencd nebyla
rozhodujicim modela¢nim faktorem koroze, ale Ze v urcitych obdobich, pravdépodobné
v mladsim terciéru a starSim kvartéru, protékal loZiskem vodnf tok s Eastymi intenzivnimi
ptivalovymi pfitoky s velkym mnoZstvim vody, které zpisobily vyraznou erozni modelaci
i s drobnymi morfologickymi tvary evorze. Podle sou¢asnych geomorfologickych pomérd
celého masivu vrchu Bilého kamene (588,5 m n. m.), na jehoZ zdpadnim Gpati je vito-
Sovské vapencové loZisko situovano, je moZno hydrologické poméry zasahujici do vyvoje
krasu ve vadpencich, ve vztahu k vyvoji Mohelnické brdzdy rekonstruovat ze soucasného
svahu Gdolicek s potoky na sv. a jv. svazich loZiska. Tyto bezejmenné potoky pravdé-
podobné ve své vyssi eroznf drovni protékaly loZiskem, pFicemz potok na sv. strané
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ovliviioval svou hydrologii vyvoj Gseku krasovych zén €. 51, 52, 53 — tj. sz. ¢asti loZiska
s jeskynémi Podzimnfi, Kordlovou a Jifikovou, potok na jv. strané loziska pak ovlivnil
krasovy vyvoj v jv. dseku loZiska, kde jeho vody vyrazné modelovaly napf. Jeskyni
velkych stalagmitli, Polednikovou jeskyni a objevené trosky spodnich dsekd jeskyné
v aredlu jv. &asti loZiska zv. Lipovd. Je mozné predpoklddat, Ze vétsi mnoZstvi vody
privadél do loziska potok pfitékajici od kéty Bilého kamene z jv. strany.

Prozatim se nepodafilo pfesnéji stanovit a zafadit stafi vyvoje jednotlivych etap
krasovéni loZiska a vzniku jeskyni. To je pfi soucasném stavu znalosti moZné datovat
pouze s urcitou pravdépodobnosti. Podle celé fady charakteristickych znakd (zpdsob
krasovénf, vyvoj vyplni krasovych dutin a kapes s vyskytem terra rossy, nalezy kosti
drobnych obratlovci aj.) Ize predpokléddat, Ze vyznamnym obdobim, ve kterém jiz byly
vitoSovské vapence silné zkrasovélé, byl stfednf az mlady terciér, intenzivni krasovy proces
probihal ve vitoovskych vapencich ve star§im pleistocénu. Velmi sloZitou se ukazuje
i otdzka stafi vyvoje jednotlivych generaci sintrli. Z dosavadniho priizkumu a znalosti
bylo prokazano, Ze tvorba speleotém prosla nékolika etapami a jejich vyvoj je na lokalité
VitoSov polycyklicky. Vedle starych rekrystalovanych sintr(i, pro které je typicky vyvoj
mocnych nétekd, velkym sintrovych kup a stalagmitd, probihal hlavni vyvoj sintrovych
vyplni pravdépodobné po ukonceni vyvoje jeskynnich prostor, tj. je mozno kldst jejich
vyvoj pfedeviim do pleistocénu. Tyto sintrové vyplné jsou reprezentovany rlznymi
ttvary a formami jak gravitacnimi, tak pestrym vyvojem pizolitickych sintrovych anomalir.
Pravé sintrové vyplné jsou nejtypictéjsim a nejvyraznéjsim rysem vitoSovského krasu.
Vyznacuji se nejen velkou bohatosti, ale i velkou rozmanitosti forem a tvard. Vynikaji
predevsim rlizné formy a tvary pizolitd a jejich agregdtd. S ohledem na jejich vyvoj a cha-
rakter je moZné povaZovat lokalitu VitoSov za typovou lokalitu pro tento druh sintrovych
forem. Pestrd morfologie rliznych tvar( vitoSovskych pizolitovych a aerosolovych agregat(
by si zaslouZila samostatnou studii.

Cast nalezeného osteologického materidlu z krasovych zén a jeskyni byla predana
k determinaci na Geologicky dstav AV CR v Praze Mgr. E. Kadlecové a na katedru zoo-
logie Pifrodovédecké fakulty UK v Praze doc. RNDr. I. Hordckovi,CSc. Na zékladg jejich
urcenf jsou jiZ nyni zndmy nejen prvni druhy Zivocich(, ktefi se na této lokalité vyskytovali
v jeskynich nebo Zili v pFirodnim aredlu na jejich povrchu, ale je mozno na zakladé jejich
urceni pfiblizné stanovit i obdobf vyvoje a stéfi krasovych dutin. Na zdkladé zjisténého
druhového spolecenstva stanovil I. Hordcek, Ze se jednd o faunu znac¢né starobylou,
pfedbéZné datovanou na hranici MN15 a MN16, tj. cca 3,5 miliénu let. E. Kadlecova
pak v dodaném materidlu terra rossy odebraném v Kordlové jeskyni nalezla a urcila
prvni moldr M1 Mimomys pliocaenicus s ¢asovym zafazenim vzniku sedimentu, z kterého
byl ziskan na hranici pliocén — pleistocén, cca 2,5-2 mil. let. Stratigrafickd hodnota
viech téchto ndlez(i a moZnost jeji aplikace (nap¥. u datovani vyvoje krasu, staif vyplni
vitoSovského krasu apod.) je viak mald a orientacni, protoZe se prozatim jedna, kromé
nedostatecného materidlu z Mimomys pliocaenicus, o druhy vyskytujici se v rozsahu
velkého casového obdobi od pliocénu aZ po recent.

S postupujici téZzbou se ukazuje, Ze plivodné loZiskovym prizkumem ovéfené a pied-
poklddané zkrasovén( vitosovského vapencového loZiska je mnohem rozséhlejsi a ma
znacny vertikdIni' a horizontdIni rozsah. Zejména posledni objevy velkych jeskyni ve vys-
kové drovni mezi 3.—1. etaz (309-285 m n.m.) ukazuji, Ze do hloubky lozZiska zkrasovén{
neubyvd, naopak co do velikosti jeskynnich prostor jsou tyto prozatim nejvét3imi
objevenymi ve vito3ovskych vapencich. Proto je mozné i nadale s pokracujici t&zbou
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oCekdvat dal$f vyskyt krasovych dutin a jeskyni pravdépodobné i pomérné velkych
rozmérd. Ty se mohou objevit v riiznych &astech loZiska, a to i v jeho mélo ocekdvanych
tsecich, které nebudou pfedem na povrchu vépencl zédnym krasovym projevem
signalizovény, tak jak tomu bylo napf. i u neo¢ekavané objevené Polednikové jeskyné
na 2. etdZi lomu. Proto je moznosti odkryti vétsich a volnych jeskynnich prostor jak
z védeckého, tak predeviim provozniho diivodu vénovéna ve vitoSovském lomovém
aredlu stile zvySend pozornost.

Vyzkumem krasové lokality Vitosov se opét potvrdila skute¢nost, Ze dzemnf rozloha
jesté nezvySuje nebo nesniZuje jeji prirodni vyznam a hodnotu. Prédvem je moZno prosto-
rové a mocnosti nevelké loZisko vitodovskych vdpencl povaZovat za zcela vyjimecnou
a ptirodovédné cennou lokalitu se znaénym vyznamem danym nejen vyvojem a bohatostf
krasového fenoménu, ale i ostatnimi geologickymi, petrologickymi a mineralogickymi
jevy, které odkryvaji a napoméhaji k poznanf vyvoje celého zdjmového Gzemi. Tyto vy-
sledky zaroven zdvodhuji vyznam dalstho pokracovénf v zachranné dokumentaci léto
lokality a jak by bylo déleZité do vyzkumu a zpracovévani ziskaného krasového a geolo-
gického materidlu zapojit dalsi odbornd a védecka pracovisté, resp. pracovniky pfislusnych
karsologickych, geologickych, paleontologickych aj. obord. Jen tak bude moZné z postupné
vytvafeného a védecky zpracovaného souboru tdajd a pfirodniho materialu, vyhodnoce-
ného i ve véech vzajemnych souvislostech, poznat a zpracovat celkovy obraz vitoSovského
krasu a jeho zna¢ny vyznam. Tento krasovy fenomén odkryvany ve vdpencovém lomu
spolecnosti Vapenka VitoSov, s. r. 0., si tuto pozornost a dlisledné provadéni zachranné
dokumentace rozhodné zaslouZi.
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PRILOHY
Priloha ¢. 1
Vysvétlivky ke speleologickym planim jeskyni z lokality vipencového lomu
ve VitoSové

blok, vétsi balvan & {3 D stredni O
(vé&tSinou €3 3 | avelké pizolitické detektor radonu
linie skalni stény zaméfeny) agregaty ajeho umisténi
7 .
’ fedpokladany * misto
. gbrysp ¥ g, % N * % * | kiystalizované v nepravidelného
Fib pokracovani, 0 . ¥* * % agre[.ff’xty, keticky denniho dkrytu
‘ ukoncenf jeskyné drobnd sut ajehlice netopyril
V V @ &islo stanovidtd 2
skalni sloup, monitoringu I znacka sméru
skalnf pili stalaktity v jeskyni zkrasovélé pukliny
° fln
propast ) teplomer
a jeji hloubka stalagmity a jeho umisténi
e e *_* | izolované rostouci
k o "o oo | jedinci pizolitt @
e ¢ . ° o | ajejichmalé vihkomeér
a jeho vyika ° agregéty ajeho umisténi

Piiloha ¢&. 2
Vapenka VitoSov, s. r. 0. — vapencovy lom, zavérny svah mezi 4.-3. etaZi, krasové zéna ¢. 3/51
SPELEOLOGICKY PLAN propastové puklinové jeskyné — PODZIMNI JESKYNE

a: 30/120/58
b: 40 /130 / 58-63
c: 38-45/128-135 / 66-80

JZ

f: 146 / 233 / 58-60
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Pfiloha ¢. 3

Vapenka VitoSov, s. r. 0. — vapencovy lom, zavérny svah mezi 4.-3. etazi,
krasova zéna €. 3/51

PODZIMNI JESKYNE — PRICNE REZY 1-1/; 2-2; 3-3’

pricny fez 1-1 { piicny fez 2-2’ pficny fez 3-3’
v méficim bodé 3,5 m ), v méficim bodé 7,0 m v méficim bodé 11,0 m

Pfiloha ¢. 4
Vapenka VitoSoy, s. r. 0. — vapencovy lom, téZebni segment mezi 3.-2. etazi,
krasova zéna €. 2/52

SPELEOLOGICKY PLAN jeskyné s podélnymi a p¥i¢nymi fezy — KORALOVA JESKYNE

/
Pizolitovd sifi
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Priloha ¢. 5

Vapenka VitoSov, s. r. 0. — vapencovy lom,
zavérny svah mezi 4.-3. etdzi,

krasova zéna ¢. 3/51

SPELEOLOGICKY PLAN - JIRIKOVA JESKYNE

vow

pfi¢ny fez 1-1’
v misté prilezu do spodnfi
puklinové jeskyné

Priloha ¢. 6
Vépenka VitoSov, s. r. 0. — vipencovy lom, 2 etdz, 5
SPELEOLOGICKY PLAN — POLEDNIKOVA JESKYNE — pidorys

A - linie podélného Fezu

Legenda:

1 - vchod do jeskyné

2 - Divadelni dém

3 - dutina ve stropé jeskyng
s krdpniky a excentrickymi Gtvary 10m

4 — sintrovd kupa ve vjv. koutu Divadelniho dému o ——

5 — z. kout s pizolitovymi agregdty

6 — Vdnocni sifi, spodni &ést jeskyné
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Priloha ¢. 7
Vapenka Vitosov, s. r. 0. — vapencovy lom, 2 etdz,
POLEDNIKOVA JESKYNE - podélny fez A-A’

droven 2 etiZe
(297 m)

Pfiloha ¢. 8 A A
Vapenka Vitosov, s. r. 0. — vapencovy lom, 2 etaz,

SPELEOLOGICKY PLAN — JESKYNE VELKYCH STALAGMITU - piidorys

2 ; .
~ 7 7 ?l’
- Wy
"\"II'J | lIn \‘(:TT];\'”\ Co
10 ~2 ,13 U
9 ~

0 5 10m

Legenda: 1
1 - zakladni, 1. pfipojovaci bod méfici sité 8 — prostora pod drovni dna DBK

2 - vchod do jeskyné pies blokovou sut se sintrovou vyzdobou
rozvalu odsttelu & 2277 9 - prostora (Rostova kaplicka)

3 - Zticeny dém pod Grovni dna s bohatou a unikétni
4 - dém Vitodovskd sintrovd galerie sintrovou vyzdobou
(bez vyzna&ené suti) 10 - linie dpati zdvérného svahu
5 Tajné chodba v drovni 2. etdZe (297 m)
6 — Spojovaci vodni chodba 11 — znatka sméru foliace (vrstevnatosti vapencii)
7 - D6m Bilého kamene 12 — wvrt pilitem zdvérného svahu do j. prostor
(bez vyznacené blokové suti) 13 — piedpoklddany rozsah objevenych (3. 8. 2005)
a neprozkoumanych prostor

Vechny piflohy zaméfil a nakreslil: RNDr. Rostislav Mordvek v letech 2000-2005

Adresa autora: RNDr. Rostislav Mordvek
Vlastivédné muzeum v Olomouci, ndm. Republiky 5, 771 73 Olomouc

moravek@vmo.cz
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Zprévy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢.283: 61-67, fijen 2005

Badenska foraminiferova fauna z lokality Olomouc-Nefedin
(tramvajova smycka) (stfedni miocén, karpatskd pfedhluber)

The badenian foraminiferal fauna from the Olomouc-Neredin locality
(a tramway turn-table) (Middle Miocene, Carpathian Fordeep)

Jitka Pluskalova

uvoD

Spodni baden je na lzemi stfedni Moravy zastoupen sedimenty tzv. druhé fize
transgrese spodnobadenského mote (BRZOBOHATY — CICHA, 1993), a to v prostoru
ssz. ¢asti Hornomoravského Gvalu a jeho okoli. Tyto sedimenty jsou rozsiteny v okolf
Olomouce a Prostéjova, drobné denudacnf relikty se nachazeji také v oblasti drahanského
kulmu. Nejvétsi rozsiteni ma typicky Sedozeleny vdpnity jil (tégl), ktery na mnoha
mistech naseda pfimo na paleozoické podlozi. Vyjimku tvoff lokality SluZin (VYSLOUZIL,
1981 podle ZAPLETAL, 2004) a Slatinky (BUBIK — DVORAK, 1996), kde byl v podlozf
spodnobadenskych sedimentd zdokumentovan marinni karpat, jehoz pozice zatim nenf
zcela objasnéna (ZAPLETAL, 2004).

Misty se spodni baden na stfedni Moravé vyskytuje také v podobé vlozek ¢i poloh
jemnozrnnych piskd, fasovych védpencl az vapnitych piskd a velmi vzacné i stérkd
(ZAPLETAL, 2004).

Cely sedimentacni prostor se oznacuje jako olomoucko-prostéjovskd panev
s epikontinentdlnim razem sedimentdrniho prostfedi. Nalezy makrofauny tvofené z velké
Césti drcenymi schrankami Ustfic a fasové vapence poukazujf z paleoekologického a paleo-
geografického hlediska na vyskyt vertikdlné i horizontdlné pomérmé clenitého reliéfu
s Cetnymi ostrlivky, zdlivy a prdlivy (ZAPLETAL, 2004).

Cilem této préace je zdokumentovéni foraminiferové fauny z docasného odkryvu
badenskych sedimentl na lokalité Olomouc-Nefedin (tramvajovd smycka) a jeji kon-
frontace s dosavadnimi vyzkumy v této oblasti. Pfi hodnocenf stratigrafického zatazenf
foraminiferové fauny z této lokality se blize zabyvdam problematikou vyskytu druhu
Bulimina insignis Luczkowska a Bulimina aculeata (Orb.), které jsou casto diky své
podobnosti sytematicky rlizné pojimany. To zplsobuje i potize s presnéjsi stratigrafif
pelitickych sediment(l studované oblasti.

CHARAKTERISTIKA STUDOVANE OBLASTI Z POHLEDU LITOSTRATIGRAFIE
A BIOSTRATIGRAFIE

Nejrozsitenéjsi badenské sedimenty na dzemi mésta Olomouce jsou vdpnité jily
(tégly), v prostoru Olomouckého kopce se k nim pfipojuji také Fasové vapence. Ty jsou
uloZeny na dpati Olomouckého kopce v prostoru olomouckého pitkopu v nadlozi
vapnitych jill spolecné s Sedozelenymi jilovymi pisky (ZAPLETAL - HLADILOVA -
DOLAKOVA, 2001). Nalezend mélkovodni makrofauna i mikrofauna svédéi o blizkosti
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pobfeZzi, jimZ mohl byt sz. svah Michalského vrchu. Spodni baden se na tomto svahu
i pres hustou sit vrtd a sond nepodafilo prokdzat (ZAPLETAL, 2004).

V okrajovych ¢astech Olomouce se vyskytuji tégly. Jedna se o oblast sz. ¢asti (cihelna
na Nové Ulici, mélké vrty v méstské ¢asti Nefedin) a v jjz. ¢asti olomouckého piikopu
(Hodolany, okoli méstské ¢asti Holice). Na severnim okraji Olomouce byly tyto sedimenty
pravdépodobné denudovany (ZAPLETAL, 2004). Pokracovani badenskych sedimentl
mimo Gzemi Olomouce je pak pfevdzné jz. az z. smérem (Prostéjovsko, Drahanskd
vrchovina) a jjv. smérem (Velky Tynec). Rada vrtnych studif v minulosti pak nepotvrdila
vyskyt sediment( spodniho badenu za linif Senice na Hané — Skrbefi (REMES, 1933,
HRUBES, 1994).

Na lokalité Olomouc-Nefedin byl béhem mapovanflistu Olomouc 24-224 na zékladé
povrchového vyskytu a mélkych vrtd doloZen spodni baden ve facii vapnitych jild
(CTYROKA — SVABENICKA, 2000). Z riiznych vzork{ zde byla zjisténa planktonnf (rody
Clobigerinoides, Praeorbulina, Globigerina) i bentickd spolecenstva foraminifer (rody
Uvigerina, Bulimina, Bolivina), posledné jmenovand i s vyraznym podilem mélkovodnich
prvkd (Elphidium, Ammonia, Lobatula, Asterigerinata, Amphistegina). Mélkovodni prostredi
zde doklddaji také fragmenty jeZovek a mechovek a rovnéz nepfitomnost nanofosilif.
Dale zde byl popsédn relativné hojny vyskyt uvigerin a bulimin (Uvigerina semiornata
Orb., U. brunnensis Karrer, Bulimina elongata Orb., B. subulata Cushm & Parker, B. cf.
gutsulica Livental, Praeglobobulimina pupoides (Orb.), P pyrula (Orb.)) spole¢né s rody
snasejicimi i sniZenou salinitu (Ammonia). Druhy Uvigerina brunnensis Karrer a Bulimina
cf. gutsulica Livental jsou podle dosavadnich znalostl vdzény na stfednf a svrchni baden
(CICHA et al., 1998). Spolecenstva vapnitych nanofosilii ndlezi intervalu zén NN5-
2NNG6, které ROGL (1998) (podle CTYROKA, SVABENICKA, 2000) srovnavd se stiednf
az vyssi ¢asti badenu. Zéna NN6 pak odpovidd nejvyssimu badenu a celému sarmatu.
Sedimenty stfedniho a svrchniho badenu jsou v karpatské pfedhlubni na Moravé
doloZeny zatim pouze na Opavsku a Ostravsku (BRZOBOHATY — CICHA, 1993).

ROZBOR BADENSKE FORAMINIFEROVE FAUNY
NALEZENE NA LOKALITE OLOMOUC-NEREDIN (tramvajovd smycka)

Na podzim 2003 byl z umélého odkryvu vytvoteného béhem rekonstrukce tramvajové
smycky v Nefediné odebran z hloubky asi 7 m vzorek vapnitého jilu za dc¢elem jeho mikro-
paleontologického zhodnoceni. Mocnost odkrytych vépnitych jild byla asi 2 m, v jejich
nadloZi se vyskytovaly pliopleistocenni sedimenty (véetné pestrého pliocénu) a antropogennf
navazka. Podlozi badenskych sedimentd odkryto nebylo.

Z odebraného vzorku o hmotnosti 1500 g bylo plaveno 1000 g sedimentu a z vyplavu
proveden rozbor pfitomné foraminiferové fauny, ze které bylo urceno celkem 530
jedincl. Spolecenstvo tvoii v drtivé vétsiné bentické rody (celkem 98 % viech jedinc(l),
z nichZ jsou nejvice zastoupeny: Nonion, Heteroplepa, Bulimina, Asterigerinata a Uvige-
rina. Mélkovodn( prosttedi dokladaji rody Nonion, Asterigerinata, Elphidium, Ammonia
a Lobatula, které jsou svym vyskytem vdzdny na prostfedi Selfu do hloubky 180 m
(Murray, 1991). Tvoif necel)?ch 50 % jedinci celého spolecenstva (48,6 %). Mélkovodnf{
prostfedi doklada také pFitomnost fragmentd schranek mekkysu ¢i mechovek a ostny
jezovek. Podobné jako v praci CTYROKE — SVABENICKE (2000), i zde byly uréeny fora-
minifery typické pro prostfedi s mirné sniZzenou salinitou. Jednd se predevsim o druh
Ammonia vienensis (Orb.), ktery je euryhalinni a sndsi kolisani salinity v rozmezi 0-32 %o
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(MURRAY, 1991). Cetnost a dominance jednotlivych rod( a jejich druhd jsou uvedeny
v tabulkdch 1 a 2.

Nejvice jsou ve spoletenstvu zastoupeny bentické druhy Nonion commune (Orb.),
Heterolepa dutemplei (Orb.) a Asterigerinata planorbis (Orb.), které predstavuji celkem
51 % celkového druhového zastoupeni. V druhovém spektru jsou zastoupeny také stra-
tigraficky vyznamné druhy vadzané svym vyskytem pouze na baden. Druhy Alveophrag-
mium crassum (Reuss), Pappina parkeri (Karrer) a Uvigerina aculeata (Orb.) jsou vdzény
na cely stupeit baden, druhy Uvigerina brunnensis Hosius (stf.—svrch. baden), Bolivina
dilatata cf. maxima (Cicha & Zapletalovd) a Bulimina ? insignis Luczkowska jsou svym
vyskytem vdzany pouze na stfedni a svrchni baden (CICHA et al., 1998).

K problematice druhii Bulimina aculeata (Orb.) a Bulimina ? insignis Luczkowska
B. insignis byla v roce 1960 popsdna jako novy druh z grabowieckych vrstev z blizkého
okoli Bochnie v Polsku, které statigraficky spadaji do svrchniho badenu (LUCZKOWSKA,
1967).
Tento druh se vyznacuje cylindrickou a vice prodlouZenou proximalni Casti nez u B.
aculeata, komdrky jsou pfimé (nevypouklé) a vy hladké. Naproti tomu B. aculeata ma
nadut&jsi komlrky, propadlé Svy a mensi pocet komlrek s vétsim poctem trnli, které
pokryvaji distdlni ¢ast schranky (CIMERMAN — LANGER, 1991). Na problematiku determi-
nace obou druhfl méZe poukazovat i skuteCnost, Ze v literatufe nebyvaji popisovany
soucasné (srov. CICHA et. al., 1983 a CICHA et al.,, 1998). Proto zde uvadim vyskyt
druhu Bulimina insignis Luczkowska jako nejasny. V jinych badenskych sedimentech
z Gizemi Olomouce tento druh zatim doloZen nebyl (napf. cihelna Novéd Ulice, ne-
publikovédno).

Stratigrafické rozpéti B. aculeata (Orb.) neni vzhledem k nejasnostem v systematice
ustdleno. V osmdesétych letech byl uvazovan rozsah torton — messin (ANONYMUS
1982) (v centrdlni Paratethys jim odpovidaji stupné svrchniho miocénu pannon-pont).
CICHA et al. (1983) uvddéji pro centrdIni Paratethys tohoto druhu rozpéti karpat-
spodni aZ stfedni baden (morav-wielicz). PHLEGER (1960) druh B. aculeata popisuje
jako druh se Sirokym stratigrafickym roziifenim s presahem do recentu.

Nenfi vylou¢eno, Ze populace zjisténa ve vapnitych jilech badenu u Nefedina a formalné
urcend jako B. 2 insignis Luczkowska pFedstavuje pouze ekotyp druhu B. aculeata (Orb.).

ZAVER

V umélém odkryvu badenskych sedimentd na lokalité Olomouc-Nefedin (tramvajovd
smycka) byly z hloubky cca 7 m odebréany vzorky vapnitého jilu (téglu), ktery je typickym
litotypem spodniho badenu.

Nalezend foraminiferova fauna a fragmenty mékkyst, jezovek a mechovek poukazuji
na relativné mélkovodnf prostiedi. Zvlasté pak foraminifery rodu Nonion, Asterigerinata,
Elphidium, Ammonia a Lobatula, které jsou vazany na prostfedi Selfu do hloubky 180 m
a tvorily téméf 50 % zastoupeni viech uréenych rodd foraminifer. Presnéjsi paleobaty-
metrickd analyza bude pfedmétem detailnéjsiho posouzeni v rdmci biofacidlni analyzy
sedimentl spodniho badenu 3irdi oblasti. Byly zde determinovény také druhy, které by
mohly dokumentovat prostfedi mladsf neZ spodnobadenské: Uvigerina brunnensis Karrer
(viz téZ CTYROKA — SVABENICKA, 2000), nové pak druhy Bolivina dilatata cf. maxima
(Reuss) a Bulimina ? insignis Luczkowska).
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Viyskyt druhu Bulimina ? insignis Luczkowska je viak nejasny, pravdépodobné se
jednd o (2) ekotyp morfologicky podobného druhu B. aculeata, ktery ma 3ir3i stratigrafické
rozpéti. Tato otdzka bude jesté sledovdna podrobnéji.

Tabulka 1.
Rody foraminifer s druhovou cetnosti zastoupené na lokalité
Olomouc-Nefedin (tramvajova smycka)

Rod Cetnost dominance (%) | pocet druhi
Alveophragmium 1 0,2 1
Ammonia 23 4,3 1
Asterigerinata 49 S 1
Bolivina 24 4,5 3
Bulimina 56 10,5 -+
Cibicidoides 13 2,4 3
Cycloforina 2 0,4 2
Elphidium 3 4,2 4
Globigerina 5 0,8 2
Clobocassidulina 1 0,2 1
Globorotalia 1 0,2 1
Hanzawaia 1 0,2 1
Heterolepa 65 12,2 1
Hoeglundina 10 1,9 1
Hyalinonetrion 1 0,2 1
Lobatula 6 1.1 1
Melonis 17 3.2 1
Neoponides 4 0,7 1
Nonion 157 29,5 1
Oridorsalis 5 0,9 1
Pappina 1 0,2 1
Paragloborotalia 4 0,7 1
Planostegina 1 0,2 1
Porosononion 1 0,2 1
Praeglobobulimina 2 0,3 2
Pullenia 21 3,8 2
Spirorutilus 1 0,2 1
Turborotalia 1 0,2 1
Uvigerina 35 6,2 6
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Tabulka 2.
Cetnost a dominance druhé zastoupenych ve vyplavu sedimentu z lokality
Olomouc-Nefedin (tramvajova smycka)

Druh Cetnost dominance (%)
Alveophragmium crassum (Reuss) 1 0,2
Ammonia viennensis (Orb.) 23 4,3
Asterigerinata planorbis (Orb.) 49 9.2
Bolivina dilatata cf. dilatata (Reuss) 2 0,3
Bolivina dilatata cf. maxima (Cicha — Zapletalova) 15 2,8
Bolivina hebes Macfadyen 7 13
Bulimina ¢ insignis Luczkowska 5 0,9
Bulimina aculeata (Orb.) 16 3,0
Bulimina elongata (Orb.) 29 5,4
Bulimina subulata (Cushman & Parker) 6 1.2
Cibicidoides austriacus (Orb.) 1 0,2
Cibicidoides pachyderma (Rzehak) 1 0,2
Cibicidoides ungerianus ungerianus (Orb.) 11 2,0
Cycloforina badenensis (Orb.) 1 0,2
Cycloforina contorta (Orb.) 1 0,1
Elphidium crispum (Linné) 11 2,1
Elphidium fichtelianum (Orb.) 5 0,9
Elphidium rugosum (Orb.) 4 0,7
Elphidium sp. 3 0,5
Clobigerina bulloides (Orb.) -4 0,7
Clobigerina praebulloides Blow 1 0,2
Globocassidulina oblonga (Reuss) 1 0.2
Globorotalia (Obandyella) bykovae (Aisenstat) 1 0,2
Hanzawaia boueana (Orb.) 1 0,2
Heterolepa dutemplei (Orb.) 65 12,2
Hoeglundina elegans (Orb.) 10 1,8
Hyalinonetrion clavatum (Orb.) 1 0,2
Lobatula lobatula (Walker — Jacob) 6 1,1
Melonis pompilioides (Fichtel — Moll) 17 3.2
Neoponides schreibersi (Orb.) 4 0,7
Nonion comunne (Orb.) 157 29,5
Oridorsalis umbonatus (Reuss) 5 0,9
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Pappina parkeri (Karrer) 1 0,2
Paragloborotalia ¢ mayeri (Cushman — Ellisor) - 0,7
Planostegina costata (Orb.) 1 0,2
Porosononion granosum (Orb.) 1 0,2
Praeglobobulirhina pupoides (Orb.) 1 0,2
Praeglobobulimina pyrula (Orb.) 1 0,2
Pullenia bulloides (Orb.) 20 3.7
Pullenia quinqueloba (Reuss) 1 0,2
Spirorutilus carinatus (Orb.) 1 0,2
Turborotalia quinqueloba (Natland) 1 0,2
Uvigerina aculeata (Orb.) 3 0,5
Uvigerina acuminata Hosius 10 1,8
Uvigerina brunnensis Karrer 3 0,5
Uvigerina pygmoides Papp —Turnovsky 3 0,5
Uvigerina semiornata (Orb.) 12 2,2
Uvigerina sp. 4 0,7

SOUHRN

V textu je pojednano o pfitomnosti foraminiferové fauny nalezené v sedimentech
spodniho badenu na lokalité Olomouc-Nefedin. Byly zde uréeny prevazné mélkovodni
bentické druhy rodd Elphidium, Ammonia, Lobatula, Amphistegina provazené i druhy
charakteristické pro vétsi hloubky (Melonis pompilioides, Pulenia div. sp.). Vedle druhd,
které se béZné vyskytuji ve spodnobadenskych asociacich, jsou zde zastoupeny také
Uvigerina brunnensis Karrer, Bolivina dilatata cf. maxima Cicha — Zapletalovd a Bulimina
? insignis Luczkowska, které jsou pfevdzné interpretovdny jako stfedno- az svrchno-
badenské. Tyto nélezy oteviraji Gvahu o mozZnosti vyskytu moiskych sedimentti mladsich
neZ spodni baden ve studované oblasti.

Abstract

The presence of the foraminiferal fauna in Lower Badenian deposits in Olomouc-
Nefedin locality is discussed. We determined shallow-water benthic species of forami-
niferal fauna, mainly represented by genus Elphidium, Ammonia, Lobatula, Asterigerinata
and Amphistegina, together with several deeper dwelling species (Melonis pompilioides,
Pullenia div. sp.). Several species such as Uvigerina brunnensis Karrer, Bolivina dilatata
cf. maxima Cicha — Zapletalova and Bulimina ? insignis Luczkowska initiate discussion

concerning the occurrence of marine deposits younger than Lower Badenian age in this
area.
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Witherit z Vy$né Boce, Slovenska republika
Witherite from VySna Boca, Slowak Republik

Pavel Novotny, Petr Paulis

Katastr Vyéné Boce je situovan na severnich svazich vychodni &4sti Dumbierskych
Nizkych Tater, cca 2,5 km ssv. od sedla Certovica. V minulosti bylo okoli Vy&né Boce
spole¢né s Niznou Bocou a MaluzZinou jednim z vyznaénych zdrojl zlata na Gzemf
Slovenska. Zlato zde bylo v 13. az 15. stoleti ryZzovano z naplavd Bocianky. K intenzivnéjsi
hlubinné tézbé doslo az v 16. stoleti, kdy vznikla i nova osada nazvana Krélovskd Boca.
Rozmach tézby zlata v druhé poloviné 16. stoleti byl tak intenzivnf, Ze zde v roce 1551
vznikl i bansky soud, ktery byl koncem 16. stoleti, kdy se jiz dolovanf stavd nerentabilnim,
pfeloZzen do Banské Bystrice. K oZiveni tézby doslo jesté v prvni poloviné 19. stoleti,
kdy se vSak postupné prechdzi na té€zbu antimonu a Zelenych rud. Kratsi zlatd horecka
v této oblasti jesté vypukla v letech 1850-1860. Posledni pokusy o obnovu tézby zlata
byly ukonc¢eny v roce 1914 (BAKOS, CHOVAN et al., 2004).

Po mineralogické strdnce nabyla tato hornickd oblast na vyznamu az koncem minulého
stoleti, kdy zde byly nalezeny a popsany mimofadné ukazky vzacnych sulfosoli (MAJZLAN
et OZDIN, 1995: OZDIN et CHOVAN, 1999). Jedn4 se o aikinit, benjaminit, borodaevit,
friedrichit, hammarit, krupkait, lindstrémit. Hammarit, friedrichit a lindstromit tvofi
- agregaty jehli¢kovitych krystal@ dosahujicich velikosti 3 az 5 cm (PAULIS et DUDA,
2002), predevsim na loZisku Paurovska.

V okoli Vy3né Boce byly té€Zeny dva typy rudnich surovin. Schéma lokalizace jednot-
livych rudnich loZisek, véetné jejich geologickych a mineralogickych pomérl, uvadéji
OZDIN et CHOVAN (1999). Staréiho data byla tézba zlata z kfemennych Zil, které
jsou vyznamné vyvinuty predeviim v granitech typu Krélicka (OZDIN, 1997) na loZisku
Chopec. Kromé zlata obsahovaly Zily pyrit, arsenopyrit, antimonit, galenit, tetraedrit aj.
(OZDIN, 1997) vyskyt antimonitu v lach se zlatem zpochybiiuje na zékladé vlastnich
terénnich vyzkumd a predpoklada, Ze podstatnd ¢ast antimonu ve zlatych rudach pochézf
spiSe z Sb-Pb-Bi sulfosoli, z arsenopyritu a z pyrltu ve kterych byl zjiStén vySsi obsah Sb.
Napfiklad v arsenopyritu byl stanoven obsah a7 11,6 hmot. % Sb (OZDIN et CHOVAN,
1999).

Z druhého typu Zil, sloZzenych ze sideritu s proménlivym podilem kiemene a sulfidd,
bylo v 15.-16. stoleti ziskavano stfibro a méd’. V 18. a 19. stoleti byla téZba zamérena
na Zelezné rudy. Tyto Zily vystupuji v rznych pararuldch, migmatitech a granodioritu
aZ tonalitu dumbierského typu (OZDIN et CHOVAN 1999). Kromé sideritu a kiemene
jsou Zily mineralizovany ankeritem, kalcitem, dolomitem, barytem, turmalinem a rudnimi
mineraly, zarﬁstajl’cfmi pFedevs?l’m do kiemene (MAJZLAN et OZDIN, 1995). Pokud Zily
pronikaji rulami, pfevazujicim karbonatem je siderit, zatimco v Zildch v granitoidech pre-
vlada ankerit (OZDIN et CHOVAN, 1999). Rudnf vypl# tvofi pyrit, tetraedrit-tennantit,
chalkopyrit, arsenopyrit, galenit, hematit, sfalerit, misty Ni-Co arsenidy (Ni-skutterudit,
skutterudit a kobaltin), bismutinit, cubanit, carrollit, krutovit a vySe zminéné vzécné sulfosoli
(OZDIN et CHOVAN, 1999).

68



Pfi rekognoskaci terénu v prostoru loZiska Chopec byl na jedné z mnoha nevelkych
hald, pochézejicich po t&zbé zlata, nalezen Glomek Ziloviny, ve které byl pozdéji zjistén
vzacny witherit. Halda je situovdna na jiZznim dpatf kéty Chopec (1548,3 m), na okraji lesa
v blizkosti skupiny rekreacnich objektd, asi 300 m zsz. od odbocky cesty vedouci Staro-
bocianskou dolinou ze silnice Vyéna Boca — sedlo Certovica.

Vysnd Boca, Cu-FE lozisko Paurovska Vy$nd Boca, zlatonosné loZisko Chopec

Nélezy witheritu ze Slovenska jsou uvadény jiz z 18. stoleti ze dvou lokalit. Jedna

se o Vyénou Bocu, kde tento mineral tvofil v Zilich pronikajicich granitem masivni az
tabulkovité agregéty v asociaci s barytem, a Niznou Slanou (ZIPSER, 1817). Pi vyzkumnych
a priizkumnych pracich loZiskové-geologického zaméfeni ve druhé poloviné 20. stoletf
vsak wnthent nebyl na Slovensku znovu nalezen (KODERA et al., 1990).
Witherit nalezeny pocatkem 21. stoleti tvoif
nevelky dlomek, ktery je na povrchu znacné
navétraly a limonitizovany. Jeho vnitfn{ ¢ast
je svétle Sedavé bila. Witherit je drobné
az sttedné zrnity, na lomu je misty patrnd
jeho prizmaticka textura. V dlomku jsou
kaverny o velikosti az 12 mm, v nékterych
z nich je patrny naznak krystalové stavby —
jedna se o velmi nedokonale vyvinuté pseu-
dohexagonalni pyramidy, pfipadné kombi-
nované s pseudohexagonalnim prizmatem,
dosahujici max. velikosti 2,5 mm.

Do witheritu zar(istd ojedinéle pyrit ve
formé solitérnich krystalkli (deformované
pentagondodekaedry) o velikosti nepfesa-
hujici 0,5 mm. Je provazen bélavym zrnitym
kalcitem, ktery byl pfed rtg. analyzou odstra-
nén zifedénou kyselinou chlorovodikovou.
Kalcit ani rentgenograficky zjistény baryt
nenf pfi béZném makroskopickém posouzeni
na vzorku patrny. Popisovany materidl byl

- e Sueh el Y0 identifikovan rentgenograficky na pristroji
W.'thent zrmty agregdt s krysta!ky v dutme Mikrometa Il s pomocf difraktografu GON 3,
lokalita Vysnd Boca — Chopec CuKa zéFeni a Ni filtru (analytik dr. J. SevcG).
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Z rentgenografického zdznamu vyplyva, Ze data analyzovaného witheritu se shoduiji's tabe-
larnimi Gdaji pro tento mineral. Soucasné v ném byla zjisténa asi 5 % piimés barytu (v tab.).

Novy nélez witheritu na lokalité potvrdil staré historické ddaje. Vzhledem k nena-
padnému vzhledu a mozné zameéné s karbondty ¢i barytem unikal v pozdéjsi dobé
pozornosti mineralogli a sbératelG minerald.

PrestoZze byl na haldé nalezen pouze fragment Ziloviny s witheritem, Ize v analogii
s jinymi lokalitami tohoto mineralu pfedpoklddat, ze zde patii k nejmlads$im nizce tempe-
rovanym hydrotermdlnim minerdllim. Uzavird malé mnoZstvi star$iho barytu. Jeho vznik
byva nejcastéji vysvétlovan plsobenim karbondtovych vod na baryt nebo jeho zatlacova-
nim roztoky nasycenymi karbonaty kalcia v rudonosnych oblastech postizenych tektonickymi
procesy (DEER et al., 1962). Podobnému zplsobu vzniku witheritu na Zilich ve Vy3né
Boce nasvédCuje i blizka pfitomnost patrné mladsiho kalcitu.

Rentgenova praskova data witheritu a barytu

1
I d I d I d
3 4.54 9 4.56
b 4.44 4 4.45 17 4.44
100 3.711 100 .72
50 3.658 53 3.68
4 3.576 31 3.576
b 3.437 100 3.442
5 3.307 67 3315
15 3.220 15 3.215
4 3.099 97 3.101
12 3.027 4 3.025
3 2.744 3 2.749 16 2.734
20 2.652 11 2.656
60 2.624 24 2.628
35 2.596 23 2.590
10 2,276 6 2.281
10 2.223 2 2250
35 2,151 28 2.150
30 2.103 12 2.104 80 2.120
25 2.046 10 2.048 23 2.056
50 2.018 21 2.019
60 1.937 15 1.940
10 1.858 3 1.859 16 1.857
10 1.828 2 1.830
15 1.678 0 1.677 14 1.673
15 1.634 4 1.633 8 1.636
1 — witherit s pfimési barytu z Viy3né Boce, 2 — witherit, synt. (JCPDS 5-378),
3 —baryt, synt. JCPDS 5-558).
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Ptactvo Vojenského tjezdu Brezina:
populacni trendy v letech 1993-2005

Birds of the army territory Bfezina: population trends in 1993-2005
Milos Krist, Jan Stritesky

Uvop

Velikosti pta¢ich populaci se v ¢ase méni — mohou se trvale zvétdovat, sniZovat,
nebo jenom kolfsat kolem néjaké primérné hodnoty (NEWTON, 1998). Kritkodobé
kolisani ptacich populaci byva nejcastéji vyvoldno meziro¢nimi zménami v mnoZstvi
dostupné potravy (HOLMES a kol., 1986) nebo pocasi (BLAKE a kol., 1994). Dlouhodobé
trendy oproti tomu b)’/vajl’zaph’(“:ineny spiSe zménami prostfedi na hmzdlstlch (ARCHAUX
a BLONDEL, 2003), u taznych druh( i na zimovistich (NEWTON, 2004). Znalost téchto
dlouhodobych trendii je dileZitd pro posouzeni stupné ohroZenf jednotlivych druhd
ptakdi a tedy i jejich clenou ochranu. Z téchto ochranéfskych divodi byl v CSSR v roce
1981 zaveden Jednotny program s¢itanf ptéké (STASTNY a JANDA, 1982), jehoZ cilem
je pravé dlouhodobé monitorovén( ptacich populaci. Program je v soucasnosti zaloZen
na praci nékolika desitek dobrovolnikd, ktefi standardni metodikou s¢itaji ptaky ve svych
lokalnich populacich. VSechna data jsou pak analyzovana spole¢né, coz by v optimdlnim
pfipadé mélo zajistit spravny odhad populaénich trend( pro CR (REIF a kol., 2005).

V této praci popisujeme populaénf trendy ptaké Vojenského tjezdu Biezina (VUB),
kde jsme v ramci Jednotného programu sledovali v letech 1993-2005 hnizdnf populaci
ptakd. Zjisténé trendy dle srovndvdme s trendy, které jsme zaznamenali v obdobf
1992-2003 na lokalité Velky Kosi¥ (viz STRITESKY a KRIST, 2004).

METODY
Studovana lokalita a bodovy transekt

Studie byla provedena v letech 1993-2005 ve Vojenském UGjezdu Bfezina, ktery se
nachdzi severné od Vyskova. Pro Jednotny program scitani ptakd se pouznva metoda
bodového transektu (viz JANDA a REPA, 1986), kterou jsme se tedy p¥i nadi praci #dili.
Scitaci transekt md 20 bodd, které jsou od sebe vzdédleny minimélné 300 m, aby se
pokud moZno zabrénilo dvojimu scitdnf stejnych jedinch. Na kazdém bodé se po dobu
péti minut scitaji viichni vidéni a slySenf ptdci, bez ohledu na jejich vzdalenost od s¢i-
tatele. Scitan{ se provadi dvakrdt do roka; na zacdtku a na konci kvétna. S¢itani jsme
zapocinali kolem paté ranni hodiny a koncili kolem desété hodiny dopoledne. Pocetnost
daného druhu v daném roce je soucet viech zaznamenanych jedincl ze viech bodtl
transektu. ProtoZe tyto Gdaje jsme méli pro kaZzdy rok dva, veskeré analyzy jsme zalozili
na priméru z téchto dvou hodnot. DileZité je uvédomit si, Ze pocetnosti, které zde
uvadime, neni moZno chapat jako abundance, jelikoZ metoda nijak nezohlediuje riiznou
zaznamenatelnost druhl (napf. hlas holuba doupnidka Columba oenas jde slyset na delsi
vzdalenost neZ zpév sykory uhelni¢ka Parus ater). Jednd se tedy o metodu relativnf,
kterd je vhodnd pravé jen na sledovdni zmén pocetnosti jednotlivych druh.
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PO 4

VUB le#f v nadmotské vyice 280-600 m n. m. a je tvofen pfevazné lesnimi komplexy
s viceméné pfirozenou skladbou dfevin s pfevazujicim bukem lesnim (Fagus sylvatica).
VUB odvodiiuje mnozstvi potokd, které jsou vétsinou zafezany v hlubokych Zlebech
s prudkyml svahy. Na vodotelich je také postaveno nékolik mensich pfehradek, které
umoziiuji hnizd&nf vodniho ptactva. Ve vrcholové &sti VUB jsou tzv. cilové plochy,
které slouzi pro dopad munice. Jsou to velké odlesnéné plochy, které zardstaji rané suk-
cesnimi dievinami, zejména b¥izou bélokorou (Betula pendula). V kréterech po dopadech
granatl se misty celoro¢n& udrzuje voda a vytvéfi se tak zde mnoZstvi mokfadkd.
S¢itaci body transektu jsou situovany v zéné VUB, kterd je oteviena pro vefejnost.
Ctrnact s¢itacich bod( se nachdzi na dné Zleb, kteryml protékd potok. Bfehové porosty
jsou tvofeny zejména starymi javory horskymi (Acer pseudoplatanus), jasany ztepilymi
(Fraxinus excelsior) s vtrousenym smrkem lesnim (Picea abies). Ve svahovych porostech
dominuje buk lesni, vtrousen je smrk lesni a jedle b&lokora (Abies alba). Starsi porosty
jsou misty pferuseny pasekami s mlad3im listnatym porostem. Zbyvajicich Sest bod(
transektu se nachazi ve vrcholové &asti VUB bez trvalé vodotece. V porostech prevazuje
opét buk lesni, Cast&jsi je zde smrk lesni a paseky s mlad3im porostem.

Populacni trendy

Pro druhy, které jsme na bodovém transektu zaznamenali ve viech tfinacti letech
sledovént, jsme spocitali zmény jejich pocetnosti v ¢ase s pouZitim linedrnf, respektive
kvadratické regrese (viz ZAR 1999). NejdFive jsme pro kazdy druh ovéfili, jestli se kva-
draticky parametr statisticky li$7 od nuly. Tak tomu nakonec bylo ve tfech pfipadech.
Pro tyto druhy jsme vynesli plvodni data spolu s regresni kfivkou do graf(i (obrézek 1).
U ostatnich druht, kde kvadraticky parametr nebyl statisticky vyznamny, popisujeme
zmény jejich pocetnosti pomoci linedrni regrese (tabulka 1). Intercept je prisecik regresni
pifmky s osou y a udava tedy pocetnost druhu v prvnim roce sledovéni, jak ji pfedpovida
nade regresni piimka. Smérnice regresni pfimky udava, o kolik ze zméni pocetnost
daného druhu za jeden rok. Smérnice tedy charakterizuje dlouhodoby trend v pocetnosti
dané populace. Napf. u strnada obecného (Emberiza citrinella) se pocetnost populace
snizovala v préiméru o 0,54 jedince za rok (obrazek 1). R* uddva mnoZzstvi vysvétlené
variability. P je dosazend hladina vyznamnosti, na které lze odmitnout hypotézu, Ze se
pocetnost populace béhem sledovani neménila. Prehled druhd, které jsme zaznamenali
na bodovém transektu jen v nékterych letech, uvddime v tabulce 2. Zde také uvadime
prehled druhd, které jsme ve sledovaném obdobi zaznamenali ve VUB mimo vlastnf
bodovy transekt.

Popula¢ni trendy, které jsme zjistili v této studii, ddle srovndvdme s populacnimi
trendy, které jsme zjistili v letech 1992-2003 na lokalité Velky Kosif (viz STRITESKY a KRIST,
2004). Popula¢ni trendy srovndvdme jen u druhd, které jsme na obou bodovych tran-
sektech zaznamenali ve viech letech sledovdni. Trendy (smérnice regresnich pfimek),
které uvadime v tabulce 1 jsou sice ilustrativni, ale pro Gcely mezipopulaéniho srovndni
nejsou vhodné, protoZe jsou zavislé na pocetnosti dané populace. Pro tento Gcel jsme
proto zjisténé pocetnosti nejdfive prevedli na jejich dekadické logaritmy a poté jsme
znovu spocitali smérnice regresnich pfimek, které jsou uz na pocetnosti populace
nezévislé. Dvojice ziskanych trendd jsme pak navzdjem korelovali, ¢imZ jsme zjistili,
zda-li se poCetnosti ptacich populaci na téchto dvou lokalitich ménily podobné. Viechny
statistické testy jsme pocitali v programu JMP (SAS INSTITUTE, 1995).
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VYSLEDKY

Na bodovém transektu jsme kazdoro¢né zaznamenali 29 druhl ptaké (tabulka 1).
34 druh( jsme na transektu zaznamenali jen v nékterych letech (tabulka 2). Dalsich 49
druhi jsme ve VUB zaznamenali mimo vlastni bodovy transekt (tabulka 2). T#i z 29
druhii, pro néZ jsme analyzovali popula¢nf trendy, ménily své pocetnosti nelinedrné
(Obrédzek 1). U druhd, kde jsme neprokézali nelinedrni zménu pocetnosti, prevazoval
mirny kladny trend, jen mensina druh@ ubyvala (tabulka 1; obrézek 2). Siln4 statisticka
vyznamnost viak byla prokdzana pravé u dvou druhd, které ubyvaly — kukacky obecné
(Cuculus canorus) a strnada obecného. Oproti tomu statisticky vyznamné stoupala
pocetnost pouze u pénice Cernohlavé (Sylvia atricapilla). Korelace mezi trendy, které jsme
zjistili ve VUB v letech 1993-2005 a na Velkém Kosifi v letech 1992-2003, je kladna
a témer statisticky vyznamna (r = 0,424; n = 21; P = 0,056; obrazek 3).

DISKUSE

Pomérné vysoka korelace mezi trendy, které jsme zjistili ve VUB a na Velkém
Kosifi, a srovnani s publikovanymi celorepublikovymi trendy ukazuje, Ze alespoh v pfi-
padé pocetnéjsich a béznych druh jsou data ziskana i na jedné nebo dvou lokalitich
pomérné vérohodnd. Sestndct z 21 srovnavanych druh& mélo stejny smér trendu
(znaménko smérmice) na obou nasich lokalitdch (viz obrdzek 3). Celorepublikovy trend
byl publikovan pro 9 z téchto 16ti druhl (STASTNY a kol., 2004). V sedmi z t&chto
deviti pfipadd trendy zjisténé na lokalni trovni odpovidaji celorepublikovym. Viude
tak stoupala pocetnost pénice ernohlavé, holuba hfivnd¢e (Columba palumbus), kosa
cerného (Turdus merula), a budnitka mensiho (Phylloscopus trochilus), naopak konzis-
tentni pokles byl zaznamenén u strnada obecného, pénkavy obecné (Fringilla coelebs)
a sykory kotadry (Parus major). Ve zbyvajicich dvou pfipadech (sykora modfinka Parus
caeruleus a Cervenka obecnd Erithacus rubecula) byla populace v celorepublikovém
méfitku stabilnf, zatimco my jsme u obou téchto druhl zaznamenali nérfist pocetnosti.
Nutno ovsem jesté dodat, Ze v piipadé nasich studii jsme se ani kategorii ,stabilnf
populace” nesnazili definovat.

Celkem jsme na Gzemi VUB Biezina zjistili v hnizdnf dob& pfitomnost 112 druhd
ptakd. Mezi 29 druhd, které jsme na bodovém transektu zjistili kaZdoroéné, se zatadily
i dva jinak se Fidceji vyskytujici druhy: holub doupfidk (Columba oenas) a lejsek maly
(Ficedula parva). Jedna se o druhy vdzané na staré bukové porosty, které jsou ve VUB
dobfe zachovany. Z dalsich vzacnéjsich druhd je treba zminit hlavné druhy vézané na
mokfady nebo vIheT louky: sluku lesni (Scolopax rusticola), bekasinu otavni (Gallinago
gallinago), vodouse kropenatého (Tringa ochropus) a chiéstala polniho (Crex crex).
Pfinejmensim prvnf tfi jmenované druhy ve VUB skoro jisté hnizdi. VSechny tyto druhy
jsou pfitom v CR, pfipadné i v celé Evropé na dbytku (STASTNY a kol., 1996). Podobné
jako u jinych vojenskych Gjezdd (Boletice, Libavd), které byly dokonce vyhlaseny jako
ptaci oblasti evropské soustavy Natura 2000 (viz http://www.natura2000.cz), se tedy
i v piipadé VUB ukazuje, Ze vojenské vyuZiti lesa, které zapficifiuje omezenf ostatnich
hospodaskych i rekreacnich Cinnosti, zakonzervovava ptirodni charakter tizemi, a po-
skytuje tak Gtocisté pro mnoho druh& chrénénych Zivocichd.

74



Tabulka 1.

Zmény poletnosti ptakd zjisténé v letech 1993-2005 ve VUB. Pocetnost udava celkovy
pocet ptakd znamenanych za 13 let sledovan{ na dvaceti bodech transektu déleny
dvéma (v kazdém roce probéhly dvé kontroly). Intercept, smérnice, R* a P jsou
parametry linedrnf regrese. Neni-li uvedena smérnice a intercept, jednd se o test
kvadratické regrese. Vice detaill v textu.

Druh Pocetnost Intercept ~ Smérnice R? P
Pénkava obecnd (Fringilla coelebs) 636.5 51.29 -0.39 13.1 0.225
Pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla) 392.0 24.19 0.99 40.5 0.019
Budnitek mens{ (Phylloscopus collybita) 220.0 16.00 0.15 | 0.380
Holub doupiidk (Columba oenas) 193.0 13.10 0.29 3.9 0.515
Cervenka obecn4 (Erithacus rubecula) 173.0 12.34 0.16 5.4 0.446
Stifzlik obecny (Troglodytes troglodytes) 162.0 11.49 0.16 7.1 0.378
Sykora kottadra ( Parus major) 130.0 10.66 -0.11 2.5 0.606
Kos Cerny (Turdus merula) 122.0 44.6 0.052
Sykora uhelniéek (Parus ater) 114.5 8.05 0.13 3.2 0.560
Budniek lesnf (Phylloscopus sibilatrix) 102.5 10.54 -0.44 16.8 0.164
Holub htivna¢ (Columba palumbus) 90.5 5.21 0.29 9.7 0.301
Kukacka obecnd (Cuculus canorus) 78.5 9.60 -0.59 67.3 <0.001
Strnad obecny (Emberiza citrinella) 76.5 9.12 -0.54 717 <0.001
Lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) 70.0 6.14 -0.13 6.9 0.386
Hrdli¢ka divokd (Streptopelia turtur) 64.5 4.12 0.14 52 0.455
Strakapoud velky (Dendrocopos major) 64.5 6.28 -0.22 25.0 0.082
Krali¢ek ohnivy (Regulus ignicapillus) 63.0 4.30 0.09 4.1 0.505
Sykora modfinka (Parus caeruleus) 61.0 4.20 0.08 2.8 0.585
Drozd zpévny (Turdus philomelos) 58.5 5.90 -0.23 13.4 0.218
Brhlik lesni (Sitta europaea) 53.0 3.60 0.08 1.6 0.738
Drozd bravnik (Turdus viscivorus) 46.0 2.21 0.05 2.9 0.580
Lindu8ka lesni (Anthus trivialis) 41.0 2.20 -0.01 <0.1 0.959
Soupalek dlouhoprsty (Certhia familiaris) 39.5 2.87 0.03 0.6 0.789
Krali¢ek obecny (Regulus regulus) 37.0 2.88 -0.01 <0.1 0.957
Pénice slavikova (Sylvia borin) 34.5 51.2 0.028
Sojka obecnd (Garrulus glandarius) 25.5 1.58 0.06 4.6 0.481
Pévuska modra (Prunella modularis) 23.5 50.8 0.029
Sykora babka (Parus palustris) 23.0 1.69 0.01 0.3 0.867
Lejsek maly (Ficedula parva) 18.0 1.58 -0.03 2.8 0.585
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Tabulka 2. (na nasledujici strané).

Seznam druh(, které jsme na transektu zaznamenali jen v nékterych letech, a druhd,
které jsme ve VUB zjistili jen mimo bodovy transekt. Poget let uddva pocet let, v kterych
byl druh na transektu zaznamenan. Neni-li u druhu pocet let uveden, byl tento zjistén
jen mimo transekt.

:
: :

Pocet let

g

Kane¢ lesni (Buteo buteo) 12 37.5 Motak pochop (Circus aeruginosus)
Dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes) 12 37.0 OstiiZ lesni (Falco subbuteo)

Konipas horsky (Motacilla cinerea) 12 21.5 Postolka obecna (Falco tinnunculus)
Rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus) 12 20.0 Postolka rudonoha (Falco vespertinus)
Datel &erny (Dryocopus martius) 12 15.0 Veelojed lesni (Pernis apivorus)

Pénice pokfovni (Sylvia curruca) 11 11.0 Kiepelka polni (Coturnix coturnix)
Lejsek Sedy (Muscicapa striata) 9 8.0 Chidstal polni (Crex crex)

Kfivka obecné (Loxia curvirostra) 8 30.5 Lyska ¢erna (Fulica atra)

Zluna $ed4 (Picus canus) T 7.0 Slipka zelenonoha (Gallinula chloropus)
Tuhyk obecny (Lanius collurio) 7 5:5 Bekasina otavni (Gallinago gallinago)
Rorys obecny (Apus apus) 6 16.0 Pisik obecny (Actitis hypoleucos)

Hyl obecny (Pyrrhwla pyrriula) 6 8.0 Sluka lesni (Scolopax rusticola)

Zvonek zeleny (Carduelis chloris) 6 8.0 Vodous kropenaty (Tringa ochropus)
Budnitek ve&t8i (Phylloscopus trochilics) 6 4.5 Hrdli¢ka zahradni (Streptopelia decaocto)
Pénice hnédok¥idla (Sylvia communis) 6 4.5 Kalous udaty (Asio otus)

Jificka obecnd (Delichon urbica) 5 16.0 Syc rousny (Aegolius funereus)

Cvréilka zelena (Locustella naevia) 5 5.5 Vyr velky (Bubo bubo)

Strakapoud prostiedni (Dendrocopos medius) 4 25 Lelek lesni (Caprimulgus europaeus)
Mlynatik dlouhoocasy (Aegithalos caudatus) 3 2.5 Lediia&ek ri¢ni (Alcedo atthis)

Viastovka obecna (Hirundo rustica) 3 20 Krutihlav obecny (Jynx torquilla)
Jestidb lesni (Accipiter gentilis) 3 1.5 Zluna zelen4 (Picus viridis)

Sykora luZni (Parus montanus) 3 1.5 Bramborni¢ek ¢ernohlavy (Saxicola torquata)
Cz’lp Cerny (Ciconia nigra) 2 4.0 Bramborniek hnédy (Saxicola rubetra)
Spagek obecny (Sturnus vulgaris) 2 2.5 Drozd kvi¢ala (Turdus pilaris)

Pustik obecny (Strix aluco) 2 2.0 Konipas bily (Motacilla cinerea)
Strakapoud maly (Dendrocopos minor) 2 1.0 LinduZka luéni (Anthus pratensis)

Zluva hajni (Oriolus oriolus) 2 1.0 Moudivldéek luZni (Remiz pendulinus)
Cizek lesni (Carduelis spinus) 1 1.0 Pénice vlasska (Sylvia nisoria)

Cvrtilka fi¢ni (Locustella fluviatilis) 1 0.5 Rékosnik zp&€vny (Acrocephalus palustris)
Krahujec obecny (Accipiter nisus) 1 0.5 Rehek domadci (Phoenicurus ochruros)
Krkavec velky (Corvus corax) 1 0.5 Sedmihlasek hajni (Hippolais icterina)
Lejsek Cernohlavy (Ficedula hypoleuca) 1 0.5 Skrivan lesni (Lullula arborea)

Skorec vodni (Cinclus cinclus) 1 0.5 Sktivan polni (Alauda arvensis)

Sykora parukirka (Parus cristatus) 1 0.5 Stehlik obecny (Carduelis carduelis)
Volavka popelava (Ardea cinerea) Strnad luéni (Miliaria calandra)
Potdpka mala (Tachybaptus ruficollis) Strnad rdkosni (Emberiza schoeniclis)
Potapka roha¢ (Podiceps cristatus) Soupilek kratkoprsty (Certhia brachydactyla)
Kachna divoka (Anas platyrhynchos) Tuh)’/k Sedy (Lanius excubitor)

Labut’ velkd (Cygnus olor) Vrabec doméci (Passer domesticus)
Polédk chocholatka (Aythya fuligula) Vrabec polni (Passer nontanus)

Polak velky (Aythya ferina) Zvonohlik zahradni (Serinus serinus)

Moték pilich (Circus cyaneus)
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Obrazek 1.

Zmény pocetnosti v pribé&hu let 1993 a7 2005 u &ty druhl ptékd. Zndzornény jsou jak
jednotlivé pozorované pocetnosti (osa y), tak i proloZena regresnf piimka (u strnada
obecného) nebo kfivka (u ostatnich tf druh().

-
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Obrézek 2.
Histogram zndzornujici pocty druhd
podle zmén jejich pocetnosti. Smérnice
(regresni koeficienty) jsou pFevzaté
z tabulky 1.
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Obrazek 3.

Vztah mezi pocetnostnimi trendy zjist&nymi
pro jednotlivé druhy ptaké v I. 1993-2005
ve VUB a v |. 1992-2003 na Velkém Kosi.
Vynesené hodnoty jsou smérnice regresnich
pfimek, které byly pocitiny z logaritmd
skutecnych pocetnosti (viz Metody).
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Summary

Studies of population dynamics of birds are important for better understanding of
the key factors that affect them. This knowledge may in turn be used for conservation
of species with declining populations. To achieve these goals Breeding Bird Monitoring
programme has started since 1981 in the Czech Republic. As a part of this broad study,
we have monitored bird community in Army territory Biezina since 1993 and in Velky
Kosit natural park since 1992.

In this paper we report on long-term trends in bird community in Army territory
Bfezina (280-600m a. s. |.) and compare them with those obtained previously in Velky
Kosi¥ natural park (see STRITESKY and KRIST, 2004). Each year we have counted birds
on the same 20 counting points. These were situated in the dominant habitat of the study
area: beech (Fagus sylvatica) forest. Most of the points were situated near the stream.
Other species of the trees included spruce (Picea abies), ash (Fraxinus excelsior), maple
(Acer pseudoplatanus), and fir (Abies alba). There are also several fishponds and large
deforested plots used for cannonades in the army territory.

Totally we have recorded 112 bird species in the study area in the breeding season.
Twenty nine of these were recorded every year on counting points and for these
species we have assessed their long-term changes in numbers by linear regression
(Table 1). List of the species which were recorded on counting points in 12 or less years
or which were recorded in the study area outside the counting points is given in Table 2.
Most of the 29 species changed their numbers only little (Figure 2). Trends that were
recorded in this study were correlated with those recorded previously in Velky Kosi¥
(r=0424; n = 21; P = 0,056; Figure 3.) and fit also well those recorded on larger
scale of the Czech Repubhc (STASTNY et al., 2004).
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
C. 283: 80-83, Fijen 2005

Hnizdni avifauna PR Hrubovodské suté
The breeding bird community of the Hrubovodské suté Nature Reserve

Peter Adamik

Mapovani hnizdnich ornitocenéz se na nasem tGzemf jiz nékolik desetileti vénuje
pocetnd skupina ormtoiogu Pravdépodobnym podnétem pro tato mapovéni bylo zapoceti
jednotného programu scitani ptakd (STASTNY et al., 1996) a také vydani metodické
pfirucky JANDY et REPY (1986). Meta-analyticky orientovana studie STORCHA et KO-
TECKEHO (1999) jiz obsahuje data ze 133 ornitocenéz z tGzemf celé Ceské republlky
Pfinos Jednothvych studif z rliznych oblast Ize vidét ve vice rovindch. Napfiklad jiz
vy3e zmifiovand prace STORCHA et KOTECKEHO (1999) naznacu;e vyuZiti soubort
dil¢ich dat pro komplexné&jsi analyzy, které mohou byt zaméFeny napf. na studium role
habitatu na avifaunu. Dalsim vyznamnym pfispévkem jsou informace pro ochranu pfirody,
a tudiz i pro samotny management chranénych dzemi. Pro celou fadu maloploén)’/ch
chrénénych Gzemfi neni zndmo ani zakladni sloZenf bioty, coZ do zna¢né miry komplikuje
vytvafeni planu péce o takova dzemi. Casto kladenou otdzkou je také hodnota avifauny
v samotnych rezervacich v porovnani s okolnf krajinou (VIRRKALA et al., 1994).

Cilem této prace je prezentovat dosud nepopsanou strukturu hm’zdm’ ornitocendzy
prirodnf rezervace Hrubovodské suté. Obecné ze zoologického hlediska bylo této PR
vénovano malo pozornosti a pokud je mi zndmo, doposud pouze BOCAKOVA (1992)
publikovala praci o fauné stfevlikovitych z dotéeného tzemi.

CHARAKTERISTIKA STUDIJNi PLOCHY A METODIKA

PR Hrubovodské suté se nachazi na svazich pravého bfehu Bystfice mezi obcemi Jivova
a Hrubd Voda a geomorfologicky je soudasti Nizkého Jeseniku (49° 41' N, 17° 27" E,
rozmezi nadmofské vysky: 400 az 500 m n. m., vyméra: 92,5 ha). Jednd se o plochu, ktera
je relativné zapojend do okolntho porostu, coZ je umocné&no samotnou polohou v lesnatém
ddoli feky Bystfice. Kvétnaté buciny a jedlobuciny, které misty pfechdzeji v sutové lesy,
tvofi prirozenou vegetaci PR. V bucindch a jedlobudinach pfevldda Fagus sylvatica.
Menéi zastoupeni md Acer platanoides, Acer pseudoplatanus, Tilia platyphyllos, Picea abies
a stopové i Abies alba. V sutovych partiich je kromé dominantniho Fagus sylvatica vy
podil Acer pseudoplatanus, Fraxinus excelsior a Ulmus glabra. Z lesnického hlediska se
jednd o unikatné zachovalou lokalitu s pfestérlym viceetdZovym porostem a do zna¢né
miry (kromé Abies alba) zachovalym plvodnim dfevinnym slozenim (HOSEK, 1981).

Préizkum ptaci slozky rezervace se uskute¢nil na jafe 2004. K odhadu sloZenf spole-
¢enstva byla pouzita bodovd metoda dle doporuceni JANDY et REPY (1986). Celkem
bylo vytyceno 20 s¢itacich bodd od sebe navzijem vzdalenych 150 m. Odhad vzdalenosti
jednotlivych bodl byl ovéfen laserovym dalkomérem Bushnell, model Yardagepro
Compact 600. Celkem byla provedena 2 s¢itdni v ¢ase od 6.00 do11.00, a to v terminech
5.5.a7.6.2004 a déle dvé dopliujici kvalitativni s¢itdni bez kvantitativnich ddajd v ter-
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minech 22. 4. a 29. 4. 2004. S¢itdni trvalo na kaZzdém bodu 5 minut. Pozice jednotlivych
zpivajicich nebo vidénych ptakd byly zaznamendny do predtisténych mapek s vyzna-
¢enym kruhem o poloméru 25 m. Vzdalenosti jednotlivych ptakd byly ovéfeny laserovym
dédlkomérem. Pocetnost druhu je vyjadfend jako soucet vSech slySenych nebo vidénych
jedinct daného druhu ve viech 20 scitacich bodech. Pro vyslednou pocetnost byly
vzaty hodnoty ze scitaciho terminu, v némz byly zaznamendny vy3si hodnoty pocetnosti
v daném bodu pro dany druh.

VYSLEDKY A DISKUSE

Celkové bylo na dzemf rezervace v roce 2004 zaznamendno 41 druhl ptdkd (tab. 1).
Mezi nejpocetnéjsi druhy ve spole€enstvu patfily pénkava obecna a pénice ¢ernohlava.
Dominantnimi druhy byli lejsek bélokrky, sykora uhelni¢ek, kos ¢erny, Soupdlek dlou-
hoprsty, cervenka obecnd a budnitek mensi. Mezi subdominantni druhy patfilo 6 druhd,
recedentnich bylo 6 druhd a zbylych 21 druh( se vyskytovalo v méné nez 1 % zastoupenft
(viz tab. 1). Vyskyt lejska malého indikuje stary vék porostu a také vyrazné zastoupeni
buku na plose. Podobné vyskyt paru lejska ¢ernohlavého indikuje montdnni charakter
lokality, coZ se zrcadli v zastoupeni klenu a jedle v porostu.

HANAK (1999) sledoval pomocf liniové metody sloZeni 13 maloplodnych chranénych
Gzemf okresu Prost&jov, z nichZ 10 Ize povaZovat za lesn{ biotopy. Celkovy pocet druhd
zjisténych na jeho plochédch byl v rozmezi 29 az 62 druhl. Nutno viak poznamenat, Ze
data byla sbirdna po dobu 3 let, coZ zvysuje pravdépodobnost zachyceni mélopocetnych
druhii, a navic okolni krajina v jeho doteném Gzemf je vice fragmentovand. Samotny
fakt vétsi ostriivkovitosti nahrava pfitomnosti druhd, které by se ve vétsim lesnim komplexu
nevyskytovaly. Souhrnné review STORCHA et KOPECKEHO (1999) udavé pro smisené
porosty 18 aZ 32 druh{ (zahrnuty jsou pouze druhy patfici do fadi Columbiformes a vy3),
coZ je mirné méné neZ zde prezentovand data. Je nutné zohlednit fakt, Ze rozloha
ploch, na nichz se provadélo s¢itanf v pracich uvadénych Storchem a Koteckym, je
mnohem mensi nez PR Hrubovodské suté. Z literatury je jiz ddvno zndmo, Ze velikost
snimkované plochy vyznamné ovliviiuje pocet zjisténych druhd. Bez uZiti korek¢nich
metod kontrolujicich zavadéjici efekty jako napf. rarefaction JAMES et RATHBUN,
1981) Ize jen velice t&€Zko srovndvat data z rliznych tzemf. Celkové Ize v3ak konstatovat,
ze PR Hrubovodské suté jsou co do druhové pocetnosti bohatou lokalitou.

Summary

This study presents a one-year study on the structure of a breeding bird community
in the Hrubovodské sut& Nature Reserve (Northern Moravia, Czech Republic). The site
represents a mixed forest stand (close to the old-growth stage) with dominance of
beech, sycamore and ash. The point-count technique was used to characterise the
breeding bird community. Based on four counting dates at 20 counting points 41 breeding
species were recorded. The abundance data are presented in Table 1. The most abundant
species were the chaffinch and the blackcap (each over 10 %). The occurrence of some
rare species e.g. the red-breasted flycatcher and the grey-headed woodpecker indicates
an old-growth character of the forest.
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Tabulka ¢. 1

PocCetnost a dominance zjiSténych druhi hnizdi¢t v PR Hrubovodské suté.
Druhy oznaceny symbolem ,+” mély bud’ pfili$ velkd teritoria k odhadu pocetnosti,
nebo jenom ptes sledované Gzemi prelétavaly.

No. Druh Pocetnost Dominance %
1. Fringilla coelebs 27 14,9
2. Sylvia atricapilla 26 14,4
3.  Ficedula albicollis 12 6,6
4.  Parus ater 11 6,1
5.  Turdus merula 11 6,1
6. Certhia familiaris 10 5.5
7.  FErithacus rubecula 10 5,5
8.  Phylloscopus collybita 10 5,8
9. Sitta europaea 8 4,4
10.  Columba oenas 7 3,9
11.  Parus caeruleus 7 3.5
12.  Parus major 6 3k
13.  Sturnus vulgaris 3 2,8
14.  Columba palumbus - 22
15.  Parus palustris e 1,7
16.  Troglodytes troglodytes 3 17
17.  Dendrocopos major 2 1,1
18.  Phoenicurus phoenicurus 2 1.1
19.  Pyrrhula pyrrhula 2 15
20.  Regulus ignicapillus 2 1,1
21.  Picus canus 1 0,6
22.  Dryocopus martius 1 0,6
23.  Dendrocopos minor 1 0,6
24.  Ficedula hypoleuca 1 0,6
25.  Ficedula parva 1 0,6
26.  Muscicapa striata 1 0,6
27.  Phylloscopus sibilatrix 1 0,6
28.  Prunella modularis 1 0,6
29.  Aegithalos caudatus 1 0,6
30.  Regulus regulus 1 0,6
31.  Turdus philomelos 1 0,6
32.  Carduelis spinus 1 0,6
33.  Coccothraustes c. 1 0,6
34.  Ciconia nigra +
35.  Buteo buteo +
36.  Strix aluco . x
37.  Cuculus canorus +
38.  Serinus serinus *
39.  Garrulus glandarius L h
40.  Corvus corone +
41.  Corvus corax +
Suma 181 100,0

82



Literatura:

BOCAKOVA M. (1992): Strevlikovit epigeonu v navrhované pfirodni rezervaci
Hrubovodské suté. Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci 269: 24-33.

HANAK F. (1999): Srovnani hnizdnich ornitocenéz maloplosnych chréanénych dzemf
okresu Prerov. Zpravy MOS 57: 47-85.

HOSEK E. (1981): Prizkum dlouhodobého vyvoje lesnich porostl v oblasti SPR
Hrubovodské suté. OS SPPaOP , Olomouc, manuscript dep. in AOPK CR, Olomouc.

JANDA J. et REPA P (1989): Metody kvantitativniho vyzkumu v ornitologii. Okresn{
vlastivédné muzeum ). A. Komenského, Moravské ornitologické sdruZeni a KSSPPOP
Ostrava, Praha.

JAMES E C. et RATHBUN 8. (1981): Rarefaction, relative abundance, and diversity of
avian communities. The Auk 98: 785-800

STORCH D. et KOTECKY V. (1999): Structure of bird communities in the Czech Republic:
The effect of area, census technique and habitat type. Folia Zoologica 48: 265-277.

STASTNY K., BEJCEK V. a HUDEC K. (1996): Atlas hnizdniho roz&ifent ptaké v Ceské
republice 1985-1989. H & H, Jinocany.

VIRKKALA R., RAJASARKKA A., VAISANEN R. A., VICKHOLM M. a VIROLAINEN F.
(1994): Conservation value of nature reserves: do hole nesting birds prefer protected
forests in southern Finland? Annales Zoologici Fennici 31: 173-186.

Adresa autora:
Mgr. Peter Adamik
Vlastivédné muzeum v Olomouci
ndm. Republiky 5, 771 73 Olomouc
adamik@vmo.cz

83



Zprévy Vlastivédného muzea v Olomouci
&. 283: 84-90, fijen 2005

Uechtritzova cesta na Krnovsko a Bruntalsko
ze zoologického hlediska

Die Reise M. F. von Uechtritz’s in der Umgebung Jdgerndorfs und Freudenthals
aus dem zoologischen Standpunkt

Jifi J. Hudecek, FrantiSek Hanak

UuvoD

Pouhé cestovatelské zdliby evropské aristokracie zacaly preriistat koncem 18. a po-
catkem 19. stoleti v ryze badatelské a védecké cesty, na kterych byla pozndvéna krajina
a pfiroda jako celek. Po Uhrich za cilem botanickych studii cestoval E A. Waldstein,
prirodovédecké cesty podnikal C. M. Sternberg, oba z Cech. Ve Slezsku provadeél své
vyzkumy v piirodé ucenec ve sluzbdch aristokratického rodu K. Koschatzky (MASEK,
1992; HUDECEK et HANAK, 2002).

Podobnou cestu za pozndnim ptedevsim botanickych a entomologickych pomérd
uskutecnil v roce 1818 také prusky aristokrat M. F. von Uechtritz-Sohland po rakouském
Slezsku. O cesté vydal knihu", kterd obsahuje ddlezité botanické a faunistické ddaje
a jejiz obecny a odborny popis z botanického hlediska je jiz v ¢eské literatufe zpracovan
(OPRAVIL, 1961). Z hlediska zoologického je aZ dosud vyuZita jen omezené, a to pouze
v ornitologii, a¢ von Uechtritz zaznamenal i jiné obratlovce (Vertebrata), fadu druh(
hmyzu (Insecta) a mékkyse (Mollusca). HUDEC et al. (1966) cituji jen zpravy o Scolopax
rusticola, Eremophila alpestris a Prunella collaris. Kniha obsahuje dileZité vysledky o bez-
obratlych (Scutigera coleoptrata, cf. HUDECEK et HANAK, 2001), zejmena entomolo-
gické. Von Uechtritz si viimal i ekologického aspektu krajiny a popisu biotopu.

V nasf prici se zabyvame vysledky prdce von Uechtritze od jeho vstupu na rakouské
tzemf Slezska aZ do jeho odjezdu. Hodnotime jen jim zjisténé obratlovce. Uechtritzova
kniha ma raz popisného cestopisu s fadou detailli zdvaznych pro historicka badanf viibec.

VYSLEDKY

Maximilian Friedrich von Uetrichtz-Sohland (1784-1851) se narodil v Ober-Sohland
v Horni LuZici a byl vychovén v rodiné piibuzného von Gersdorfa. V roce 1810 utrpél
na koni draz a odesel na odpocinek. Pozdéji, v roce 1816 prodal majetek a odesel do Vra-
tislavi a odtud nékdy cestoval po Némecku, Uhrach a Sudetech. Obory jeho zdjmu byla
botanika a entomologie. Také jeho syn Rudolf (1838-1887) se stal vynikajicim znalcem
flory Slezska a stfedni Evropy a spoluautorem dila o fléfe pruské i rakouské Casti Slezska
(cf. FIEK & VON UECHTRITZ, 1881). Mezi pfatele M. F. von Uechtritze patfili vyznamni
prirodovédci H. E. Grabowski, A. Kaluza a F von Miickusch (DUDA, 1951; OPRAVIL,
1961; SKALICKY et al., 1988; SYNIAWA, 2000). HUDEC (1999) ho v soupisu biografif
ceskych ornitologl nezna.

" Podtitul knihy : Reise durch das stidliche preusische und &stereichische Schlesien diesseits der Oder im Juni
1818 unternommen Max. von Uechtritz.
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Popisnou knihu vydal jako cestny ¢len regensburské botanické spole¢nosti (VON
UECHTRITZ, 1820) a dedikoval ji svému dlvérnému pfiteli, krdlovskému pruskému
justicnimu radovi Friedelovi ve Frankfurtu nad Odrou. PiSe, Ze cilem jeho cesty bylo
zdpadni rakouské Slezsko. Cestu z Vratislavi zapocal 17. 6. 1818, po 18. 6. se dostal
pres Nisko k Prudniku (Neustadt), jak sém piSe k potoku Prudniku, pdl mile od rakouské
hranice. Na rakouské Gzemf vstoupil mezi Slezskymi Rudolticemi a Hrozovou, ktera tehdy
naleZela k pruské &asti liechtensteinského Knizectvi Krnovského. V tyZz den se dostal az
k Fulstejnu (dnes Bohu3ovu), tedy na samé predmésti Osoblahy. iz cestou po pruském
Slezsku (pozdéji v rakouském Slezsku) zapsal lokality lindusky Ghorni (Anthus campestris)
a tuhyka mensiho (Lanius minor). Zépis ptdkl v okoli Osoblahy se jevi jako nahodily
a nelze jej brat jako néjaky pocatek ornitologickych vyzkumd. Dale von Uechtritz pokra-
coval na hradni vrch Burgberg u Krnova a podival se i do krnovského okoli. Po ndvitéve
mésta Opavy a jejiho okoli (setkal se tam s penzionovanym hejtmanem F. von Miic-
kuschem) pokracoval do Bruntdlu a pak do Hrubého Jeseniku ke Karlové Studance,
kde navstivil v okolf Pradéd. Zpét pokracoval do Zlatych Hor a ndsledné na pruské
Gzemi do Glucholaz (Ziegenhals). V okoli Karlovy Studanky pobyval asi ve dnech 20. az
24. 6. 1818, k 30. 6. se jiz nachédzel v Prusku (OPRAVIL, 1961).

Rukopis své knihy (podle datovani v dvodu knihy) ukoncil k 21. 11. 1818. Vycet
navstivenych mist je jen orientaéni (nebyl tedy kompilovdn detailn€) a vyznacuje jen
hlavni smér Uechtritzovy cesty nebo zastavky, kde se vénoval zoologii. V Opavé se von
Uechtritzovi nepodafilo dostat v Opavském muzeu do ornitologické sbirky Jesenikg,
von Miickusch mu ale ukdzal botanickou ¢ast muzea (,Flora des Gesenkes”). Na cesté
rakouskym Slezskem dosahl von Uechtritz ddlezitych vysledki:

Jestérka Zivoroda (Podarcis vivipara, Lacerta vivipara)

Nalezena u Zlatych Hor a urcité dokladovéna (von Uechtritz piSe, Ze , obojZivelniky
Jesenikd” sbiral a uklddal v lihu). Casové podobné je ohldseni druhu Koschatzkym (cf.
HUDECEK et HANAK, 2002).

Skfivan ouskaty (Eremophila alpestris, Alauda alpestris)

Podle von Uechtritze jen kazdoro¢né na tahu na podzim a v zimé v ,nadi” horské
oblasti. Jeho vlast je v hordch Ruska a Sibife. Ve stejném ¢asovém obdobi druh zapsal
také Koschatzky (cf. HUDECEK et HANAK, 2002). HUDEC et al. (1966) pokradujf z textu
Uechtritze déle, Ze ,na Sudetach hojné hnizdi”. Pfehlédli ale, Ze podle autora v Sudetech
hojné hnizdi pod jménem ,Fluelerche” (v pozn. pod ¢arou $lo o Accentor alpinus), 3lo tedy
o pévusku podhorni (Prunella collaris). V tomto smyslu je nutno interpretaci v Ptactvu
Slezska opravit. V 19. stoleti byly tradovany zpravy o vyskytu v Krkonosich (minéno
hnizdnim, nap¥iklad podle dr. Hosera SIR 1890 aj.), §lo ale s nejvétii pravdépodobnostf
o) Imdusku horskou (Anthus spinoletta).

Linduska dhorni (Anthus campestris, Alauda campestris, die Brachlerche)

Po 17. 6. 1818 zjistil von Uechtritz cestou z Vratislavi jeden pdr v okoli Nisy u obce
Wierzbigcice (Oppersdorf) asi 20 km od hranic rakouského Slezska, déle se o nich jiz
nezmifuje. Vzpomind, Ze v Iét¢ 1815 hnizdil jeden pdr v Horni LuZici. Koschatzky ji
zapsal ve stejné dobé (cf. HUDECEK et HANAK, 2002).
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Pévuska podhorni (Prunella collaris, Accentor alpinus, Sturnus accentor, Sturnus collaris,

Fluerlerche, der Alpenstaar)

Kolem 24. 6. 1818 ji von Uechtritz nasel jako hojnou na vrcholu Pradédu (str. 286).
Na jiném mist& zmifiuje mnoZstvi samic pod jménem ,Fluerlerche” (zde doslo k omylu
se skfivanem podhornim, str. 222, cf. HUDEC et al., 1966). Zafazeni do druhu je sice
nomenklatoricky spravné, popis mnoZstvi ptékd ale evokuje domnénku, zda neslo o lin-
dusku horskou (Anthus spinoletta), kterou nezapsal.

Drozd cvrcala (Turdus iliacus, die Rothdrossel)

Na podzim se vyskytoval v Hrubém Jeseniku. V Karlové Studdnce ji choval sedldk
(kolem 24. 6. 1818). Také dosud nevyuZitd zprdva, Ze na Krnovsku vzacné hnizdf
(KREISEL, 1887), indikuje moZnost jejiho hnizdénf ve vychodnich Sudetech jiz v 19. stoleti.

Tuhyk mensi (Lanius minor)

Podle von Uechtritze nebyl v Némecku vzacnym. Pfi své cesté jej zjistil v cervnu
1818 u Olawy a v okolf Nisy. V zdpisu konce cesty na rakouské strané (u Zlatych Hor)
ale vzpoming, Ze nikde nebyl.

Strnad vini¢ny (Emberiza cia, der Zipammer)

Asi 18. 6. 1818 pfi pochiizce po hradnim vrchu (Burberg) jej von Uechtritz zjistil
podle hlasu (transkribuje jej jako zi ! zi ! zi !). Nejprve vidél jednu samici, pak jednoho
samce. Do druhu jej urcil podle Bechsteinovy knihy?. Podle Uechtritzova minéni tam
bezpochyby hnizdil. Kopce u Krnova byly v 19. stolet alespon z ¢asti holé (cf. PLEBAN,
1887). Zily tam patrné i jiné druhy teplomilnych obratlovcli (napf. jeStérka zelena,
Lacerta viridis). HUDEC et al. (1966) zpravu nezachytili, pfestoZe ji zminil PAX (1925)
a podrobné ZIMMERMANN (1937).

Mista navstivena M. F. von Uechtritzem-Sohland v roce 1818 na Osoblazsku,
Krnovsku, Bruntilsku a Jesenicku (seznam 1):

Ctverec 5670
Glucholazy (Ziegenhals), nyni polské dzemf

Ctverec 5671
Prudnik (Neustadt), v KniZectvi opolském, nyni polské tGzemi

Ctverec 5770
Zlaté Hory (Zuckmantel), Zlatohorskd vrchovina

Ctverec 5772
Fulstejn (Filstein), nyni Bohu3ov, Zlatohorska vrchovina; Hrozova (Dorf Groszau, Grossau),
nyni ¢ast obce Rusin, Zlatohorska vrchovina; Osoblaha (Hotzenplotz), pfedmésti, Zlato-
horskd vrchovina; Slezské Rudoltice (Rosswald), Zlatohorska vrchovina

Ctverec 5969
Karlova Studénka (Carlsbrunn, Bad Karlsbrunn), Hruby Jesenik; Pradéd (Altvater, Hoch-
gesenke), Hruby Jesenik

2 KnihaJ. M. Bechsteina (1757-1822), némeckého ornitologa, zkrdcené Naturgeschichte Deutschlands, vy3la
ve 4 svazcich v 1. vydanf (1789-1795) a v 2. vydani (1801-1809).
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Ctverec 5970
Détfichovice (Dittersdorf), ¢ast obce Svétla Hora, Nizky Jesenik; Podlesi (Wiedergriin),
Cast obce Svétla Hora, Nizky Jesenik

Ctverec 5971, 5972
Krnov (Jdgerndorf) s hradnim vrchem (Burgberg), Zlatohorskd vrchovina, Nizky Jesenik;
Uvalno (Lobenstein), Nizky Jesentk, Opavskd pahorkatina

Ctverec 6069
Dolni Moravice (Mohra), Nizky Jesenik

Ctverec 6070
Bruntdl (Freudenthal), Nizky Jesenik

Ctverec 6071
Kogetice (Koschendorf), Nizky Jesenik; Horni BeneSov (Beneschau), Nizky Jesenik

Ctverec 6072, 6073
§templovec (Stremplowitz), ¢ast obce Holasovice, Opavska pahorkatina; Opava (Troppau),
Opavskd pahorkatina; Malé Heraltice (Klein Horlitz), ¢ast obce Velké Heraltice (Gross
Horlitz), Nizky Jesenik; Zivotice (Seitendorf), Nizky Jesenik

Ctverec 6174
Prerovec (Przarrovetz), ¢ast obce Nova Sedlice, Opavskd pahorkatina (misto zmifuje)

Obratlovci (Vertebrata) zjisténi M. F. von Uechtritzem na jednotlivych lokalitach
(seznam 2):

OBOJZIVELNICI (Amphibia)
Karlova Studédnka: 1. Mlok skvrnity (Salamandra salamandra) — zminén v souvislosti s uzov-
kou obojkovou. 2. Skokan hnédy (Rana temporaria) — v lese u lazni.

PLAZI (Reptilia)
Karlova Studénka: 1. UZovka obojkové (Natrix natrix). 2. Zmije obecnd (Vipera berus) — 2
ex. v okoli, pozorovdna tam i v mistnosti. Morfu chresea (s ?) zmifiuje von Uechtritz z Horni
LuZice. Pradéd: 1. Jestérka obecna (Lacerta agilis) — malé Sedé jestérky na vrcholu
Jesenikd, pravdépodobné tento druh. Zlaté Hory: 1. JeStérka Zivoroda (Podarcis vivipara).

PTACI (Aves)
Hrozovd, Osoblaha, Fulstejn: 1. Sk¥ivan polnf (Alauda arvensis). 2. Pénice hnédokfidla
(Sylvia communis). 3. Straka obecnd (Pica pica). 4. Vrana Sedd (Corvus cornix) — v pred-
hofi hojné hnizdi. 5. Pénkava obecna (Fringilla coelebs). 6. Strnad obecny (Emberiza
citrinella). Krnov, hradni vrch: 1. Holub doupnak (Columba oenas). 2. Kukac¢ka obecna
(Cuculus canorus). 3. Rorys obecny (Apus apus). 4. Tuhyk obecny (Lanius collurio). 5. Ko-
nopka obecnd (Carduelis cannabina). 6. Strnad vini¢ny (Emberiza cia). Pferovec: 1. Kukacka
obecnd (Cuculus canorus). 2. Pévuska modra (Prunella modularis). 3. Rehek zahradni (Phoe-
nicurus phoenicurus). 4. Sedmihldsek hajni (Hippolais icterina). 5. Pénice hnédokfidla
(Sylvia communis). 6. Pénice slavikova (Sylvia borin). 7. Pénice ¢ernohlava (Sylvia atrica-
pilla). 8. Budnicek mensi (Phylloscopus collybita). 9. Budnicek vétsi (Phylloscopus
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trochilus). 10. Lejsek Sedy (Muscicapa striata). 11. Zluva hajnf (Oriolus oriolus). 12. Straka
obecnd (Pica pica). 13. Sojka obecnd (Garrulus glandarius). Stemplovec: 1. Vrana $edd
(Corvus cornix). Zivotice: 1. Pénkava obecna (Fringilla coelebs) — v lese. Velké Heraltice,
Malé Heraltice: 1. Sykora babka (Parus palustris). 2. Pénkava obecna (Fringilla coelebs).
3. Strnad obecny (Emberiza citrinella). Horni Benedov, Cerny les: 1. Cervenka obecnd
(Erithacus rubecula). 2. Kos Cerny (Turdus merula). 3. Sykora thelnicek (Parus ater). 4. Pén-
kava obecna (Fringilla coelebs). Bruntdl: 1. Chiéstal polni (Crex crex). 2. Rorys obecny
(Apus apus) — ve mésté. Okoli Karlovy Studdnky, Pradéd (Vysoky Jesenik): 1. Kukacka
obecnd (Cuculus canorus). 2. Strakapoud velky (Picoides major). /Skfivan ouskaty
(Eremophila alpestris)/. 3. Konipas horsky (Motacilla cinerea). 4. Skorec vodni (Cinclus
cinclus). 5. Stfizlik obecny (Troglodytes troglodytes). 6. Pévuska modré (Prunella modu-
laris). 7. Pévuska podhorni (Prunella collaris). 8. Cervenka obecna (Erithacus rubecula).
9. Kos ¢erny (Turdus merula). 10. Drozd zpévny (Turdus philomelos). 11. Drozd cvrcala
(Turdus iliacus). 12. Kréli¢ek obecny (Regulus regulus). 13. Sojka obecna (Garrulus
glandarius). 14. Pénkava obecnd (Fringilla coelebs) — velmi obecna v lesich na Gpati
Pradédu, hojna jako v severnich Sudetech. 15. Cizek lesni (Carduelis spinus) — obecny
ve smrkovych lesich v Karlové Studédnce. 16. Kfivka obecna (Loxia curvirostra) — vSude
v Jesenikdch hojnd, v Karlové Studédnce chytdna na véjicku. Zlaté Hory: 1. Sluka lesnf
(Scolopax rusticola). 2. Kukacka obecnd (Cuculus canorus). 3. Konipas bily (Motacilla alba).
4. Cervenka obecna (Erithacus rubecula). 5. Rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus).
6. Bélofit sedy (Oenanthe oenanthe). 7. Tuhyk obecny (Lanius collurio). 8. Straka obecnd
(Pica pica) — jiz u Glucholaz. 9. Vrana sedd (Corvus cornix). 10. Pénkava obecna (Fringilla
coelebs). 11. Strnad obecny (Emberiza citrinella).

SAVCI (Mammalia)
Hruby Jesenik (Vysoky Jesenik): 1. Kuna lesni (Martes martes). /Medvéd hnédy (Ursus
arctos) — nikdy nezjistén/. 2. Liska obecnd (Vulpes vulpes). 3. Vlk evropsky (Canis lupus)
— vzdcné zjistén. 4. Rys ostrovid (Felis lynx) — vzacné zjistén. 5. Prase divoké (Sus
scrofa). 6. Jelen evropsky (Cervus elaphus). 7. Srnec obecny (Capreolus capreolus).
Zprévy o nich ziskal von Uechtritz patrné zprostfedkované od jinych osob.

ZAVER

Popis cesty M. Fvon Uechtritze-Sohland po rakouském Slezsku se vyznacuje
autenticitou a plvodnosti (idajd skoleného znalce botaniky, entomologie a zoologie.
V roce 1818 zapsal zejména na Krovsku a Bruntélsku fadu druht obratlovc( (Vertebrata),
z nichZ nejvice bylo ptdkl (Aves), a ucinil i vyznamné objevy (Emberiza cia, Prunella
collaris). Podrobny vyc&et navstivenych mist v Zlatohorské vrchoviné, v okrajich Opavské
pahorkatiny a Nizkého Jeseniku a v Hrubém Jeseniku a taxond obratlovcli na nich
zjisténych je rozveden oddélené v seznamech 1 a 2. Uechtritzova kniha je nesporné
zajimavym pirodovédeckym cestopisem po ¢asti Slezska s dlirazem na botaniku a zoo-
logii a_dokumentuje vliv pruskych védeckych center na tehdejsi rakouské dzemf
(PELIKAN, 1951). Pobyt von Uechtritze v Hrubém Jeseniku pfedchazi viechny vyzkumy
tam viibec (POVOLNY et PELIKAN, 1950).
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Zusammenfassung
Im Juni im Jahre 1818 hat M. F Uechtritz-Sohland ein Teil des osterreichischen

Schlesiens von der Umgebung Hotzenplotzs und Jagerndorfs, tiber die Umgebung
Troppaus und Freudenthals, bis die Umgebung Freiwaldaus bereist. Ausser der Botanik
und der Entomologie hat er sich auch den zoologischen Zustdnde, am meisten den Végeln
(Aves), gewidmet. Von Belang war es seine Untersuchung im Grossgesenke in der Umge-
bung Altvaters und Bad Karlsbrunns. Unsere Bearbeitun ist mehr oder weniger wie die
Auskunft und kritisch eingestellt. Die Auswahl der Lokalititen ist zwar unvollstandig
und erfasst aber Taxonen der Wirbeltiere, die von Uechtritz hat verschrieben. Das Buch
von M. E von Uechtritz umfasst auch wichtige Erkenntnisse um die wirbellosen Tiere.
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Obr.1.
Grafické zobrazenf cesty M. FE von Uechtritze-Sohland po Osoblazsku, Krnovsku,

Bruntalsku, Opavsku a Jesenicku.
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New record - Asilidae

Jaroslav Bosak

Leptogaster pubicornis Loew, 1847: Czech Republic: Moravia mer.: Pasohlavky nr. Mikulov
(7065) 5. viii. 1993, 1 >, leg., det. and. coll. }. Bosak. Distribution: Europe: Bulgaria, France,
Germany, Greece, Hungary, Italy, South Russia, Slovakia, Switzerland and Kazakhstan,
Asia: Kirgizstan, Turkey, Uzbekistan (BOSAK & HRADSKY, 2001; GELLER — GRIMM, 2005;
LEHR 1988). It is the first record from the Czech Republic. In the work “Robber flies
(Asilidae, Diptera) of southern Moravia” (BOSAK, 1995) the species was incorrectly described
under the name of Leptogaster guttiventris Zetterstedt, 1842.
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