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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 294: 3-8, 2007

TFi neznama zatisi Jana Krystofa Handkeho
ze sbirek Vlastivédného muzea v Olomouci

Milan Togner, Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Na vystavé k tfistému vyro¢i narozeni moravského malife Jana Krystofa Handkeho
bylo poprvé vystaveno drobné, komornf Z4tisi se pstruhy'. Nendrocna kompozice aran-
Yovaného zati$i byla pro fadu navstévnikd jistym prekvapenim. Podobny typ obrazu,
evidentn& navazujici na tradici evropské, predevsim holandské malby zatisi 17. stoleti,
byl dosud v Handkeho dile nezndmy a pravé tak byl jeho vyskyt prekvapivy v celomo-
ravském kontextu barokni malby. Vlastni zanr malby zétisi, a nejen v Handkeho tvorbé,
byl v prostfedi barokni Moravy jisté zastoupen, ovsem vétdinou $lo o charakteristicky typ
loveckych zatisf, kterd spide dokumentovala vzacné a vyjimecné dlovky, a jejich funkce,
mimo dekorativni, byla chdpana téz jako memorativni — jako pfipominka unikétniho
dlovku. V Handkeho dile se setkdme nejméné se dvéma podobné koncipovanymi obra-
zy z&tisi, s ulovenym kancem a dartkem (1754 a 1755)%. Samotna malba Zanru zatisi tedy
neni v uvaZované dobé néco neobvyklého a dokonce jiz z priibéhu 17. stoleti mame
nékolik doklad{l o existenci jednotlivych obrazd s ndmétem zatisi ve sbirkach a jak vy-
plyvé z inventa¥d, pfimo v Olomouci vznika v dilné malife Tobiase Kutzbergera nékolik
obrazli s ndmétem ,ein Fruchtenstiick”®. Ostatné pravé s Olomoucf jsou spojeny pocatky
tvorby patrné jednoho z nejvyznamnéjsich predstaviteli evropské malby zatisi — Georga
Flegela*. V domdcim — olomouckém prostfedi jsou oviem tato dila dokumentovana jen
nepfimo, v poloze archivnich dokladd bez zachovanf plvodnich artefaktd. Jako spiSe
ojedin&lé bylo vnimdno i zminéné Handkeho Ztisi se pstruhy, navic z obdobi malifovy
tvorby Sedesatych let, pro které byl charakteristicky jisty pokles tvircich sil a jen velmi
omezend reakce na slohovou proménu ve prospéch novych zésad rokokové malby.

Nedavné znovunalezenf ti obraz( se stejnym, nebo velmi pfibuznym motivem zatisi
s rybami z p&vodniho fondu unicovského muzea, zafazeného do sbirky Vlastivédného
muzea v Olomouci, ponékud ménf nasi pfedstavu jak o zastoupeni tradi¢niho Zanru ve
vlastni Handkeho tvorbg, tak o pfedpoklddaném dbytku tviircich sil starnouciho malite
v zavéreCnych letech jeho tvorby.

VSechny tfi obrazy — Zdtisi s hlavou kapra®, Zatisi s hlavou Stiky® a Zatisi' s rybou a ovo-
cem’ majf zhruba stejny rozmér a jsou realizovany na dfevéné, lipové podloZce zpevnéné
dvéma pricnymi svlaky. Hlavni motiv — rybi hlava, nebo cela ryba - je doplnén dobovymi
nadobami, sklenicemi s vinem, chlebem, citronem apod., umisténymi na stolové desce
v mélkém prostoru s tmavym, indiferentnim pozadim. Mékky malifsky pfednes je barevné
zaloZen na kontrastu chladné 3kaly barev v malbé centrdlniho motivu — ryb — a teplejSich
odstinG erveni a hnédi na dopliujicich predmétech. Celkové hladka malba je doplnéna



pastoznéjSim ndnosem jen v nasazovanych svétlech vymezujicich svételny zdroj z levé
strany. Zdjem o pfesné odpozorovany detail je zdlraznén druhové pfesnou charakte-
ristikou jednotlivych druhd ryb. V pfipadé posledné jmenovaného obrazu Z4tisi s rybou
a ovocem miizeme v centrdlnim motivu presné identifikovat rybu jako bolena dravého?.
Nendrocnd, ale plisobiva, nepochybné aranZovana kompozice svédéi o bezprostfednosti
malifova vidéni pravé tak jako o pouceni ziejmé holandskym zéti&im 17. stoleti, které
v Handkeho pfipadé osciluje mezi typem tzv. asketického zati§f a monochromniho ban-
ketu. Ostatné v dobovych domécich pramenech je tento typ zatisi vétiinou charakterizo-
van jako ,niederldndische arbeit”. V malifové autobiografii se zminky o malbé podobné
koncipovanych zatisi neobjevuji, ale zpdsob malby, vcetn& charakteristické datace na
rubovych stranéch, hovoff zcela jednoznaéné pro Handkeho tvorbu®. Ztejmé autor sam
nepiiklddal vyznamnéjsi déileZitost této poloze své malby, ktera byla velmi pravdépodob-
né urcena predeviim pro meéstanské domdacnosti a vzhledem k spiSe komornimu rozmé-
ru doddvana snad jako dary prétel&im. Jak doklddaji zdznamy o obrazech v olomouckych
méstanskych domacnostech, patfilo zastoupeni obrazli s motivy zatii (Blumenstiicke,
Fruhstiick, Vanitas, hollandische Stiick apod.) vedle tzv. Heiligbilder, k nej¢asté&ji frekven-
tovanym.™ Stejné rozméry, ndmét a jeho zrcadlova osovost a shodné technické zpraco-
vani navic dovoluje predpokladat, Ze tato zatisi byla realizovdna jako tzv. compagnony
(teZ Gegenstiicke nebo Wiederstiicke) — obrazy, vétSinou ve dvojicich, které se vzajemné
doprovdzeji a jejichZ obliba pravé po poloviné 18. stoleti dosahuje zna¢ného rozsitent.

PfestoZze Handkeho tvorba je pomérné dobfe zpracovéna a dokumentovana jak for-
mou monografie'’, tak soupisu dél'2, jeho malba vyhranéného typu zétisi jako ve zming-
nych pFipadech ziistdvala dosud neznamd. Handkeho etapa zévére¢né tvorby Sedesatych
let se diky dnes zndmym ¢tyfem obrazdm dostdva do ponékud jiné polohy. Z hlediska
vlastntho ndmétu aranzovaného zatis s rybami je to ponékud konzervativni, archaizujict
poloha navazujici na p¥iklady holandského zatisi 17. stoleti, z hlediska vlastniho malifského
a barevného zpracovanf je reakci na dobové tendence rokokové estetiky. Obrazy tohoto
typu zfejmé vznikaly bez pfimé objednévky, jako spiSe osobni potfeba malifského vyjad-
feni bez tradi¢ni zdvaznosti a ikonografické daslednosti ndboZenského obrazu, ktery tvo-
fil hlavni ¢ast Handkeho tvorby. Pfesnym odpozorovanim reality, lapidarnosti malitského
projevu a aZz hravou bezprostfednosti dopliiuji dosud ¢tyfi zndmé obrazy zatisi s rybami
celkovy oeuvre malite, ktery vyraznym zplisobem poznamenal tGrover vytvarné barokni
kultury na Morave.

Poznamky

! Togner, M.: Jan Krystof Handke (1694-1774). Malitské dflo. Katalog vystavy Muzea uméni v Olomouci.
Olomouc 1994, ¢. kat. 17, Z4ti( se pstruhy — 1760.

2 lbidem, €. kat. 14 a 15, str. 42.

* Slavicek, L.: Inventédfe sbirky olomouckého svétictho biskupa Ferdinanda Schréffela ze Schréffenheimu.
Prameny k déjindm sbératelstvi 17.-19. stoleti na Moravé Il. In: Opuscula historiae artium, Studia minora
facultatis philosophicae Universitatis Brunnensis F 45, 2001, s. 83-109. K Tobiasi Kutzbergerovi viz Réder,
J.: Die Olmiitzer Kiinstler und Kunsthandwerker des Barock. Olmiitz 1934, s. 93.

* Za dnes jiZ znatné rozséhlou literaturu o G. Flegelovi predeviim katalog vystavy NG v Praze — Seifertov4,
H.: Georg Flegel (1566-1638). Z4tisi. Praha 1994.

* Z4tisi s hlavou kapra, olej, lipové dfevo, 30 x 42 cm. Na rubu &ernou barvou: 1762.

® Zdtisi' s hlavou stiky, olej, lipové dfevo, 30 x 42,5 cm. Na rubu &ernou barvou: 1762,



hlavou kapra, olej, lipové drevo, 30 x 42 cm. Na rubu &ernou barvou: 1762.
(Foto: P Rozsival)

bu ¢ernou barvou: 1762.
(Foto: P Rozsival)




Jan Krystof Handke: Zdtisi s rybou a ovocem, olej, lipové dfevo, 29,5 x 43cm. Na rubu dole ¢ernou barvou:
Anno 1760. (Foto: P Rozsival)

Jan Krystof Handke: Zdtisi' se pstruhy, olej, lipové dfevo, 29,5 x 41,5cm. Na rubu: Ao 1760. (Muzeum umeénfi
Olomouc) (Foto: Z. Sodoma)
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7 Z4tisi's rybou a ovocem, olej, lipové dfevo, 29,5 x 43 cm. Na rubu dole ernou barvou: Anno 1760. Viechny
tfi obrazy jsou v dobrém stavu a jejich zakladnf o3etfen( provedla konzervatorka VMO Jindfiska Oplustilova
v roce 2006.

¢ Jako bolena dravého urdil zobrazenou rybu zoolog VMO Mgr. Milos Krist, Ph.D.

? Jan KryStof Handke (1694-1774): Vlastni Zivotopis. K vydanf pfipravil Leos Ml¢ak. Muzeum uménf Olo-
mouc 1994.

' Nather, W.: Die Olmiitzer Hauserchronik (eds. F. Nather a V. Spacil), 1. Teil. Univerzita Palackého v Olomouci
2005; Il. Teil. Univerzita Palackého v Olomouci 2006.

" Krampl, J.: Olomoucky malif Jan Krystof Handke (1694-1774). VerCHI zpravy Okresntho archivu v Olo-
mouci za roky 1981-1982, 1. (1981), s. 83-120, Il. (1982), s. 91-150.

2 Ml¢ak, L.:viz pozn. 9, s. 42-46.

Resiimee

Drei unbekannte Stilleben von Johann Christoph Handke aus den Sammlungen
des Heimatkundemuseums in Olmiitz

Milan Togner, Philosophische Fakultit der Palacky Universitit in Olmiitz

In der Ausstellung zum 300. Jahrestag der Geburt des mahrischen Malers Johann Christoph Handke (1694-
1774) wurde im Jahre 1994 der Offentlichkeit das erste Mal sein winziges Stilleben mit Forellen vorgestellt. Bis
dahin war ein dhnlicher Geméldetyp in Handkes Werk unbekannt und sein Bestehen war {iberraschend auch
im ganzmdhrischen Kontext der Barockmalerei. Das Stillebengenre war im Milieu von Barockméhren meistens
durch den charakteristischen Typ der Jagdstilleben vertreten, deren Funktion einerseits dekorativ, anderseits
memorativ (Erinnerung an eine unikate Jagdbeute) war.

Die neuerliche Wiederentdeckung von drei Gemalden mit dem gleichen oder sehr verwandten Motiv
des Stillebens mit Fischen aus dem ehemaligen Fonds des Museums in Uni¢ov (Mahrisch Neustadt), der in
die Sammlung des Heimatkundemuseums in Olmiitz eingegliedert wurde, dndert gewissermalen unsere Vor-
stellung sowohl von der Vertretung des traditionellen Genres im eigenen Werk von Handke, als auch von der
vorausgesetzten Abnahme der Krafte des alt werdenden Malers in den Schlussjahren seines Schaffens. Alle
drei Gemalde — Stilleben mit einem Karpfenkopf, Stilleben mit einem Hechtkopf und Stilleben mit Fisch und
Obst haben ungefahr das gleiche Ausmal und sind auf einer hélzernen durch zwei Querleisten gefestigten
Lindenunterlage realisiert. Das Hauptmotiv — ein Fischkopf oder ein ganzer Fisch — ist durch zeitgeméafRe
Gefélle, Weinglaser, Brot, Zitrone u.d. erganzt, die auf einer Tischplatte in einem flachen Raum mit dunklem,
indiferentem Hintergrund untergebracht sind. Die weiche MalerduRerung ist was Farben betrifft auf dem Kon-
trast der kalten Farbenskala im Malen des Zentralmotivs — der Fische — und der wirmeren Abschattungen
von Rot und Braun auf den erginzenden Gegenstinden aufgebaut. Die gesamt glatte Malerei ist durch mehr
pastosen Ansatz nur in aufgesetzten Lichtern erginzt, die die Lichtquelle aus der linken Seite abgrenzen. Das
Interesse flir das genau abgesehene Detail ist durch genaue Charakteristik der Fischarten betont. Im Fall des
letztgenannten Gemaldes Stilleben mit Fisch und Obst kdnnen wir im Zentralmotiv den Fisch genau als den
Rapfen identifizieren. Die anspruchslose, aber wirkungsvolle, zweifellos arrangierte Komposition zeugt von
Unmittelbarkeit vom Sehen des Malers genau so von der Belehrung mit dem offensichtlich_hollindischen
Stilleben des 17. Jahrhunderts, die in Handkes Fall zwischen dem Typ des sg. asketischen Stillebens und des
monochromen Banketts oszilliert.

In der Autobiographie des Malers erscheinen keine Erwdhnungen vom Malen der &hnlich konzipierten
Stilleben, aber die Art und Weise der Malerei, einschlieRlich der charakteristischen Datierung auf den Ruick-
seiten, spricht ganz eindeutig flir Handkes Werk. Der Autor selbst legte offenbar keinen bedeutenderen Wert
auf diese Lage seiner Malerei, die sehr wahrscheinlich vor allem fir die kleinstiddtischen Haushalte bestimmt
und im Bezug auf das eher kleine AusmaB vielleicht als Geschenke den Freunden geliefert wurde. Die gleichen
Ausmale, Thema und dessen Spiegelachsigkeit und identische technische Verarbeitung erlauben berdies
vorauszusetzen, dass diese Stilleben als sg. compagnons (auch Gegenstiicke oder Wiederstiicke) realisiert wur-
den - Bilder, meistens in Paaren, die sich gegenseitig begleiten und deren Beliebtheit gerade nach der Hilfte
des 18. Jahrhunderts groBe Verbreitung erreichte. _

Obwohl das Werk von Handke verhaltnismaRig gut verarbeitet und dokumentiert ist, sowohl in Form von
Monographie als auch in Form einer Werkliste, blieb seine Malerei des ausgepragten Typs von Stilleben wie in
den erwdhnten Fallen bisher unbekannt. -

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
& 294: 8-16, 2007

Manyristicky obraz Kristus a Zena ze Samafi,
jediné dochované dilo Gerharda von Falkenburg

Ondrej Jakubec, Muzeum uméni Olomouc — Arcidiecézni muzeum Olomouc

Soudsti inventafe katedrély sv. Vaclava v Olomouci je vyjimecnd manyristickd malba
s ndmétem Kristus a Zena ze Sama¥i, kterd doposud unikala historikdm uméni." Na prvni
pohled se jedn4 o dilo, které si zaslouZi pozornost. Téma Cerpa ze zndmého piibéhu z Ja-
nova evangelia () 4, 1-42), popisujictho epizodu z JeZBova putovani, kdy pfi prochdzeni
Samarskem dorazil u mésta Sichar k mistu, kde stéla ,Jakobova studna®, u které odpo-
&ival. Potkal zde pFitom Samaranku, kterou pozddal o vodu. Jejich nasledujici rozmluva
se stejné jako predchazejici Kristliv rozhovor s farizejem Nikodémem o kitu () 3,3-6)
vaze pravé k ideji svatosti k¥tu, tj. narozeni z vody a narozeni z Ducha svatého. Jez®s zde
mluvi o ,vodé Zivota”: ,Kdo by se vSak napil vody, kterou mu ddm jd, nebude Ziznit na
véky. Voda, kterou mu ddm, stane se v ném pramenem vyvérajicim k Zivotu vé¢nému” () 4,
14). Tato idea je vlastni Janové teologii, kterd interpretuje svatosti, zde kfest, jako niko-
liv forméalni, ale naopak fundamentélni okamzik, pfi kterém dochdzi k vnitfni proméné
kiténce, k jeho znovuzrozeni.?

Obrazu v popiedi dominuji postavy sediciho, rozmlouvajiciho a Zehnajictho Krista,
poznaného Mesid3e, a Samatanky. Luxusné odéna, pdvabnd ddma, jejiz nevazany Zivot
Jez% poznal a vytkl ji ho (J 4, 17-18), pravé naléva Kristovi vodu do dZbénu tak, jak ji
o to pozadal. Luxusni dzban stoji na soklu studné, kterou vepfedu zdobf reliéf zachy-
cujici Jakobv sen. Zleva se piitom blizi u¢ednici a zprava vzadu je vidét, jak z fantask-
nich hradeb mésta Sichar vybihaji jeho obyvatelé, ktefi uvéfili ,pro slovo té Zeny, kterd
svédeila” () 3, 39). Krajinné pozadi, ke kterému vede repoussoirovy strom, tvofi lehce
skicovana kopcovitd scenérie se sluncem umisténym nad obzorem.® Kompozi¢ni feseni
obrazu je péisobivé. Ke Kristu s mohutnym stromem za zady se pfichyluji pfichazejic
ucednici pfinadejicf jidlo a spolu s centrélni studnou a postavou Samartanky je divakdv
pohled pFirozené vtahovan do hloubky obrazu k postavdm bliZicich se obyvatel mésta.
Zajimava je vlastni mali¥skd technika, kterd se projevuje pomérné uvolnénym rukopisem,
jen lehce naznacujicim nékteré tvary (postavy v pozadi, krajina, vegetace). Volny duktus
se nejlépe projevuje na zpracovani latek, tvarujici je do 3iroké skaly bohatych zahyb
a lom@, nesouci stopy aZ jakési improvizace, stejné jako plsobivé dynamiky. Vsechno
to svédéi o zruéném a sebejistém mali¥i, kterému nicméné délala jisté potize konstrukce
postav, jeZ piisobi v nékterych partiich ponékud nemotorné. Je pravdépodobné, Ze jako
inspira¢ni zdroj pfi vytvafeni této malby piisobila graficka predloha ¢i. jiné vzory, které
ostatné bé7né prostredkovaly a 3ifily po celé Evropé oblibend kompozi¢ni schémata. Ty
zde nepochybné napoméahaly udrzet tvarovou a kompozi¢ni soudrznost obrazu. V Ghrnu
je nesporné, Ze malba predstavuje kvalitni a pozoruhodné dlo, jakych v daném obdobi
na Gzemi ¢eskych zemfi nevznikalo mnoho.



To, co na obraze vedle zminéného za-
ujme, je exponovana signatura na kamen-
ném soklu studné — ,G. V. V.”, kdy prvnf
N je prolozeno s ,G”. Vzhledem ke zna-
mym, v Olomouci plsobicim malifdm se
zda, Ze stopa miize vést snad jediné k ma-
lifi Gerhardu von Falkenburg (v dobovych
pramenech rovnéZz psany jako ,Valcken-
burg”), jehoz osobnost neni zdaleka ano-
nymni. Malifskd rodina Falkenburgl (von
Valckenburg, Falkenberg) byla ¢innd na
sttedni a severni Moravé pfinejmensim od
70. let 16. stoleti. V roce 1577 koupil Ger-
hard v Olomouci ddim v dnesni ulici 28.
fijna, kdy je doloZena prvni splatka 150 zl.
Ten mu patfil az do jeho smrti (pred 1597),
kdy jej zdédila jeho Zena Barbora. Jsou
pfitom znamy také dalsi okrajovéjsi zpra-
vy z jeho Zivota. Je doloZzen rovnéz malif
Hans van Falkenburg (+ pfed 1609) plso-
bici v Rymarfové, jehoz vdova se provdala

za malite Caspera Winklera z Prudniku ve
Slezsku. Otdzkou je plvod této malifské
rodiny, kdy B. Indra umistoval Falkenburg

Gerhard von Falkenburg: Kristus a Zena ze Samaff,
80./90. léta 16. stoleti, olej na drevé, 118,5 x 82,2cm,
detail studny se signaturou, katedrdla sv. Véclava
v Olomouci (Foto: M. Ondrugkova)

k polské (slezské) lokalité Szydléw.* Mno-

hem pravdépodobnéjsi je oviem to, Ze je mozné spojit tyto malife pfimo s méstem Fal-
kenberg (soucasny polsky Niemodlin) ve Slezsku, v opolském vojvodstvi, nachdzejicim
se pfiblizné mezi Opoli a Nisou. Mésto bylo od doby Kaspara von Pucklera az do 20. let
17. stoleti dominantné protestantské, to ovSem nelze povaZovat za dikaz, Ze i malifska
rodina byla nekatolického vyznani, ale Ize to predpokladat.

Pokud jde o tyto slezské Falkenburgy, byla v minulosti tendence je pro podobnost
jmen ztotozZfovat s rodinou vlamskych maliti van Valckenborch(. K tomu sviddélo i to,
ze v Olomouci narozeny malif Georg Flegel (1566-1583), soucasniky oznacovany za
nového Direra a Apella, byl shodou okolnosti spolupracovnikem vldmského malite Lu-
case van Valckenborch ¢inného ve Frankfurtu nad Mohanem.> Zvazovalo se tak, ze jiz
v Olomouci byl Flegel v u¢eni praveé jeho ptibuzného, ,naseho” Gerharda (Geraarda) von
Valckenborch, ktery sdm predtim v 60. letech 16. stoleti absolvoval u¢eni u svého bratra
Martena v Antverpdch.® Tato slibné vyhliZejici konstrukce spojujici pres Flegela némecko-
vlamské Valckenborchy s Olomouci tedy pro slezsky plivod Valckenburgl (Falkenburg?)
neobstoji.” Z téchto dlvodd Ize olomoucky obraz Krista se Zenou ze Samafi s jistotou pfi-
psat pravé Gerhardu von Falkenburg, malifi slezského pévodu, ktery jej mohl namalovat
v 80. letech ¢i pocatkem 90. let 16. stoleti.

S osobou ,Gerhartta von Valckenburga” je navic v Olomouci pfedeviim spojena jeho
vétsi realizace freskové vymalby v kapli sv. Stanislava pfi katedrale sv. Vaclava. Tato re-



prezentativni stavba byla budovdna biskupem Stanislavem Pavlovskym od roku 1585
jako vrcholny projev rodové i katolické reprezentace a jiZ od roku 1590 se pro ni pla-
novala patfi¢nd malitsky vyzdoba. Dne 22. dubna 1591 tak biskup s Gerhardem von
Falkenburg uzavfel smlouvu na vymalbu, na které se mél podilet i jisty ,Mattes Mahler”,
nékdy ztotoZfiovany s olomouckym malifem Matydsem (Matesem) Behemem.® Vymalba
méla zahrnovat scény ze Zivota sv. Stanislava (,Historia Sancti Stanislai”), Arma Christi,
znak biskupa, iluzivni textilni malbu pod okny (,zierlicher griinner Tappezerey”), ktera
méla byt sama pomalovana ,mit lasurfarb...und mit gulden Stern”. Déle byl Gerhard
zavézan omalovat viechny Stukatury, patrné dila Georga Gialdiho, a za préci mél ziskat
180 zl. Prestoze renesancni vymalba kaple zanikla a prekryla ji tematicky stejna freska
J. K. Handkeho (1736, 1749), tak patrné& dnes dochovand malba v klenbé kaple nejspise
ikonograficky odpovida ptivodnimu rozvrhu (nejtypictéjsi scény legendy VzkriSeni Piotra,
Krélovsky soud, Zavrazdéni sv. Stanislava, Télo sv. Stanislava stfeZené orly). Kvalita rene-
sanéni freskové vzdoby musela byt vysoka, uz jen pro naroky, které biskup Pavlovsky na
stavbu a dekoraci kaple klad| (viz jejf jedinend bronzova vrata norimberské provenien-
ce), tak také pro dochovanou malbu Krista a Zeny ze Samafi.”

Zbyva se jen ptat na to nejpodstatn&jsi — funkci obrazu. Jeho ndboZensky namét se
zda vylucovat Gcel malby zhotovené pro privétni Géel vyzdoby interiéru, i kdyz pochopi-
teln& zdaleka zcela nemusi. Daleko pravdépodobnéji mohl tvofit Gstfedni panel &i dilct
desku oltare. Jako dal¥ moznost Ize zvazit to, ze obraz mohl byt soucasti bohatsi struk-
tury epitafu jako malffského typu, ktery byl ve své dob& obecné nejrozsifenéjsi zakdzkou
malitskych dilen. Namét obrazu se nevymyka tematice epitaft, jak jsou dochovany napf.
ve Slezsku, a také dalsi moravské epitafy 5 : i
dokladaji popularitu, ale i kvalitu epitafni
malby.'® Zminit Ize zejména soubor epitaf(
od Eliase Hauptnera z pocatku 17. stoleti
chovany v katedrdle sv. Vaclava v Olomou-
ci.”" Pouze v olomoucké katedrdle ostat-
né existoval podle soupisu z pocdtku 18.
stoleti zna¢ny po&et malovanych epitaf
a neni vibec vylouc¢eno, ze dochovany
obraz mohl byt sou¢ésti jednoho z epitafl
popsanych v Kylhuffkove soupisu.™ V Arci-
diecéznim muzeu v Olomouci je umistén
i dalsi manyristicky obraz z doby kolem
1600 z kromé&iizského kostela sv. Mofice,
patrné soucast epitafu, s namétem Vecere
v Emauzich, ktery vykazuje obdobné kva-

lity.TB

Dalsi priizkum jisté prokaze jiné souvis-
losti, jako napfiklad pfipadnou grafickou
predlohu, o které alespon dil¢im zplso-
bem svéd<i vyjimecné exponovand posta-

KroméFizsky, & olomoucky malif: Vecere v Emauzich, ko-
lem 1600, olej na dievé, 186 x 137 cm, kostel sv. Mofice
va Samaranky a jeji vzedmuté rousky, kterd v Kroméfizi (Arcidiecézni muzeum Olomouc)

(Foto: M. Ondruskova)
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Gerhard van Falkenburg: Kristus a Zena ze Samaff, 80./90. léta 16. stoleti, olej na dievé,
118,5 x 82,2 cm, katedrala sv. Vaclava v Olomouci (Foto: M. Ondrugkova)
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Elias Hauptner: Epitaf olomouckého probosta Jana Sternského (Styrnského) ze Sternu, 1607,
olej na médéném plechu, 101 x 80cm, katedrala sv. Vdclava v Olomouci (Foto: Z. Sodoma)



Cornelis Cort: Kristus a Zena ze Samaif (podle Federica Zuccara?), rytina, 1568 (Foto: archiv autora)

vyrazné upomina predevdim na renesan¢nf typiku bohyné Fortuny (Ize napf. vzpome-
nout postavy Fortun Maartena van Heemskercka). Celkova kompozice dvojice u studny
se stromem v pozadi je blizkd nékolika grafickym a kresebnym predlohdm. Lze uvést
namétkou rytinu Cornelise Corta (podle Federica Zuccara?) z roku 1568, rytinu Maartena
van Heemskercka, kresbu Abrahama Bloemaerta (1566), dvé rytiny Philipa Galleho z 60.
let 16. stoleti, pfipadné préce Tobiase Stimmera.™* Zakladni kompozi¢ni souvislosti |ze
nalézt také na platné Alessandra Alloriho Kristus a Zena ze Samaff ve florentské Sta Maria
Novella (1575). Za zajimavé Ize v této souvislosti povaZovat, Ze zmifiovany kroméfizsky
obraz Vedere v Emauzich véré nasleduje predlohu obrazu Santiho di Tito v Capella Berti
kostela Sta Croce ve Florencii, ktery jako Alloriho obraz vznikl v rdmci nové programoveé
vyzdoby obou téchto florentskych kostel(i.'® Nicméné uz nyni mizeme konstatovat, Ze
dosud anonymni osobnost olomouckého malffstvi pozdnf renesance nabyla jasnéjsich
kontur. Dochovana malba rovnéz dokumentuje velmi vysokou droveri mistniho malifstvi,
kterd méiZe byt doloZena uZ jen zminénou osobnosti Georga Flegela. Jeho dilo v olo-
mouckych zacétcich, bylo-li n&jaké, viak nelze viibec pfesnéji sledovat.’® Z dochova-
nych maleb ze sttedomoravského prostfedi |ze naopak diskutovanou desku Gerharda
von Falkenburg srovnat se zminénymi Hauptnerovymi epitafy ¢i s kromé&Fizskym obra-
zem Vecefe v Emauzich, ktery je svyym ndmétem rovnéz analogicky renesancnim epitaftim
dochovanym ve Slezsku."” Dochovany Gerhard(iv obraz tak nepochybné predstavuje
pendant srovnatelnych vrcholnych ukézek manyristické malby na Moravé, predevsim
souboru epitafnich obrazd z Brna.™ V tomto ohledu je mozno pfedpoklddat analogickou
kvalitativné vysokou troven malitstvi i v Olomouci, ktera spolu s Brnem tvofila na Mora-
vé jedind dvé méstskd centra se srovnatelné vysokou vytvarnou kulturou.
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oznamky
Katedrdla sv. Vaclava v Olomouci, inv. & Il. 3 C-0372, olejomalba na dievéné podloZce tvofené Ctyfmi
na wiku poloZenymi deskami pficné spojenymi dvémi svlaky (118,5 x 82,2cm, tloustka desky je 2 cm).
V dosavadnf literatufe |ze najit pouze n&kolik zminek. Jako prvni jej patrné& zmifuje August Prokop, ktery
pouze registroval v d6mské sakristii obraz Krista s Zenou ze Samaff bez daliho komentare, viz idem, Mark-
grafschaft Mahren in kunstgeschichtlichen Beziehung IIl. Wien 1904, s. 891. Zajimavé je, Ze obraz jiz pfed
nim nezminil Mofic Kra¢mer, jehoz kniha (prvni &ast) se viak prece jen vice vénovala stavebnim déjindm
dému, Kréa¢mer, M.: D&jiny metropolitniho chrdmu sv. Vaclava v Olomouci, Olomouc 1887. Z dalSich
olomouckych autor{l to byl Josef Kachnik, jenZ v3ak na zékladé chybné ¢tené signatury ,C. V. V.” omylem
piipsal malbu holandskému malifi Corneliovi van der Voort, Kachnik, J.: Olomoucky metropolitni chram
sv. Vaclava. Olomouc 1931, s. 46. V 24dném piipadé tedy dosud nedoslo ke zhodnocenf vyznamu tohoto
obrazu, ktery byl zatim domdci, zvlasté lokalni uméleckohistorickou literaturou zcela opomijen.
Pokorny, P.: Literdrni a teologicky dvod do Nového zdkona. Praha 1993, s. 134-137. Allmen, J. J. a kol.:
Biblicky slovnik. Praha 1991, s. 302-303.
Dé&j se odehréavd kolem Sesté hodiny (podle Kralickych), oviem podle ekumenického prekladu kolem poled-
ne, | 3, 6.
Indra, B.: Pspévky k biografickému slovniku vytvarych umélc na Moravé a ve Slezsku v 16. aZ 18. stoleti.
Casopis Slezského zemského muzea B 44, 1995, s. 257-258. Idem: Malifi, fezbafi a sochafi v Olomouci
1500-1650. Biograficky slovnik, Uméni 31, 1983, s. 76. Nather, F.; Spdcil, V. (eds.): Wilhelm Nather,
Die Olmutzer Hauserchronik Il. Olomouc 2006, s. 99.
Seifertovd, H.: Historie uméni o Georgu Flegelovi v minulosti a dnes. Uméni 42, 1994, s. 379.
Hlobil, I.: Nachforschungen tiber Herkunft des Malers Georg Flegel in Olmiitz. Uméni 42, 1994, s. 385.
K rodiné van Valckenborch@ viz Wied, A.; Devisscher, H.: Valckenborch, van. In: Turner, J. (ed.): The
k nize zmin&né vymalbé kaple sv. Stanislava v Olomouci jiz Motic Kra¢mer, bohuZel vak s chybné ¢tenym
kfestnim jménem — ,Bernard z Falkenburku”, c. d., s. 66 a také August Prokop — ,van Falkenberg”, c. d., s.
885.
Indra, B.: c. d., (fasopis Slezského zemského muzea 42, 1993, s. 128. Lechner, K.: Zur Baugeschichte
des Stanislaus Capelle in Dom zu Olmiitz. Mitteilungen der k. k. Central — Commission zur Erforschung und
Erhaltung der Baudenkmale, N. F. 24, 1898, s. 91-92.
Jakubec, O.: Kulturnf prostfedi a mecenét olomouckych biskupl potridentské doby: Umélecké objednav-
ky biskup( v letech 1553-1598, jejich vyznam a funkce. Olomouc 2003, s. 153168, 294.
Harasimowicz, ].: Mors Janua Vitae. Slaskie epitafia i nagrobki wieku reformacji. Wroctaw 1992, s. 119.
Jedna z maleb tohoto Hauptnerova souboru, epitaf olomouckého scholastika Jana Pergera z Pergu, 1616,
olej na médéném plechu, 112 x 85,5cm, katedrala sv. Vaclava v Olomouci, inv. €. Il. 3 C-0275, je vysta-
ven v expozici Arcidiecézniho muzea Olomouc. Jakubec, O.: Renesanéni epitafy v olomoucké katedrale
a katolickd propaganda a imaginace na Moravé pfelomu 16. a 17. stoleti. Casopis Slezského zemského mu-
zea B 53, 2004, s. 109-113. Jakubec, O.: Elias Hauptner a soubor manyristickych kanovnickych epitafil
v katedrle sv. Vaclava v Olomouci. In: TyZ (ed.): Ku vé&&né pamdtce. Malované renesanéni epitafy v ceskych
zemich. Katalog vystavy. Muzeum uméni Olomouc 2007, s. 63-67.
Zemek, M.: Nahrobky v metropolitnim kostele sv. Vaclava v Olomouci. Praha 1948.
Jakubec, O.: Kromé&fizsky (2) mali¥, Kristus v Emauzich. In: Elbelové, G.; Zatloukal, P. (eds.): Arcidi-
ecézni muzeum Olomouc — Priivodce. Olomouc 2006, s. 113. Podle ndzoru Milana Tognera Ize i v pfipadé
tohoto kroméfizského obrazu zvaZovat autorstvi Gerharda von Falkenburg (Valckenborch). Vzhledem k od-
lisnému charakteru malby — v pifpad& kromé&Fizské desky zna¢né hladké a uzaviené s jinou typikou postav
— se spide pfiklanim k opa¢nému nézoru. Charakter obrazu byl jisté ovlivnén i nasledovanim jeho pfedliohy,
viz pozndmka 5.
Seeling, M.; Leeflang, H.: The New Hollstein Dutsch and Flemisch Etchings, Engravings and Woodcuts
1450-1700. Cornelis Cort I. Rotterdam 2000, s. 168-169, &. 51. Veldman, I. M.: The New Hollstein
Dutsch and Flemisch Etchings, Engravings and Woodcuts 1450-1700. Maarten van Heemskerck I. Rotterdam
1993, s. 227, & 277. Selling, M.; Leesberg, M.: The New Hollstein Dutsch and Flemisch Etchings, En-
gravings and Woodcuts 1450-1700. Philips Galle Il. Rotterdam 2001, s. 36, €. 158, 5. 37, & 159/1. Képplin,
D.; Tanner, P.: Tobias Stimmer 1539-1584. Katalog vystavy. Kunstmuseum Basel 1984, ¢. 59, 268.
Za upozornéni na obraz Santiho di Tito d&kuji prof. Milanu Tognerovi. K vyzdobé florentskych kostel( viz
Hall, Marcia. B.: Renovation and Counter-Reformation. Vasari and Duke Cosimo in Sta Maria Novella
and Sta Croce 1565-1577. Oxford 1979.
Seifertové, H.: Georg Flegel. Praha 1991, zvl. s. 14-15. Eadem-Vackovad, J.: Georg Flegel. In: Horova,
A. (ed.): Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni. Praha 1995, s. 183.
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' Harasimowicz, J.: c. d., s. 118.

" Vackovd, ].: Pozdné renesancni epitafy v Brné. Uméni 8, 1960, s. 587-600. Pelouskova, Z.: Epitaf
Simona Kryblera z Altendorfu (+ 1603): Vidéni sv. Petra v Joppe. Bulletin Moravské galerie v Brné 55, 1990,
s. 8-13. Worgotter, Z.: Epitafni obrazy v Brné. In: Jakubec, O. (ed.): Ku vé¢né pamdtce. Malované
renesancni epitafy v ceskych zemich. Katalog vystavy. Muzeum uméni Olomouc 2007, s. 51-62.

Abraham Bloemaert: Kristus a Zena ze Samari, 1566,

kresba, univerzita v Géttingen, grafickd sbirka, sign.

H 249 . (Foto: archiv autora)  Alessandro Allori: Kristus a 7ena ze Samafi, 1575,
Florencie, Sta Maria Novella (Capella Bracci)

(Foto: archiv autora)

Resiimee

Manieristisches Gemalde Christus und die Frau aus Samaria,

das einzige erhaltene Werk von Gerhard von Falkenburg

Ondrej Jakubec, Kunstmuseum Olomouc — Erzdiezésenmuseum Olomouc

Der Beitrag widmet sich dem bisher fast unbekannten Gemalde mit dem Thema Christus mit der Frau aus
Samaria, das im St. Wenzelsdom in Olmiitz untergebracht ist. Trotz seiner offenbaren Qualitit und dem evi-
denten Fakt, dass es sich um eines der wenigen Beispiele der manieristischen Kunst in Olmatz handelt, wurde
diesem Denkmal bisher keine Aufmerksamkeit gewidmet. Auf dem Cemilde erregt das Interesse auler ande-
rem vor allem die Signatur ,G. V. V.”, die als ,Gerhard von Valckenburg” zu lesen ist. Wire es so, wiirde das Ol-
mitzer Gemadlde das einzige erhaltene und bis jetzt bekannte Werk dieses in Olmititz titigen Malers darstellen.
Gerhard von Falkenburg in Schlesien ist allerdings auch bei einem anderen Olmiitzer Auftrag erkundlich belegt,
wo er in den Diensten des Olmatzer Bischofs Stanislaus Pawlowsky im Jahr 1591 die Freskomalerei in der St.
Stanislaus Kapelle beim Olmiitzer Dom realisierte. Trotz der Versuche, diesen Gerhard von Falkenburg mit der
hollandisch-deutschen Familie van Valckenborch irgendwie zu identifizieren, ist es offensichtlich, dass es sich
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um eine unbegriindete Hypothese handelt, und dass die schlesische Abstammung dieses Malers eindeutig na-
chweisbar ist. Wenn es um die Funktion des Gemldes geht, ist es wahrscheinlich, dass es einen Teil entweder
einer Altar- oder einer Epitaphstruktur darstellte. Jedenfalls handelt es sich um ein einzigartiges Werk, das auf
einem konkreten Beispiel die Situation der Olmiitzer Malerei um das Jahr 1600 beleuchtet und belegt, dass sie
sich auf dem qualitativ gleichen Niveau wie andere mitteleuropiische Zentren bewegte, die die Inspiration aus
dem Strom des internationalen Manierismus mit dem nachsten Zentrum im Rudolfinischen Prag schopften.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 294: 17-35, 2007

Naméty a symboly na velikonoc¢nich pohlednicich

Veronika Hrbdckovd — Jaroslava Kunzfeldovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Do skupiny blahoptejnych listké (ramcové naleZejicich do Zanrovych pohlednic), za-
sflanych ke kazdoro¢né se opakujicim slavnostnim pfilezitostem, patfi mimo jiné vanoc-
ni, velikono¢nf a svatodusni pfani. Rada téchto pohlednic, vzajemné se ligicich pfislu-
nou symbolikou a motivy typickymi pro dané svatky, je odrazem a zdroven také jednim
z dtikaz{ slaveni, proZivani a chapani Bozich hodd v dané dobé. Z hlediska kfestanské
i lidové symboliky jsou tyto pohlednice relativné mladym, ale pfesto cennym ikonografic-
kym pramenem prevdzné 20. stoleti. Pro vSechny, ktefi se zajimaji o lidové svatky a jejich
symboliku, by mély byt pohlednice sice minuciézni, ale nepostradatelnou badatelskou
pomdickou.

Zasilani pohlednic k Vanoctim, Velikonoctim a Svatodusnim svatkdim (letnicim) mélo
jiz od pocatku spliovat dvé funkce: sdélit adresatovi prani hezkych a spokojenych svat-
kéi, pfipadné doplnit je kratkou zpravou, ale hlavné potésit ¢i pobavit obrazkem. Libi-
vost rozli¢nych pohlednic byla a je subjektivni. P¥i jejich ndkupu se budouci odesilatel
zaméfoval a zaméfuje vZdy na to, co bylo a je jeho srdci blizké a co na obrazku nejlé-
pe dané svitky vystihovalo a vystihuje. Tim se bezdécné neustdle ovliviiuje poptévka
na trhu. V pribéhu ¢asu se ndméty na pohlednicich ménily. Mali¥i papirovych karticek
byli zpocétku inspirovédni hlavné zvyky a obyceji té zemé, kde byla pohlednice vydava-
na. ,Pohyblivost” pohlednic tak zajistila mnohdy popularitu cizim naméttim, které byly
s Gspéchem prejimdny i v jiné zemi. Vydavatelé museli vymyslet neustle nové zplsoby
ztvarnéni prislusnych motivl, aby uspokojili zvy3ujici se poptavku i vzrlstajici ndroky
zékaznik{. Realizace vytvarné podoby pohlednice byla v jejich pocatcich libovolnd, zahy
vak ndméty a symboly byly ovlivitovany soudobou politickou a duchovni atmosférou.
L ze konstatovat, Ze i do ndmétd na Zanrovych pohlednicich byly tak zdmérn¢, casto ne-
napadné zakomponovény motivy poplatné své dobé. Nastésti blahopiejné listky, o nichz
piseme, nespadaly nikdy zcela do propagacnf kategorie.

V roce 2004 v rdmci vystavy Vdnocni stromky v proméndch casu byly prezentovany
pohlednice zasilané b&hem vénocnich svétkd od konce 19. stoleti aZ do soucasnosti. Na po-
&atku jara 2007 pfipravilo Vlastivédné muzeum v Olomouci velikonocni vystavu, na niz
byly pohlednice opét pfedstaveny ve stejném casovém rozpéti.’

P¥i studiu materialG k tomuto ¢lanku a vybéru pohlednic pro zminénou vystavu bylo
nezbytné zhlédnout zna¢né mnozstvi velikonoc¢nich pohlednic. Ve sbirce Vlastivédného
muzea v Olomouci, orientované na sbér topografickych pohlednic moravské provenien-
ce, jsou Zanrové pohlednice minimélné zastoupeny. Proto byla navazéna spoluprace se
soukromymi sbérateli a s kurdtory tif vjznamnych muzejnich shirek Zanrovych pohlednic.?
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Stardf pohlednice prezentované na vystavé pochdzeji vétsinou ze soukromych sbirek, no-
v&j§i pohlednice byly ziskdvany préibéznymi systematickymi ndkupy a sbérem.

Casové ¢lenéni velikonotnich, stejné jako vanocnich pohlednic vyplynulo vétsinou
pfirozené z vyznamnych historickych meznikd v déjinach stfednf Evropy. Byly rozdéleny
do nasleduijicich skupin:

1. Nejstarsi pohlednice do roku 1918

2. Pohlednice s tematikou 1. svétové valky. Tyto pohlednice sice casové spadaji do

prvniho, nejstarstho obdobi, ale charakterem a pojetim maji naprosto ojedinélé
postavent.

3. Pohlednice z obdobi 1918-1948. Do tohoto obdobf je zahrnuta i produkce z 2.
svétové valky, pFicem? tato se ve srovnani s 1. svétovou valkou v soudobych ndmé-
tech nijak vyrazné neodrazila, nicméné kvalita a namétova pestrost upadala.
Clenén{ pohlednic 2. poloviny 20. stoleti odpovidé ¢asové jednotlivym dekadam:
1949-1959
1960-1969
1970-1979
1980-1989
1990 - do soucasnosti
Pohlednice Josefa Lady a Marie Fischerové-Kvéchové. Tvorba dvou zndmych Ces-
kych mali¥é predstavuje samostatnou skupinu. Jejich péivabné obrazky byly napadi-
t& vyuZity pro vanocni i velikonoéni pohlednice a tésily se vyjimecné oblibé téméf
po celé 20. stoleti a s Gspéchem se vydavaji dodnes.

10. Pohlednice vydavané ke Svatodudnim svitkiim. Na vystavé byly prezentovany
rovnéz dnes jiz témé¥ zapomenuté pohlednice zasilané k svatklim Seslani Ducha
svatého, které v cirkevnim kalenddfi uzaviraji velikono¢ni okruh.? Tato pfani stoji
bohuzel ve stinu velikonoc¢nich pohlednic, stejné jako svatky samotné. Pfedstavu-
ji jen malou skupinu, nebot tyto listky nebyly vydavény v takovém rozsahu jako
velikono¢ni. Také v literatufe jim dosud nebyla vénovana téméf zadna pozornost.
Koncem 40. let, coz souvisi se zm&nou politické situace, svatodusni pohlednice
z prodejnich pultl mizi.

11. Pohlednice zobrazujici JeZ®&iv novozakonni ptibéh. Ve srovnani's predchozimi sku-
pinami jsou tyto zastoupeny v mensim a do jisté miry i v omezeném mnoZstvi.

=F B g F S

Kdy, kym a kam byla posldna, ani jak vypadala prvnf velikono¢ni pohlednice, nenf
znamo. Jisté viak je, Ze v 90. letech 19. stoleti byla velikonocnf blahopfant jiz bézna.*
Pohledy zasilané k Velikonoc@im a letnicim jsou rozeznatelné od ostatnich Zanrovych
na prvni pohled. Je to predeviim vylu¢nost ndmétd, které cini velikonocni pohledni-
ce velikono¢nimi a svatodusni svatodusnimi. | kdyz v nékterych pfipadech jsou naméty
obou blizkych svatkd natolik podobné, ne-li stejné, Ze jen diky napistim je Ize vzajemné
oddélit.?

Tak jako se v lidovych velikono¢nich oby¢ejich propojilo kfestanské s predkfestanskym,
tak i nékteré velikono¢ni symboly mohou mit dvoji vyklad ¢i pévod. Bez minimaini zna-
losti Bible, respektive Nového zdkona, nelze jednotlivé symboly vyloZzit, nebot se zde poji
davné ritudly vitanf jara s velikono¢nim piibéhem JeZiSe Krista, kterym cirkev prekryla
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myty spojené s jarni rovnodennosti. Chapani Velikonoc v soucasnosti je zdvislé na tom,
zda jde o véfici, nebo ateisty. Zatimco pro veéfici jsou Velikonoce vyhradné piibéhem
Kristova tajemstvi, ateisté slavi svatky jara. V kazdém pfipadé jde o zrod nového Zivota.
Vnimani podstaty Velikonoc véficimi a nevéficimi nemélo nastésti vliv na udrzovani lido-
vych zvykl a obycejt, které viceméné bylo a stdle je stejné pro obé tyto skupiny.

Obecné |ze vysledovat, Ze naméty na velikono¢nich pohlednicich majibud’ kfestanskou,
nebo svétskou polohu. Vétsina jednotlivych symboll — zviteci, rostlinné a vécné povahy
— zlidovéla a na pohlednicich je prezentovdna vesmés s humorem a s nadsdzkou mnohdy
hranicici s kycem, a to ve vSech dobach.

To, co pohlednice zobrazuji, je odrazem konkrétni reality, nejvyraznéji pak za 1. sve-
tové vdlky, ale také v obdobi socialismu. Socialismus jako by se vrétil do pfedkFestanskych
dob: svatky Kristova tajemstvi byly zpétné prekryty a slaveny pouze jako svétky jara, coz
dokladaji také predtisténa slova na listcich, napf¥. ,Jarni pozdrav”.

Velikonocni pohlednice od nejstarSich aZ po soucasné vyjadfuji vétSinou jiz veselou
atmosféru velikono¢niho pondéli, piipadné ukazuji lidové piipravy na tento den. Obje-
vuji se bud” obecné zndmé motivy jara — zvifeci mlad'ata, probouzejici se pfiroda (rasici
pupeny a prvni jarni rostlinky), nebo scény lidovych zvykd (chlapci s klapaci, chlapci
honici dévcata s pomlazkou, velikono¢ni polévani vodou, kolednici). Nejcastéjsi jsou
zatisi tvofena z artefaktd velikonoc¢nich lidovych zvyklosti: pletené pomlazky z vrbového
prouti, vyjimecné svdzané brezové metlicky, kterymi chlapci Slehaji dévcata, jsou hned
za kraslicemi oblibenym vyobrazovanym predmétem. Hojné se vyskytuje na snimcich
i pistalicka ¢i flétna, aranzma cCasto dopliuji drevéné klapace. S prezentovanim lidovych
zvykd souvisi oslava jarnf pfirody (Zivé fotografické snimky a reprodukce obrazd jarnf
krajiny), v niz se odehravaji.

Na starSich pohlednicich byvaly dstfednim prvkem téchto krajinek drobné sakrdlni
stavbicky jako drevéné kiizky s korpusem Krista, BoZi muka nebo kaplicky. Tyto snimky
oplyvaji atmosférou jakoby statického ticha a posvatného Spasitelova osaménfi. Zajima-
vou skupinu snimkd tvoif lidé modlici se v kostele nebo véfici odchazejici z bohosluzby.

Vétsina velikono¢nich symbolli na Zanrovych pohlednicich je setrvald a provézi nas
vsemi obdobimi, od konce 19. stoleti, tedy od prvnich zaslanych listkd, az po soucasnost.

Andél

Je bezesporu zajimavou biblickou postavou — dobrotivym Bozim poslem, jehoz pfi-
tomnost souvisi s nejvyznamnéjsimi udalostmi JeZiSova Zivota. Andél, nebo andélé jsou
u Kristova poceti, narozeni, jeho pokuseni na pousti, zdpasu v Getsemanské zahradé,
Vzkfiseni, Nanebevstoupeni. Na pohlednicich mé andél nejcastéji lidskou postavu, ob-
jevuje se viak i v podobé okiidlené hlavicky. Andél se hojné vyskytuje na Zanrovych
pohlednicich 1. svétové vélky jako posel a svédek dané udalosti, vyrazné je umocnéna
predevsim jeho role ochrance, ktery dodava silu a nadéji. V téchto pfipadech je pro-
sttednikem mezi vojakem, jeho blizkymi a Bohem. Vyskytuje se pouze na nejstarsich
pohlednicich — zhruba do roku 1918.
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Beranek

V hebrejské tradici symbolizoval beranek ¢lena ,Boziho stada” a Blih byl pasty¥. Sou-
visi t6Z s plvodné Zidovskou tradici svétkd Paschy, kdy se berdnek jako obétni zvite
zabijel na paméatku vyvedeni Izraelitl z egyptského otroctvi. Tato obétni role mu byla
pfisouzena i v Novém zdkoné. Berdnek, obvykle se svdzanyma nohama, je bézné jednim
z dar pasty¥G pfi Kristové narozeni, &imz symbolizuje pravé jeho budouci obé&t — ukii-
Zovaného a zmrtvychvstalého Krista, jenZ byl jako nevinny berdnek obétovan na kfiZi
za veskeré lidstvo. Tak jako u Izraelitd i u kiestand se stavd jehnéci pecené oblibenym
obfadnim velikono¢nim pokrmem, v 19. stoleti ho v nasich zemich vystiidal beranek
upeceny z tésta. Jako nejvyznamnéjsi a nejéastéji uzivany krestansky symbol se beranek
vyskytuje na pohlednicich viech obdobi, a to jak na ryze kiestanskych, tak i ostatnich
velikono¢nich pfanich.

Kohout, slepice, kuratka

Kohout je pfenesenym symbolem pohanského bozstva, je atributem sv. Vita, ale v sou-
vislosti s Velikonocemi pfedevsim atributem apostola Petra jako nardzka na jeho zaptenf
a litost. V paldci nejvyssiho veleknéze svého mistra tfikrat zaprel, ¢imz potvrdil JeZiSovu
predpovéd: ,NeZ kohout zakokrhd, tfikrdt mé zapfes.” Kohout, ktery ohlasuje ptichod
nového dne, je opét metaforou na vitézstvi svétla nad temnotou. Na pohlednicich se ve
vsech obdobich objevuje cela dribezi rodina — nejcastéji je zobrazovano kufe.

Zajic

Figura zajice je sice nejmladsim symbolem Velikonoc, ale patfi k nejoblibenéjsim.
Koncem 19. stoleti patfil velikono¢ni zajic z ¢okolady, marcipanu, sladkého tésta nebo
v podobé dortu k bézné cukratské produkci. Velikono¢ni zajicovda méda” se rychle roz-
Sifila také u obchodnikd s papirem, ozdobami a velikono¢nimi pohlednicemi. Tato obliba
trva s vyjimkou namétové stiizlivych 50. i 60. let 20. stoleti dosud.

Dilezité postaveni zaujimal zajic jiz v predkfestanskych kulturdch. Ve stredovéké
kiestanské mytologii je jednim z atributd Panny Marie: pfitomnost zajice u jejich nohou
symbolizuje vitézstvi Cistoty nad hfichem a Zadostivosti, které zosobnuje. Véfilo se, Ze
zajic nikdy nespi, a jako véc¢né bdici byl proto povazovdn za symbol vé¢ného Zivota
a zmrtvychvstani. O Velikonocich tak mohl byt ztotoziovan se vzkiiSenym JeZiSem. Tato
skute¢nost neni obecné zndmd, a proto zajic neni vniman jako symbol JeZiSe, respektive
kfestanska symbolika zajice se na pohlednicich neuplatiiuje. Naproti tomu se objevuje
postavicka zajicka, ptipadné krélicka jako projev Gdajného velikono¢niho zvyku — ,ho-
néni velikonocniho zajicka”, ktery schovava ozdobena vajicka détem do zahrady, poprvé
zaznamenaného ve 2. poloviné 17. stoleti v protestantském prostfedi Némecka. Postava
zajicka se stala natolik sympatickou, Ze bez ohledu na vyznani byla pfijata véficimi i ne-
véFicimi v dalsich evropskych zemich. K roziifenf velikono¢niho zajitka doslo pfedevsim
v 19. stoleti, pricemz do naseho prostiedi se dostal pravdépodobné diky povidce Kraslice
némeckého autora Kristofa Schmida (1768-1854).
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KFiz

Symbol kfize je rGznym zplsobem zakomponovan na mnoha pohlednicich, nabo-
Zenskych i svétskych. Jesté predtim, neZ byl JeZi§ na kfizi ukfizovan, starovéké narody
spatfovaly ve znamenf kiize symboliku ¢ty¥ ZivlG: jeho ramena sméfuji do ctyF svétovych
stran. Charakterizoval sepjeti ¢lovéka, pfirody a nebeskych sil, tedy propojent bozského
a lidského principu. Rovnéz na pohlednicich pfipomind JeZiSovo utrpent a je vyjadfenim
viry. Podnétem ke zvoleni kiiZe jako znaku kfestanstvi bylo vidéni cisafe Konstantina I.
Velikého, kterého ¢ekala osudova bitva s vojsky cisafe Maxentia v roce 312.¢ Na ndbo-
Zenskych pohlednicich byva kfiz s umirajicim JeZiSem Castym UGstfednim motivem, na
pohlednicich svétskych je kfiZz vétSinou soucasti drobné sakrdlni stavby v jarni krajiné
a vyskytuje se spiSe okrajove.

Zvony

Zvuk zvon( provazi lidstvo jiz od starovéku. Zvon se pouZzival nejen pfi vyznamnych
udalostech, ale byl i b&Znou soucasti denniho Zivota (méfil ¢as, svolaval k bohosluzbam,
varoval pfed nebezpe¢im). Dodnes kostelni zvony hraji dileZitou roli pfi vano¢nich i ve-
likono¢nich oslavach a podobné jako lidé se pfi nich raduji nebo truchli. Na velikonoc-
nich pohlednicich pfipominaji legendu o zvonech odlétajicich o Zeleném ctvrtku do
Rima (létajici zvonky) a jejich ndvratu v okamZiku zvéstovani Kristova Zmrtvychvstani,
kdy se opét radostné rozeznivaji. Na nasich pohlednicich se zvony nevyskytuji pfili§ ¢as-
to, naopak velmi oblibenym motivem jsou v zapadnf Evropé, zvIasté ve Francii.

Vejce

Vyskytuje se na pohlednicich nejcastéji. Ve starovékych nabozenstvich Blizkého vycho-
du bylo jako symbol stvofeni postupné spojovano s jarnimi slavnostmi obnoveni a znovu-
zrozeni. Jako takové jej prejalo i kfestanstvf. Jiz na nejstarSich pohlednicich je zobrazovano
rozbité vejce, z néhoZ se klube mlddé (kromé ditéte jsou to i zvifeci mlad'ata). Motiv ditéte
klubajiciho se z vejce o Velikonocich mohl byt inspirovan feckym mytem o Lédé a labuti.
(Léda byla Zena spartského krale Tyndarea, do niz se zamiloval Jupiter. V podobeé labuté
se k nf pfiblizil a spojil se s ni. Léda porodila jedno, nebo dvé vejce, z nichZ se vylihla
,nebeskd dvojcata”.) V dnesni dobé se ndm muzZe jevit takovéto vyobrazeni ponékud
kuriézni, ale pdivod je ziejmy — jde o starovékou antickou metaforu nového Zivota, plod-
nosti, zdravi a $tésti.” Obvykle maji vejce na pohlednicich podobu riizné dekorovanych
kraslic, ale byvajf i jednoduse barvend i prosta bila.

Pokrmy

V mensi mite, pokud pomineme vejce jako pokrm, jsou pak na pohlednicich zastou-
peny obfadni a svite¢ni pokrmy. Tak jako pro Véanoce je typické cukrovi a vanocka, pro
Velikonoce to jsou kulaté mazance, velikono¢ni berénci a jidsky ve tvaru stoeného
provazu. Viechny tyto vyse zminéné ,domadci” produkty byvaji ¢as od Casu s oblibou
fotografovanym predmétem na pohlednicich, vétSinou opét jako soucdst velikono¢niho
aranzma sestaveného doplitkové z téchto obfadnich pochutin. Naproti tomu ryba nebo
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plast medu, které Kristus pojed| s apostoly, kdyzZ se jim zjevil po svém Zmrtvychvstani, se
jako symboly Velikonoc na velikonoc¢nich pozdravech pfilis neujaly. Rybu i med méme
obecné v povédomi spojené spide s Vanocemi, ¢ehoZ jsou dokladem pravé aranzma
vanoc¢nich pohledd.

Rostliny jara

Prvni kvétiny, které se objevuji na konci zimy jako poslové nového rocniho obdobi, se
staly oblibenymi symboly jara a tim i velikonoc¢nich svétkd. Pohlednice s ,probouzejici se
prirodou” byly oblibené zvlasté v 50. a 60. letech 20. stoleti, protoZe nendpadné zastiraly
také kiestanskou podstatu svatka.

JiZ na nejstarsich pohlednicich jsou nejcastéji zobrazovany snézenky, bledule, petrkli-
e, konvalinky, sedmikrasky, krokusy a narcisy, pfi¢emz posledni dvé jmenované kvétiny
maji svou symboliku v antické mytologii, ale na pohlednicich jsou chapany pouze jako
prvni rostliny probouzejici se jarni piirody. Drobné kvitky, prorézejici kaZzdorocné své
hlavicky jesté promrzlou zemf, chdpeme jako vitézstvi jara nad zimou, kazdym rokem
se opakujici symbolické vzkiigeni pirody. Jedinou rostlinou s kiestanskym vykladem je
pampeliska jako symbol zarmutku. Jeji vniman{ v kfestanské roviné nema na pohledni-
cich oviem zadné opodstatnéni. V namétech jarni krajiny se vyskytuje samostatné velmi
ziidka, spiSe byva ndhodné soucasti rozkvetlé louky.

Vedle kvétin tvofi pocetnou skupinu téZ ratolesti. Nejznaméjsi , koci¢ky” jsou ve sku-
te¢nosti sam¢i kvéty vrby jivy. Jde o rostlinu, kterd ptivodem patfi do nasich zemi a vaze
se k ni nejvice povér — v naSem podnebi byly kocicky chapany jako obdoba palmovych
ratolesti. Podle krajovych zvyklosti se nékde misto kocicek trhaly snitky b¥izy, zimostrazu,
klokoce, sttemchy, ale i jedle nebo lisky. Jde o rostliny u nds zndmé po cela staletf, a proto
je pravem povazujeme za ,Ceské” a ,lidové”.

V poslednich letech je velmi rozsifeny tzv. zlaty dést. Na pohlednicich se objevuje
od 60. let 20. stoleti, nenf ale vylouceno, Ze byl vytvarné zachycen jiz dfive. Mélo se vi,
Ze ke, o kterém hovofime jako o zlatém desti, neni vlastné zlaty dést. Ostre Zluté kvitky
kefiku, kterému vétsina z nas fikd nespravné zlaty dést, je ve skutecnosti zlatice previsld
neboli forsythie, pochazi z Ciny a do Evropy se dostala az roku 1833. Lidovy ndzev zlaty
dést pfislusi jiné rostling, botanicky zndmé jako stédrenec odvisly.

Trpaslici

Trpaslik se stal v 19. stoleti oblibenou postavou jako soucést reklamnich textd a ilustraci
pohddkovych knih a také pohlednic. V myslich lidi byli trpaslici hypotetickym poutem
s krajinou mytd, nebot znali réizna tajemstvi ¢i oplyvali kouzelnou moci. U vétsiny evrop-
skych narod dodnes vladne povédomi o trpaslicich v roli domaécich duchi. Je mnoho
lidi, kteff na trpasliky véfi: Ze Ziji v domech, pfirodé, jsou pfitomni ve viech ctyfech Zivlech
a staraji se tak o zachovani fddu pfirody. Trpaslici se obvykle déli na dobré a zlé, pficemz
na pohlednicich se objevuiji jen ti dobrotivi. Trpasliky casto doprovézeji rliznd zvifata jiz
jako zazité symboly pro lidové svatky, které tak uréuji (zajic — Velikonoce, chrousti, vazky,
lu¢ni konik — svatodusni svétky, prasitko — Vanoce a Novy rok). Zatimco na vanocnich
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pohledech trpaslici poméhaji (rozsvécuji svicky, rozvazeji darky, nesou stromecek), na ve-
likono¢nich a svatodusnich pohlednicich si vesmés hraji a bavi se, uzivaji si jara.

Trpaslici na pohlednicich patfili minulosti jiz po druhé svétové valce. Negativnimu
vnimanf pfispély totalitni rezimy, nacisté je povazovali pro jejich maly vzrlst za nedoko-
nalé a ménécenné, komunisté na né pohliZeli jako na symbol minulych ¢ast. Trpaslik je
chdpan v nasem prostfedi obecné jako ky¢. Trpaslici sice zazili po roce 1989 renesanci
na venkovskych zahradkach, ale na pohlednice se jiz nevratili a zlstali natrvalo pouze
v fi5i pohadek.

Co na pohlednicich obvykle nenajdeme!

K symboldm Velikonoc patfi také svice nebo ohef. Svétlo je chapano jako znameni
vé¢ného Zivota. Jezis je ,svice, kterd sviti viem”. Velikonoénf svice, tzv. paskal, ktera je
znamenim vzkiSeného Krista, je bilé barvy na znameni nadéje a nového Zivota. Tato
svice je vetSi a del3i nez bézné svice a slavnostné se zapaluje pfi obfadech Velikono¢ni
noci. Jako motiv se oviem na velikono¢nich pohlednicich neobjevuje, coZ je zajimavé
v protikladu k vano¢nim listkdm, na nichZ jsou hofici svicky v rliznych barvach a pozdéji
i réizné profilovanych tvarl velice ¢asto malovany a fotografovédny jako soucast aranzmag,
a to prakticky po celé 20. stoleti aZ do soucasnosti.

Symbolika starovéku i stfedovéku byla bohatsi nez dnes. Vzkiseného JeziSe predsta-
vovaly nejriznéjsi symboly, jejichZ vyznam
se postupem doby z povédomi lidi bud
vytratil, nebo zménil. Jde napfiklad o bdj-
ného ptdka fénixe, pava ¢i orla, ktefi dle le-
gendy povstali z vlastniho popela. Také ¢ap
nebo vlastovka pfilétajici na jafe z teplych
krajdi, ledidcek tdajné si ménici kazdy rok
peff — tato zvifata pfedstavuji znameni ob-

“noveného Zivota. Z vyctu téchto symbold
se na velikonoc¢nich pohlednicich mizeme
setkat pouze s ¢apem nebo vlastovkami,
pfipadné jinymi malymi ptacky, ktefi svou
pfitomnosti na obrédzcich spiSe nez Zmrt-
vychvstani evokuji pfichod jara.

Mo

Nejcastéjsi motivy a naméty na po-
hlednicich v konkrétnich ¢asovych obdo-
bich a tematickych okruzich jsou podrob-
né popséany u kazdého z nich.

Nejstarsi pohlednice do roku 1918

Nejstarsi velikonocni pohlednice v nasf
kolekci byly vydany v letech 1901, 1902.
Pocetnou skupinu tvoii kolorované foto-
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grafie, ptipadné obrézky déti, mladych Zen a zamilovanych pard, coz vypovida o vlivu
fotografické tvorby na Zénrové pohlednice. Pro vytvofeni atmosféry danych svétki jsou
postavy slavnostné obleceny a jejich okoli dekorovdno znamymi symboly. Casto hlavni
roli na snimku prejimaji zvifata; typickd a nepochopitelné oblibena je v tomto obdobi
postava zajice, ktery vykondva lidské ¢innosti (fidi dopravu, barvi vajicka, roznasi postu,
hraje na hudebni nastroj atd).

Nezanedbatelnd je na nejstarsich pohlednicich také postava andéla, v povédomi lidi
tésné spjatd s kiestanskymi svdtky, které jako posel zvéstuje.

Hlavnim, téméF viudypfitomnym motivem, pradvem oznaCovanym za nejvyznamnéjsi
atribut velikono¢nich svatkd, je vejce jako symbol nového Zivota, a to v rliznych po-
dobach: malované, bilé, rozbité, z néhoz se klube lidské ¢i zviteci mladé, a v nadmér-
nych velikostech, pficemz slouzi jako napf. sofa, kolébka, zavésné hodiny, vdza, kabelka,
vozik, automobil, vzdu3ny balén. Fantazie tviircG snimkd posunula tak znamé symboly
za hranice vkusu. Romantiku starych ¢asG zaznamenédvame na pohlednicich se scenérii
krajiny, kdy o velikono¢nim Case vypovidaji stada ovecek, bozi muka, zvony nebo jarni
kvétiny.

Pohlednice zasilané o velikono¢nich svatcich béhem 1. svétové valky

B&hem 1. svétové vélky byly vydavany specidlni valecné velikonocni pohlednice. Z4-
kladnim a urcujicim tématem je na nich postava vojdka. Nebyvalou mérou se tak roz-
mohly casto sentimentalné kycovité vyjevy vojakd ve sluzbé vzpominajicich na své pii-
buzné a milé. Do této kategorie neodmyslitelné patii vojék s dévCetem, s nimz vytvdfi na
pohledech oblibenou zamilovanou dvojici. Trapné ptsobi setkani vojakd se zajici pfimo
v zakopech. Dvoji svét, na jedné strané s vojakem na fronté a na strané druhé s jeho ro-
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dinou v zdzemi, navic dekorovany riznymi velikono¢nimi motivy, nevyjadfuje nic jiného
nez touhu po domové a slaveni svatkd v rodinném kruhu. Nékteré snimky mély vyvolat
tesklivé pocity osaméni, jiné naopak laciny humor, ktery mél odlehcit vaznou a hro-
zivou podobu vélky. Nesmély zde chybét ani motivy vlastenectvi, které symbolizovaly
statni vlajky nebo trikoléry jako stuzky zdobici kraslice a jivové ratolesti (Zluta s ¢ernou
— rakousko-uherské barvy; ¢ernd, bild, ¢ervend — némecké barvy; cervend, bild, zelend
— madarské barvy). Postava JeZiSe Krista, nékdy symbolicky zpodobnéného jako beranka,
davala nadéji a byla pfislibem nového lepsiho a vécného Zivota.

Véle¢né déni se do produkce pohlednic let 1914-1918 vtisklo tak hluboko, Ze mnozf
sbératelé se na toto obdobf pfimo specializuji.

1918-1948

Hlavnim a nejvyraznéjsim motivem je
opét velikonocn( vajicko v rlznych, casto
obfich rozmérech, ve funkcich uzitkovych
predmétl jako napf. piibytek, déza, vo-
zik, lthen, lodka. Vejce je ¢asto zobrazo-
vano jako medailon pro zakomponovanf
obrazu — portrétu, déje, prirodnf scenérie.
Prevladaji pohlednice s figurdlni stafazf, at
uz lidi nebo zvifat. Silnd je stdle postava
zajice a kufete, pfipadné kohouta, casto
v smévnych az kuriéznich situacich.

Bezesporu origindlni jsou pohlednice
vydavané jako reklama na vyrobky, znamé
jsou napt. reklamni pohlednice olomouc-
ké firmy Heikorn (dnes Milo) propagujici
margarin.

Novym prvkem je vyjadieni existence
samostatného Ceskoslovenského statu, at uz
konkrétné pohlednicemi se statnimi symbo-
ly, vydanymi k vyro¢i samostatnosti, anebo zdtraznénim prvké lidové tradice a folkl6ru
— lidové kroje, ornamentika, keramika. Pocetnou skupinu opét tvofi snimky zasnéné jarn{
krajiny s kfestanskymi symboly Velikonoc.

o S

Z anonymity vystupuji i autofi origindlnich kreseb, zndmf i zcela neznamfi mali¥i jako
napr. K. Simének, A. Frolka, J. Wenig, ). Baruch, B. Kozina, V. Klimének, L. Kratochvil, R.
Jand| ad.

50. léta

V 50. letech Ize velikono¢ni pohlednice rozdélit na dvé nejvyraznéjsi skupiny — cerno-
bilé fotografie a autorské pohlednice. Prvnf z nich zachycuji dynamicnost velikonocnich
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lidovyich zvykil v autentickém prostiedi, ale také statické snimky jarni krajiny. U téchto
fotopohlednic se obéas objevuji i jména jejich autorl — O. Straka, J. Vajdak ad. Autorské
pohlednice, zhotovené podle originalnich kreseb, opét pfindseji ndméty z vesnického
prostiedi. V nadi kolekci jsme vystavovali pohlednice zhotovené podle origindlnich pfed-
loh nasich mali#G jako V. Rada (pohlednice ze souboru Ceské jaro), ). Krejéi, A. Moravec,
C. Kotydan, V. Charvét, A. Janouskovd, J. Hapka, F. Turek, J. Hégr, V. Matas, A. Hejl.

Zakladnimi symboly Velikonoc zUstala vejce, zvifata jsou zobrazovana zejmena v je-
jich prirozeném prostiedi, ale zcela mizi zajic. Chybi aranzma velikono¢nich motivi,
estetické vnimanf svatkél jakoby bylo zdmémé potlacovano. Z pohlednic na nas dychd
atmosféra oslavy jara, nikoliv kfestanskych Velikonoc.

Existuji také pohlednice (jednd se Casto o origindly obraz{), u nichZ jen napis ,Radost-
né velikonoce” zafazuje tyto snimky do této zanrové kategorie. Vyjimkou v tomto obdobf
politické nesvobody a naboZenského ttlaku jsou pohlednice s kiestanskou symbolikou,
v nasem souboru zastoupené jedinym exempldfem — pohlednici s kfizem jakoZto pfi-
pominkou kfestanské oslavy Velikonoc. Pohlednice byla odesldna v roce 1952 a neni
vylou¢eno, Ze byla vydana pred rokem 1948.

60. léta

Ke dvéma vy3e popsanym skupindm pohlednic z minulého obdobi pfibyla teti sku-
pina barevnych a ¢ernobilych fotopohlednic, kterou tvoii velikono¢ni aranzmd nejdi-
lezit&jsich lidovych atributl Velikonoc jako kraslice, fehtacky a pomlazky. Barevné po-
hlednice, které zacaly vychézet aZ na konci 60. let, jsou na rozdil od cernobilych snimki
vyrazové pestrejsi i veselejsi. Ve velké mife se uplatfiujf ratolesti. V3echny zobrazované
prvky oviem navozuji v této dobé pouze atmosféru jara — ptirody probouzejici se ze zim-
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niho spanku. Toto souvisi i se samotnym zdhlavim velikonocnich pohlednic, kdy se vedle
napisll typu ,Radostné velikonoce” poprvé objevuje pfani ,Jarni pozdrav”. | v tomto lze
spatfovat snahu o potlacenf kfestanského vyznamu Velikonoc.

Osvézenim byly v 60. letech pohlednice pro déti s pohadkovymi figurkami zvitatek.
Vytvarny styl 60. let, ktery se vyznacoval mimo jiné i jistou geometri¢nosti, strohosti
a jednoduchou zkratkovitosti Cistych linii, se promitl i do
pohlednicové tvorby (napfiklad autorskd pohlednice
B. St&pana ,Pochoduijici slepice” a snimek F. Skody
,Déti s pomlazkou pred statkem”).

70. léta

Nastala éra barevnych pohlednic, kte-
ré postupné nahradily ponékud méné vy-
razné cernobilé snimky. Skéla barev na
pohlednicich je velmi pestrd; prevliadaji
klasické barvy jara: zelend, ¢ervend, ZIuta.
Znac¢né byly potlaceny pohlednice s Zi-
vymi postavami. Mezi détmi i dospélymi
ziskaly oblibu pohlednice od zndmych
vytvarnikli této doby, jako byl Z. Miller
(scénky z veCernickd o Krteckovi) nebo
M. Nesvadba, J. Winter, E. Havlickova,
ale i starSich autord, napf. Jittho Trnky, M.
Fischerové-Kvéchové, ktefi se ve svych kres-
bach pro déti soustfedili pfimo na velikonoc-
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ni tematiku. Jsou hojné fotografovdna zvititka a lidé jako loutky, v éemzZ Ize spatfovat na
rozdil od pfedchozich obdobf rukopis dalsich, byt i méné znamych vytvarnikd.

Dal3f vyraznou skupinou jsou i nadéle pohlednice s velikono¢nim aranzmé, tentokrat
jiz vkusné promyslenym. Zékladnim motivem na pohlednicich jsou kraslice doplnéné
o dal3f symboly Velikonoc a téZ o vyrobky rukodélné tvorby jako panenky ze 3ustf, slamé-
né a prouténé kosicky, vydivané ubrusy, lidovou keramiku, holubicky, pernicky, vizovické
pecivo, dfevéné Izice apod. Barevné snimky, pofizené ve volné pfirodé, Casto zobrazuji
oblibené lidové kroje a domdacf zvifata a poukazuji na tradici Velikonoc na venkové.

Ve srovnani s predchozimi obdobimi
70. léta vnesla do velikonoénich pohlednic
nepfeberné bohatou pestrost vyrazovych
prostiedkd. Poprvé se objevily nové typy
pohlednic ve tvaru vejce nebo o tfetinu
mensi obdélnikové formaty.

80. léta

V tomto obdobi jiz zcela vymizely Cer-
nobilé pohlednice. Tak jako v 70. letech
prevlddaly i naddle pohlednice s aranZzma,
pri¢emzZ byl kladen ddrraz na lidové uméni
— lidovy nabytek, Sirokou skalu imitace li-
dové keramiky, vysivanych a tkanych texti-
lii, figurky z rznych materidlG ad.

| nadale si udrzuji vysokou oblibu po-
hlednice pFednich &eskych vytvarnikd
ur¢ené détem (A. Ladova, Z. Miler, A. Ja-
nouskovd, ). Kotouc¢ek, O. Halaza). Rovnéz
u snimk{ venkovské krajiny nedoslo k vy-
raznym zméndm, pretrvava obliba lidovych
krojti a zobrazovanf velikono¢nich zvykd.

1990-2004

Rok 1989 byl v désledku politickych zmén zlomovy mimo jiné i ve viech sférach
umeéni. Také velikono¢ni pohlednice odréZejf tuto uvolnénou atmosféru vice nez zfetel-
né&. Vzniklo mnoho soukromych nakladatelstvi s rGiznorodou specializaci. Vedle pohled-
nic s tradi¢nim aranzma, které klade diiraz na prosazeni novych prvkd, pisobicich ¢asto
zmatené a chaoticky, az nevkusné, se bohuZel zacaly vydévat pohlednice, které méZeme
nazvat komer&nim kycem. Jde o znovuvzki@en( ,starych zndmych” zajice, krélika, kufete
& jinych mlad‘at v nepfirozenych az trapnych podobéch.

Pozitivni je pokratovénf starsich trendd, jako jsou autorské pohlednice urcené détem
a pohlednice s tématem jarni krajiny. Zcela novou skupinu tvofi pohlednice, které jsou
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nostalgickou reminiscencf ,starych dobrych ¢asti”. Mezi velikono&nimi symboly na po-

hlednicich zlstava nadale prioritné zastoupena kraslice.

Pohlednice Josefa Lady (1887-1957)

Pohlednice s obrazky Josefa Lady, vydavané u prilezitosti vyrocnich svatkd, Ize pova-

Zovat za opravdu ¢eské specifikum. Obréz-
ky hy# jednoduchym vtipem a pestrosti ba-
rev, navozuji tu spravnou atmosféru a jsou
srozumitelné a blizké nejen dospélym, ale
pfedeviim détem. Ladova ryze Ceskd tvor-
ba bude nam vSem vZdy a vsude ptipomi-
nat domov a zndmé tradice. Pohlednice
zasilané k Velikonoclim nezobrazuji pouze
velikonoc¢ni zvyky, jako je pomlazka nebo
koleda, ale i Zivot déti v dennich pracov-
nich povinnostech a radovdnkach od jara
do podzimu.

Ladovy jarnf krajiny jsou casto oboha-
ceny potokem, rybnikem, nebot vodu ma-
I miloval a povazoval za zdroj Zivota. Sém
napsal: ,Na Zddném krajinném obrdzku
nesmi voda chybét. Neni snad pfirodnich
krds bez vody.” Obrazy reprodukované na
pohlednicich jsou vesmés pitbéhy malifo-
va détstvi v rodnych Hrusicich ve stfednich
Cechach nedaleko Prahy.
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Skutecnost, Ze tyto obrazky jsou pouZivany jako ndméty Zzanrovych pohled jiz néko-
lik desetiletf, potvrzuje vysokou oblibenost tohoto mali¥e a nad¢asovost jeho tvorby.

Pohlednice Marie Fischerové-Kvéchové
(1894-1984)

Velikono¢nf pohlednice z dila této au-
torky byly vydavdny od 20. let 20. stoleti
a provazeji nas az do soucasnosti. Z obraz-
kdi Ize vycist lasku k détem, piirodé a lido-
vé kultufe. Vyraznym prvkem jeji tvorby,
z niz Cerpaji i Zanrové pohlednice, jsou
pravé Stastné usmévavé déti, radujici se ze
Zivota. Z téchto snimkd na nés dych4 atmo-
sféra mezivdle¢ného obdobi, a to i presto,
Ze fada kreseb vznikla aZ ve 2. poloving
20. stoleti. Snad pravé pro to, co obrazky
signované ,M. F. K.” vyzatuji, nds jimd pfi-
jemna nostalgie, pro kterou jsou tato pianf
stile v oblibé.

Svatodusni svatky - letnice

Blahopfejnych pohlednic vydavanych

k svétkiim letnic (ném. Pfingsten) neni mnoho. V soukromych i muzejnich sbirkdch tvori

mezi Zanrovymi pohlednicemi tu nejmensf
kolekci ¢itajici spide jednotlivé kusy, vyiji-
mecné se jejich pocet blizi nékolika mélo
desitkdm kusd. VSechny tyto pohlednice
maji jeden spolecny prvek, a tim je zelen,
k niZ se fadi jakékoliv ratolesti a rozli¢né
kvétiny. Na pohlednicich byly ¢asto zobra-
zovany mladé ,krasavice” nebo déti drzici
v rukou kvétiny, pfipadné tancici na roz-
kvetlé louce. Tento lidsky element poditr-
huje jednoduge radost ze svétk{. Fotogra-
fie usmivajicich se Zen a déti byly v prvni
tretin€ 20. stoleti oblibené a zaroven béz-
né. Pfibytky na pohlednicich ztracejici se
v rozkvetlém stromovf jistotné poukazuji na
lidovy zvyk zdobit zelenymi vétvemi nejen
oltdfe a interiéry chrdmd, ale i okna a dve-
fe obytnych stavenf (pfipadné chlévi), ,aby
se v nich mohl usadit Duch svaty” v podo-
bé holubice. Naméty téchto svatodusnich
blahopFanf jsou ve srovndnf s jinymi Zanro-
vymi pohlednicemi stfizlivé a navozuiji tak
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velmi klidnou atmosféru, ktera souvisi s o¢ekavanim Ducha svatého. Oziveni az Gsmév-
nost do obrazkd vnasi tak trochu pfitomnost malych zvitat — téméf vylu¢né hmyzu, ktery
se v pfirodé objevuje v obdobi mésice kvétna a Cervna. Na svatodusnich pohlednicich
se dalsimi obrazovymi symboly svdtkd stali napfiklad chroust, motyl, pavouk, slunécko
sedmitecné, vazka. NejCastéji zobrazovany chroust obecny vdécil své popularité na po-
hlednicich nikoli pro oblibu, ale jako skidce vyskytujicl se v obrovském mnozZstvi prave
v obdobf letnic — v podvecer kvétnovych dni hromadné napadal listnaté stromy jako
duby, buky, b¥izy a modfiny. Skodlivy brouk byl pronésledovén a systematicky huben od
50. let 20. stoleti. Dnes se s nim v pfirodé setkame jiz vzacné a jednou z pfipominek na
jeho existenci z8stdvaji i svatodusni pohlednice. Z uvedeného vyctu zbyvajicich zastupci
hmyzu md souvislost se vzkFisenim lidské duse motyl. Jeho Zivotni cyklus housenka — kuk-
la — motyl symbolizuje v kfestanském uméni Zivot, smrt a vzkfiSeni.?

V némeckych zemich byla oblibenym namétem pohlednic zasilanych ke svatodusnim
svatkim postava trpaslika. Trpaslici jsou zobrazovani v rdiznych idylickych situacich pfi
préaci i odpocinku. O letnicich jedou na vozitku tazeném chroustem, vozi se na kobylce,
jezdi na lod'kdch ¢&i sedf na lekninech, houpajf se v siti, sedi na lavicce, skotaci na palou-
ku, vaif med z lesnich kvétd, ptijimaji dopisy od chroustli — postakd nebo zahradnicf.

Samostatnou skupinu tvofi krojované pohlednice zobrazujici napfiklad Jizdu krald.
Tyto pohlednice nebyly za socialismu vydavany ke svatodusnim svatkiim, které byly jako
vie, co souviselo s ndbozenstvim a cirkvf, zatla¢ovany do pozadf a postupné upadaly do
zapomnéni, ale vychdzely jako pozdravy z konkrétnich vesnic ¢i lokalit, kde se tradice
lidovych letni¢nich zvyk( jesté udrzela.

Kfestanské velikono¢ni pohlednice

P¥ibéh JeziSe Krista je jako téma na po-
hlednicich zastoupen ponékud okrajové.
Tyto pohlednice nebyly vydavdny a za-
silany v tak hojné mite jako napfiklad na
vanocnich pohlednicich scéna Narozeni
Pané, a to zfejmé z toho divodu, Ze pokud
pomineme Kristovo Vzk¥iSeni na Hod Bozi
velikono¢ni, jsou Velikonoce pro krestany
vlastné svdtky smutku a bolestného rozji-
mani; radostny je aZ den Vzkfieni.

S pohlednicemi s kfestanskou temati-
kou se setkavame predevsim v 1. poloviné
20. stoletf, poté z pochopitelnych politic-
kych ddvodd v nasem staté prestaly oficidl-
né existovat. Krestansky vyklad Velikonoc
a cirkevni symboly na pohlednicich nebyly
v dobé totalitniho rezimu zadouci. S nastu-
pem demokracie po r. 1989 se znovu staly
soucdsti nabidky velikono¢nich pohlednic.
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Na pohlednicich se objevuje JeZiSv piibéh: Posledni vecete, UkFizovani, Zmrtvych-
vstani, Nanebevzet a dal$i scény z jeho Zivota. K vytvarné nejlepdim patif velikono¢nf
prani s oltafnimi obrazy starych mistrd. Na pomezf lidovych a ryze kiestanskych pohled-
nic stoji snimky se scenérif ztichlé krajiny, jejimz centrdlnim bodem je drobna sakrélni
stavba — kfiz, bozi muka &i boZi stanek.

Zajimavosti

Mezi mnozstvim pohlednic, které jsme zhlédly, bychom rady upozornily na dva po-
zoruhodné , kousky”, které se vymykaji bézné produkci. Jsou namétové originalni a zcela
ojedinélé a pochdzeji z korespondence dvou vyznamnych osobnosti naSeho regionu.

Cernobila pohlednice s ornamentalné malovanou kraslici, z niz vyléza krokodyl, byla
zaslana Petrem Bezrucem manzel&im Losikovym do Cech pod Kosifem 4. dubna 1928.
Petr Bezru¢ byl zndmy svou uzavienosti a mezi prételi se mu prezdivalo ,stary jeStér”.
S timto vyjevem na pohlednici koresponduje i autordv text, ktery svéd¢i o tom, Ze Bezruc
si byl ptidomku védom a ztotoznil se s nim:_,Srdce kfepci pfi pohledé / na kumst, ktery
v obrazu je: / Stary jestér z vejce hledé / ke svdtkdm Vdm gratuluje.”
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Druhd pohlednice s nazvem ,Komunistické letnice” je zajimava zejména svym napi-
sem a avantgardnim vytvarnym ztvarnénim, které na prvni pohled pfipomina pohlednice
mnohem mladsi doby. Tento pozdrav byl poslan Jindfichem Honzlem z Prahy Jifimu
Wolkerovi 1. prosince 1922 do Prostéjova. Jak z textu i data vyplyva, pohlednice nebyla
pouzita jako pfani k svatodusnim svatkdim, ale pro informacni sdélent.

Na prelomu 19. a 20. stoleti se pohlednice stala nejrozsifenéjsi listovni zasilkou. Toto
obdobi, které je vymezovéno lety 1896-1912, se nazyva ,zlata éra pohlednic” nejen pro
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mnozstvi, ale i kvalitu provedeni a naméto-
vou pestrost. Napfiklad v roce 1901 proslo
svétem celkem 2 306 300 000 pohlednic.
V poctu odeslanych stk nejvice vynikalo
Némecko, USA, Velkd Britdnie, Rakousko-
Uhersko a Japonsko. V roce 1901 bylo jen
v Némecku vyrobeno 84 milion(i pohled-
nic. V roce 1905 jich bylo jiz na celém sveé-
té poslano 7 miliard.? Kolik pohlednic bylo
do dnesni doby za vice nez sto let vydéno,
je nemozné zjistit. Stejné tak bohatost po-
hlednic po stradnce ndmétové neznd hranic.
Tento ¢lanek je tfeba hodnotit jako jednu
z moznych sond do rozmanitého svéta po-
hlednic.

Soucasné s rozsifenfim pohlednice na
konci 19. stoleti vzniklo sbératelstvi po-
hlednic. Sbérateli nejvyhledavanéjsi jsou
pohlednice zlaté éry, protoZe predstavuji
to nejlepsi, co bylo v tomto oboru vytvo-
feno. Jde o jednu z mdla zdlib, ktera se
kromé specializovanych sbérateld tyka Si-
roké laické vefejnosti, nebot ,neni snad
v kulturnim svété clovéka, ktery nedostal ¢i
neposlal pohlednici.”

Poznamky
g

2

Vystava Veselé Velikonoce! Velikonocni dary a pozdravy probihala od 22. 2. do 15. 4. 2007.

Vychodoceské muzeum v Pardubicich odkoupilo v roce 1998-99 rozsahlou sbirku pohlednic panf Kvétuse
Veselé ze Svitav. Unikatnimi soubory velikono¢nich pohlednic se dédle mlize pochlubit napfiklad netolické
muzeum JUDr. Otakara Kudrny a Stfedoteské muzeum v Roztokdch u Prahy, vlastnici poziistalost malite
Milose Maliny.

Svatodusni svétky se kdysi slavivaly zvlast, mély svij vlastni svate¢ni okruh — svou dobu pfedhodi a pohodi,
jehoz soucasti byly vigilie BoZiho Hodu svatodusniho, oktdv se viemi posvatodusnimi nedélemi, slavnost Bo-
Ziho Téla, svatek Proménéni Pané a slavnost sv. Kfize, jeho nalezeni a povyseni. Svatodudnf liturgicky okruh
zrusil 11. vatikdnsky koncil (1962-65). Tim bylo v 2. poloviné 20. stoleti znovu obnoveno tésné spojeni Veli-
konoc a svatodusnich svétkd jako jediné udalosti. (Osmou nedéli velikonoéni se slavival Hod Bozi svatodusni
(Seslani Ducha svatého), lidové nazyvany letnice. Touto slavnostf jsou zakonceny Velikonoce.)

Velikono¢ni blahopféni navdzala na starsi zvyk vzajemného pfani a dékovanfi za dary Zeleného ¢tvrtka, které
si mezi sebou vyménovali pfibuzni a pfatelé. In: Vaviincovd, V.: Mald encyklopedie Velikonoc. Praha
2006, s. 246.

Vétina pohlednic je opatfena pozdravnymi napisy do roku 1918 ¢eskymi nebo némeckymi, jejichz znéni
se v pribéhu ¢asu nijak vyrazné neméni: ,Fréhliche Ostern”, ,Herzliche Ostergriifie”, ,,Srdet“n)f pozdrav veli-
konocni™, Meselé velikonoce”, ,Velikonocni pozdrav”, ,Stastné Velikonoce”, ,Veselé svdtky velikono¢ni”, ,Ra-
dostné svdtky velikonocni”, , Pfijemné svdtky velikonocnil”, zcela ojedinéle se objevuje v 60. letech 20. stoleti
také ,Jarni pozdrav”; o letnicich potom napisy ,Fréhliche Pfingsten”, ,Innigen Pfingstgruls, , Frohe Pfingsten”,
»Herzliche PfingstgriiBe”, ,Srdecny svatodusny pozdrav”, ,Pfijemné svatodusni svdtky”, NVeselé svatodusni
svdtky”, Veselé Letnice”.

Neékdy jsou listky doprovazeny misto népisu textem napfiklad velikono¢nich koled. Na velikono¢nich pohle-
dech s novozdkonnimi vyjevy se vyskytuje také kiestanské prani ,PoZehnané Velikonoce”.
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6 Konstantin ve snu spatfil kiZ a uslyel slova ,In hoc signo vinces”. (lat. ,V tomto znameni zvitézis.“). Na z4-
klad& vidéni nechal zhotovit praporec v podobé kiiZe a skute¢né zvitézil, coZ umocnilo silu zdzraéného gnu.
K¥iz jako symbol kiestanstvi a cirkve se oficidlné pouZiva od roku 313, kdy doslo mildnskym ediktem k zrov-
nopravnéni kiestanstvi s ostatnimi nabozenskymi kulty. In: Vav¥inova, V.: Mald encyklopedie Velikonoc.
Praha 2006, s. 236-240.

7 Léda a labut. In: Hall, J.: Slovnik ndmétéi a symboli ve vytvarném umeéni. Praha 1991, s. 247.

& Motyl. In: Hall, J.: Slovnik ndmétd a symboli ve vytvarném uméni. Praha 1991, s. 286.

9 Karpa, R.: Pohlednice. Historie Iistkdl, které zmenSily svét. Liberec 2005, s. 31.
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Shirky zanrovych pohlednic

Vlastivédné muzeum v Olomouci

Vychodoteské muzeum v Pardubicich

Stredoceské muzeum v Roztokéch u Prahy

Rodinné muzeum pohlednic ,U Cervené Zidle”, Praha
Muzeum Prostéjovska v Prostéjove

Soukromé sbirky

oW

Obrazové piilohy pochézejf z fond{ Vlastivédného muzea v Olomouci, Muzea Prostéjovska v Prostéjové
a shirek soukromych sbératell. (Reprofoto: P. Rozsival)

Resiimee
Themen und Symbole auf den Osterkarten
Veronika Hrbdckovd — Jaroslava Kunzfeldovd, Heimatkundemuseum in Olmititz

In die Gruppe der Gliickwunschkarten, die zu den sich alljahrlich wiederholenden feierlichen Gelegen-
heiten geschickt werden, gehéren auBer anderem die Weihnachtskarten, Osterkarten und Pfingstkarten. Eine
Reihe dieser Karten, die sich gegenseitig durch die zugehorige Symbolik und die fir die bestimmten Feste
typischen Motive voneinander unterscheiden, ist Widerspiegelung und zugleich einer der Beweise von Feiern,
Erleben und Verstehen von den gottlichen hohen Festtagen zu der bestimmten Zeit. Vom Gesichtspukt der
christlichen und volkstiimlichen Symbolik aus sind diese Karten eine relativ junge, aber trotzdem wertvolle iko-
nographische Quelle des tiberwiegend 20. Jahrhunderts. Fir alle, die sich fir die Volksfeste und ihre Symbolik
interessieren, sollten die Karten ein zwar minuziéses, aber unentbehrliches Forscherhilfsmittel sein.

Es ist nicht bekannt, weder wann, von wem und wohin noch wie die erste Osterkarte aussah. Es ist jedoch
sicher, dass in den 90er Jahren des 19. Jahrhunderts die Ostergliickwunschkarten schon geldufig waren.

Aligemein ist den Karten zu entnehmen, dass die Themen auf den Osterkarten entweder christliche oder
weltliche Position haben. Die meisten einzelnen Symbole — des tierischen, pflanzlichen und sachlichen Charak-
ters — wurden volkstiimlich und auf den Karten sind sie samtlich mit Humor und mit der manchmal an Kitsch
grenzenden Ubertreibung présentiert, und das in allen Zeiten. Das, was die Karten darstellen, ist Widerspiege-
lung der konkreten Realitdt, am markantesten in dem 1. Weltkrieg, aber auch in der Zeit des Sozialismus. Als ob
der Sozialismus in die vorchristlichen Zeiten zuriickkehren wiirde: die Feste des Christusgeheimnisses wurden
tberdeckt und nur als Friihlingsfest gefeiert, was auch die vorgedruckten Worter auf den Karten belegen, z. B.
,Frihlingsgrul”.
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Die Osterkarten von den &ltesten bis zu den gegenwirtigen driicken schon die heitere Atmosphdre des
Ostermontags aus, beziehungsweise zeigen sie die volkstimlichen Vorbereitungen auf diesen Tag. Es erschei-
nen entweder die allgemein bekannten Friihlingsmotive — Tierjunge, erwachende Natur (treibende Knospen
und die ersten Frithlingsblumen) oder die Szenen der Volksbrauche (Jungen mit den Klappern, Madchen mit
Osterruten jagende Jungen, Osterbegieen mit Wasser, Ostersanger). Am haufigsten sind die Stilleben, die aus
den Artefakten der volkstiimlichen Osterbriuche gebildet sind: geflochtene Osterruten aus den Weidenruten,
ausnahmsweise gebundene kleine Birkenruten, mit denen die Jungen die Mddchen schlagen, sind gleich hinter
den bemalten Ostereiern die beliebtesten dargestellten Gegenstande. Haufig kommt auf den Bildern auch
kleine Mundpfeife oder Fléte vor, das Arrangement wird oft von den hélzernen Klappern ergénzt. Mit dem
Prasentieren der Volksbrauche hingt die Verherrlichung der Frithlingsnatur (lebendige Fotos und Bilderrepro-
duktionen der Frithlingsnatur) zusammen, in der sie sich abspielen. Auf den dlteren Karten waren als zentrales
Element dieser Landschaften kleine Sakralbauten wie hélzerne Kreuze mit dem Christuskorper, Martersaulen
oder Kapellen.

Die meisten Ostersymbole auf den Genreansichtskarten sind bestandig und begleiten uns durch alle Zei-
ten, vom Ende des 19. Jahrhunderts, also von den ersten geschickten Karten, bis zur Gegenwart. Am Anfang
des Frithlings 2007 bereitete das Heimatkundemuseum in Olmiitz die Osterausstellung vor, deren Bestandteil
die Prisentation von Osterkarten war.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Zprévy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 294: 36-49, 2007

Z historie katovského Femesla v Olomouci
I. Olomoucdti kati a katovna
Jiff Fiala, Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Ottdv Slovnik nauc¢ny uvadi, Ze ,kat nazyva se od stredovéku osoba, kterd mé za dkol
vykondvati rozsudky smrti, popfipadé télesné tresty. S katem jakozto stalym zfizencem set-
kdvame se poprvé v Egypté. V Recku nebylo katd tfeba, pon&vadZ osobdm odsouzenym
k smrti podavan byl jed. Rimsky kat (carnifex) vykonéval trest smrti jen nad otroky a nad
lidmi nizkymi (kiiZzoval je nebo végel). Rimsti obc¢ané odpravovéni byli od liktor&. Nékdy
pouzivano bylo v Rimé ku popravé té vojékd, vézeniskych vratnych aj. Ve stiedovéku vy-
kondvali zpocatku trest smrti sami soudcové nebo Zalobce nebo pfibuzni odsouzencovi
nebo jiné osoby. Teprve od XIIl. stoleti objevuje se stala funkce katova. V Némecku ¢inén
byl rozdil mezi katem (Henker’) a popravnim mistrem (Scharfrichter, Nachrichter). Mistr
ostrého mece stinal, kat, jenZ stal obvykle ve sluzbach popravniho mistra, vykonaval ty
zpUsoby trestu smrti, které pokladdny za necestné, jako napf. véSeni, lamani v kole, Ctvr-
ceni, paleni a muceni. Rozdil ten znalo jen pravo; v ocich lidu byl popravni mistr pravé
tak jako kat osobou necestnou a hodnou opovrzenf.”?

Dodejme, Ze povinnosti katd byvaly ¢etnéjsi, nez jak je vymezuje autor hesla v Otto-
vé& Slovniku nau¢ném — kat se svymi pomocniky (katovskymi pacholky ¢i holomky — tato
substantiva neméla pvodné pejorativni vyznam) musel odklizet sebevrahy (jejichZ téla
nesméla byt pohtbivdna za cirkevnich obfadd do posvécené zemé, kati je proto zako-
pavali na rozcesti, spalovali na hranici nebo hazeli do Fek), fungoval jako pohodny (ve
starsf ¢estiné je doloZena i podoba pohodiny — patrné eufemistické oznaceni pohodného
jako vhodného, pfthodného, uZite¢ného ¢lovéka), jinak téz ras, drnomistr &i antouSek®
(némecky Freymann, Racker, Schinder, Wasen/Rasenmeister, Abdecker). Kat rovnéZ do-
hlizel na méstsky nevéstinec, Cistil méstské ulice a vyvézel stoky a zdchody. Zdatni mistfi
poprav¢i se vyznali v chirurgii, Ié¢eni zlomenin a napravovani vykloubenin, amputovali
téz téZce poranéné nebo snéti zachvicené koncetiny.*

Etymologie substantiva kat (resp. odvozenych vyrazi — katan, katovka, katyné, ka-
tovna, katovsky, katovsky, katovat, katit se, rozkatit se) nenf jasnd, obvykle se odvozuje
od praslovanského slovesa *katati (srov. ruské katat) s vyznamy ,jezdit, valet, tocit, délat
s vervou” (srov. pfibuzné vyrazy kdcet, kotit); vyznamové je paralelni latinské sloveso
torquere (,toCit, kroutit, valit, mucit”) a odvozené substantivum tortor (,mucitel, kat”).®

Zminky o popravistich a popravach, at uz stétim, ¢i obéenim, se objevuijf jiz v nej-
starsich ¢eskych legenddch. Neznamy autor legendy Crescente fide (Za vzristu kfestanské
viry), vzniklé kratce po r. 973, sdéluje o kniZeti Véaclavovi mj.: ,A kdyz chtéli jeho soud-
cové nékoho odsoudit k smrti, hned si bral néjakou zaminku a odchézel ze soudu, jsa pa-
métliv toho, co je feCeno v evangeliu (Luk. 6, 37):,Nesudte a nebudete souzeni.’ Rovnéz
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boural vézenf a pozutinal vSechny Sibenice.” Za necestné bylo popravovani pokladano
v Cechéch jiz na pfelomu 1. a 2. tisicilet! — kdyZz podle legendy Zivot sv. Vojtécha (Est
locus — Je misto), jejiz autorstvi se pfisuzuje mnichu a v letech 1002-1004 opatu bene-
diktinského klastera na ¥imském pahorku Aventinu Janu Canapariovi a jez byla sepsana
mezi léty 999-1001, byla roku 995 dopadena manzelka jednoho slechtice, kterd se do-
pustila cizoloZstv s knézem, v azylu klastera sv. Jifi na Prazském hradé a preddna svému
muZi, aby na ni sam vykonal ortel smrti, zdrdhal se onen Slechtic ,co spravedlivy muz” to
udinit, takze byla stata mecem ,prodajného sluhy”’. Je to prvni zminka o katu v historii
tohoto femesla v ¢eskych zemich; je treba ale konstatovat, Ze se kronikafi vénuji daleko
vice li¢eni poprav, nezfidka velice drastickych, neZli osobam, které je provadély.

Kata si v ¢eskych zemich drzela vetsi kralovskd mésta od pocatkd své existence, tedy
i Olomouc, jez z tohoto titulu méla ius gladii, pravo mece, a olomoucka meéstskd rada
fungovala do zfizeni samostatnych soudnich organt roku 1850 téz jako hrdelni soud.
KdyZ byla v roce 1443 dokoncena olomouckd radni¢ni véz a v letech 1605-1608 dale
upravena, symbolizovaly toto pravo do daleka Ctyfi véZicky na véznich néroZich jakoZto
vystraha zlocinclim. Nejstarsi méstskd kniha mésta Olomouce, Liber actuum notabilium
(Kniha pamétihodnych jedndni) z let 1343-1420, zaznamenava v letech 1350-1411
celkem 262 piipadl vrazd ¢i zabiti,® postih vinikl vsak oznacuje terminem proscriptio
(popf. notatio nebo licentiatio). V magdeburském pravu, jimz se Olomouc Fidila, se pro-
skripei rozumélo vyobcovani prehajictho zlocince, a tak vznika otézka, zda désledkem
proskripce byl hrdelni rozsudek a poprava vraha. Jiz prvni proskripéni zaznam v nejstarsi
olomoucké méstské knize se v tom ohledu vyjadfuje ne zcela konkrétné: ,Vicek z Tova-
¢ova, syn zemielého Mikulase fojta,® byl proskribovan, protoZe v noci v domé Dytuse
kozesnika ukradl spolu s Jankem z Kokor koné dvou poutnik(. Dale byl Vicek proskri-
bovan pro mnohonasobnou loupez na cesté vedouci z mésta do Slavonina, kde zajimal
nase chudé a olupoval je. Za tfeti, protoze
- A ve svém domé v Topolanech pfechovaval
OLMUTS vefejné gkiidce Sipa a jeho druhy, takze se
nikdo z méstand neodvazoval vyjit z més-
ta. Za Ctvrté, Ze sam se svymi sluzebniky
nasilné prepad| jednoho z nasich sluzebni-
ki a méstanti jménem Miks. I naloZili jsme
s nfm podle méstského prdva.”*°

Existence kata a jeho pomocnikl ve
mésté Olomouci plyne ze zprav o zdejsich
popravach, o nichz se zminime dale, blizsf
informace o tomto méstském sluzebnikovi
jsou viak sporadické a zpravidla souviseji
s jeho vydélky. Platy za jednotlivé katovské
vykonyasluZby bylytotiz jednotlivymihrdel-
nimi soudy’ pevné (nikoli ovsem shodné)

Vyftez z veduty Olomouce na Komenského mapé Mo-
ravy z roku 1627, zachycujici mj. ¢ast olomouckych
hradeb, za nimiz vedla Katovskd ulicka a nachézela
se katovna.
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stanoveny; v Olomouci jsou tyto taxy prv-
né doloZeny v Prdvni knize olomouckého
méstského pisaie Véclava z Jihlavy, vzniklé
roku 1430. Vydrzovani kata nebylo pravé
levnou zdleZitosti, ne kazdy hrdelni soud
proto mohl kata nastalo zaméstnavat, a tak
kati za vykonem svého Femesla cestovali
a Gctovali si cestovni naklady. Prvné jsou
v Olomouci stanoveny pozitky kata v Pa-
mdtné knize olomoucké, zaloZené zdej-
§im méstskym pisafem Vaclavem z Jihlavy
roku 1430. Kolem roku 1440 se usnesla
olomouckd méstskd rada, ze ,ptihodi-li se,
7e péni z okoli¢nich mést, méstecek a vsi
mistra popravniho vyZzaduji, nélezi se jim
pod 10 hfivnami slibiti, Ze kata zase do

Taxy poprav¢ich delegovanych z moravskych kralov-
skych mést k exekucim na jind mista, schvalené mo-
ravskym zemskym snémem konaném v Olomouci od
Olomouce dodaji a Ze mu predné od kaz-  24. ¢ervna 1542 a potvrzené na zaseddni zemského

dé mile po 4 groél’ch dajf_ Potomné, kdyi snému roku 1555 (Stdtni okresni archiv Olomouc,

Archiv mésta Olomouce, fond Zlomky registratur

- ‘ ; i
mistr pfibude do mista, kde md popravova- o e agoy. iny, 2 673, zmenteno)

ti, potud, pokud tam trva pfed popravou, |
po kazdé rano i vecer slusi mu dva grode. Od véseni nebo stindni kazdé osob nélezi mu
16 grost, od muceni 8 grosd. Tolikéz, kdyZ ho topi nebo za Ziva pochovavé, od kazdého
psaného ortele, dostane dvakréte tolik nez v Olomouci, totiz po 16 grosich. Rovnéz od
mrskani u pranyte, od vyklani o¢f, utéti rukou, od vyldmani zub{, od ufezani usi, téZ plati
se dvakrate tolik nez v Olomouci, totiZ po 8 grosich (od jedné ruky, jednoho oka atd.).
— KdeZ pak mistr popravni nékoho péli anebo kolem lame, budiz on mucen, anebo ne,
od osoby dostane h¥ivnu; tehdy viak netfeba mu jiz davati 4 groSe od mile.”"

Moravsky zemsky sném konany v Olomouci od 24. ¢ervna 1542 usiloval sjednotit
taxy popravcich vysilanych z kralovskych mést k exekucim na jind mista; snémovni usne-
seni bylo potvrzeno na zasedani zemského snému roku 1555 a ulozeno v olomouckém
méstském archivu:

,Z strany mistra popravciho:

Jestli by kdo pFes pole mistra popravéiho potfeboval, aby popravil ¢lovéka, kteryz by sam
sobé& smrt u¢inil a o hrdlo se pfipravil, od takového jmaji jemu dény byti 3 bilé hfivny aneb
Ceskych grosi tolik a nic vice, a kdyZ mu to da, nebude povinen jemu od mile platiti a bila
hfivna plati a ucini 64 gro3e.

Jestli koho pres pole spéli neb na kolo vplete neb ¢tvrti neb obésf, od takového kaZdého
i jiného popravovani hfivnu jednu Ceskych gro3d dati jmd, a kdyZ ji da, nebude povinen
jemu od mile platiti nez za stravu jemu dati musi a z hospody vyplatiti.

A kdo? by ze stavuov vyssich Jejich Milosti kterého zlo¢ince do mést krélovskych poslal,
tehdy s timZ zlo¢incem poslati jma 1 hfivnu grost a 4 grose, a pokudz by v vézeni do né-
kterého ¢asu drzan byti a sed&ti jmél, tehda za stravu jeho do toho vézeni dati jma 7 grosi
bilych do téhodne a poslu od vyvolani k popravovanf zlo¢ince 6 grost bilych.

Snedeni o pfijimani zlo¢incuov do mést kralovskych stalo jse v Olomiici na snému obec-
nim pfi svatém Jané, Kftiteli bozim, |éta Pané 1542.

Actum est Olomucii in dicta quali Anno Domini 1555 die Conceptionis Mariae.
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Takovy pfipis dén jest stavém vy3sim Jich Milostem Markrabstvi Moravského na snémé
obecnim, kteryZ v Olomdici drZan byl p¥i ¢asu Pocetl Panny Marie léta Pdné 1555.%

Dne 23. ¢ervence 1584 4dala méstskd rada v Rymarové némecky psanym pfipisem
olomouckou méstskou radu o zapGjceni kata. Olomoucti vyhovéli obratem, aby zbytecné
nenardistaly néklady na delikventovu vyZivu — jiz 29. cervence doslo do Olomouce z Ry-
mafova podékovéni spolu se zdvazkem, Ze se Rymarovsti hodlaji za kata ,zcela pfdtelsky
a ochotné odslouzit”.™ Olomouéti kati cestovali casto do nedalekého Sternberka, a tak ve
Sternberskych méstskych knihdch se objevuji Gdaje o jejich vydélcich. Roku 1680 obdrzel
olomoucky kat za odstranénf téla sebevraha od sternberské méstské rady obnos rovnajici
se cené péti ovci; za kompletni muceni zaplatili Sternbersti katovi, jehoZ celodennf stravné
&inilo 1 rynsky zlaty (R), 9 R, za mrskdnf na pranyfi 2 R, za vymrskéani provinilce k mésta
5 R, zato za stindni a za obéSeni zlocince pozadoval kat pouze 2 R, naproti tomu za 4 R
ho narazil na kiil. Nejnakladn&jsim zplsobem popravy bylo upaleni — 8 R, pficemZ dfevo
bylo tGi¢tovano zvI&st.”® Veskeré vydaje méstskd rada ovsem natictovala delikventovi, po-
piipadé jeho pribuznym, ktefi tak byli nezfidka financné zruinovdni — nejdrazsi hrdelnf
pie ve Sternberku stala 741 R.™

Co si mohl kat vydélat jako pohodny, je doloZeno v Olomouci roku 1554, kdy ob-
drzel zdej§i kat od Cisténi mésta 8 grosd (,Tortori 5 gr. de mundatione civit. 3 gr. facit 8
gr.”), tyz prijem mél za odstranéni ¢tyf mrtvol nebo mrsin (,eidem pro 4 cadaveribus®);
za to, Ze ,vycistil tajné misto ve 3kole a u svobodnych Zen (Tortori, das ehr hat gereiniget
das heim. urth gemacht in der Schul und bey freien weiber)”, tj. Ze vyvezl fekdlie ze za-
chodu ve 8kole a v nevéstinci, byl odménén 8 hfivnami a 7 grosi, pficemz jedna hfivna
obnasela 28 grod. Roku 1543 se olomouckému popravéimu a jeho pacholkiim, ktefi
no¢nim &asem vyvazeli stoky a zdchody a pfitom Sidili majitele dom, stanovil pevny
plat 28 grosd, tj. jedna mala hfivna, za jednu noc."” Na pocatku Svédské okupace mésta
Olomouce (1642-1650) poZadoval velitel svédské posadky, aby katovi, jemuz byli koné
odebrani, byl dén jiny par konf, aby mohl z mésta odklizet koriské mrsiny, a v roce 1666
zadal olomoucky kat méstské radni o povoleni pordzet a odtahovat v poddanskych vsich
mésta nemocny dobytek, za coz byl ochoten sloZit 15 krejcart za kus, pficemz kéize po-
razeného dobytcete méla katovi zlstat, zatimco v méstskych dvorech to byl kat ochoten
Cinit bezplatné a kdize vrchnosti vrétit."

Sjednocenf platd popravéich ptineslo az Nové prdvo dtrpné a hrdelnf, vydané 16. cer-
vence 1707 za vlady cisafe Josefa I., a nazyvané proto stru¢né Josephina; cesky preklad
tohoto zékoniku z pera apela¢niho rady Kaspara Jana Kupce z Bilenberku byl publikovan

o, [Pz oy &
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Platy z méstské pokladny olomouckému méstskému katovi zaznamenané v méstské knize z roku 1554 (prepis
a preklad je uveden v textu této stati). (Statni okresni archiv Olomouc, Archiv mésta Olomouce, reproduko-
véno z publikace M. Cermaka Olomoucké hospody, zdjezdnf hostince, hotely, vindrny a kavdrny v minulosti.
Olomouc 2004, s. 81)
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o rok pozdéji.” Mzdu kata stanovuje 3. clanek 23. kapitoly Josephiny, a to za stinani

- a obé&seni 6 zlatych (stejnd suma ndlezela katovi za stéti Zeny a probitf jejiho téla v hrobé
kalem), za upélenf, ldméani kolem nebo roz¢tvrceni zlocince 7 zlatych, kterdZto taxa byla
o 2 zlaté navysena, pokud kat pred popravou vlacel odsouzence na popravisté konmi
nebo ho stipal rozpdlenymi klestémi. Za prvni muceni dostal kat 1 zlaty 12 krejcard, za
Gplnou torturu dvojnasobek této castky, za vymrskanf zlocince z mésta, za ufezan{ usi Ci
nosu, utnuti ruky a stahovani femen0 klZe ze zad se katu néleZely 2 zlaté 24 krejcary,
zatimco za vypdleni cejchu neboli ,Sméahu” toliko 1 zlaty 12 krejcar(l. Pokud vSak kat
dostaval od mésta pravidelny plat, neobdrZel nic navic. Cestovné kata bylo stanoveno na
1 zlaty 12 krejcard denné, na katova koné 36 krejcard.

Magistrat mésta Prerova se dne 13. kvétna 1569 obracf na magistrat mésta Olomouce se Zadost o vyslani kata
za tcelem popravy. Pfipis znf ndsledovné: ,Sluzbu svou Vadim opatrnostem vzkazujem, vzactné poctivosti pani
star$i nasi mili. Zdravi i jiného prospé&sného pfali bychom Vadim opatrnostem vérné. Oznamujem Vasim opatr-
nostem, Ze jednu osobu pro zIé skutky v vézeni naem mame, k kteréZ mistra popravniho potfebujem. A protoZ
Vase opatrnosti Zdddme, Ze panu fojtovi VaSemu rozkdazati ra¢ite, aby k ndm mistra popravniho s témito, keréz
Vam pro néj posildime, propustil, aby se dnes na noc k ndm najiti dal. Véfime, Ze Zadost nasi naplniti racite.
A s tim se Vasim opatrnostem od Pdna Boha na viem dobrym miti vinSujem. Datum v mésté Prerové v pétek
pfed nedéli Kfizovou |éta 1569. Purgmistr a rada mésta Prerova.” (Statni okresnf archiv Olomouc, Archiv mésta
Olomouce, fond Zlomky registratur 1426-1786 /1890/, inv. &. 3819)
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Povinnosti popraveich a priibéh exekuce dale precizovala Constitutio criminalis The-
resiana (Hrdelni pravni fdd Marie Terezie), vyhlaSena panovnici Marif Terezii 31. prosince
1768 a prelozena do cestiny nasledujiciho roku Janem Zebererem; pro vétsi ndzornost
byla Theresiana opatfena vyobrazenimi mucicich nastrojt a nalezitych postupt pfi tor-
tufe.? Dne 13. ledna 1787 za vlady cisafe Josefa Il. byla vyddna Prdva vSeobecnd nad
provinénimi a jich trestmi, za jejichZ platnosti byl trest smrti uplatiovan zcela vyjimec-
né,?" a kati se museli nadale Zivit jako pohodni. Za vlady cisafe Frantiska Il. (jako rakous-
kého cisafe Frantiska I.) se od roku 1785 smrtf trestala velezrada, novy trestni zakonik
byl vyhlasen v Rakousku roku 1803 a ukladal trest smrti obéSenim v trestnych ¢inech
velezrady, vrazdy tkladné a loupezné, padélatelstvi minci a bankovek a v nékterych pfi-
padech Zhafstvi. Roku 1851 se popravci v habsburské monarchii stali statnimi Gfedniky
(s némeckym Gfednim oznacenim Scharfrichter); kromé stalého platu dostavali od roku
1873 za kaZzdou popravu 25 zlatych, jejich pomocnici po 5 zlatych; vykonavala-li se
poprava mimo bydlisté popravciho, obdrzZel spolecné se svymi pomocniky kromé dGhrady
cestovného jesté 5 zlatych.22 Ro¢nf plat stétniho popravéiho mezivaletné Ceskoslovenské
republiky byl stanoven na 15 tisic K& a 500 K¢ za kazdou vykonanou popravu.? O pfi-
jmech ceskoslovenskych statnich popraveich do zruSenfi trestu smrti ke dni 2. kvétna
1990 postradame informace.*

Prejdéme nyni k obydli olomouckého
kata — katovné a jejim obyvateldm. Poné-
vadz kat, jeho rodina a holomci byli trak-
tovani jako osoby bezectné, museli bydlet
v zékouti tésné u hradeb, v nichz byla zfi-
zena Katovskd branka &i véz (Henkerpfortl,
Henkerturm), nazyvand téz Cartovni véZ
(podle uli¢nitho nazvu Carty, jehoz vyklad
zGstava problematicky), nebo také Déveccr
nebo Zenskd branka (Frauenpfértl), poné-

vadz? v jeji blizkosti staval rovnéz stary olo-
moucky nevéstinec (pozdéjsi ¢islo popisné
134).?¢ Toto ndrozni staveni, kam byvala
mylné situovana olomouckd katovna, bylo
v 50. letech 20. stoleti bez dokumentace
demolovéno. Zanikla slepd ulicka Prostred-
ni Carty nad timto stavenim se nazyvala téz

Okoli olomoucké katovny na vyfezu z pldnu mésta
Olomouce vzniklého na pfelomu 40. a 50. let 18.
stoleti. Vlevo je zakreslen pldorys kostela sv. Michala
a dominikéanského kldstera se zahradou pfi méstskych
hradbach (¢. 3), vpravo se nachazi pGdorys kostela
Zvéstovani Pané a kapucinského klastera se zahradou
pfi méstskych hradbach (&. 24). (Vlastivédné muzeum
v Olomouci, foto P Rozsival)

Herrengassl (Panskd; dnesni Panska ulice nesla nazev Landherrengasse, tzn. ulice Zem-
skych pdnd), coz se pokladd za eufemismus misto Hurengass/ (Kurevni ulicka). Omylu
v lokalizaci katovny se dopustil i némecky historik Richard Zimprich, ktery ve své praci
vénované déjindm olomouckého lycea a vydané ve Steinheimu am Main roku 1965,
otiskl nedokonaly fotograficky snimek nevéstince s tim, Ze se jedna o katlv domek.?” Ve
skute¢nosti se olomouckd katovna (¢p. 141) nachdzela na konci slepé Popraveéi neboli
Katovské ulicky (Henkergassl; nékdy se vzajemné zaménovala jména soubéznych ulicek
Herrengassl a Henkergassl), vedouci z ulice Horni Carty (nyni Purkrabska ulice) podél
méstskych hradeb k dominikanskému klasteru a kostelu sv. Michala. Tento pejorativn{
nazev byl pozdéji odstranén tak, Ze o obé uli¢ky byla prodlouzena blizka Hrneitska ulice
(Topfergasse). Ponévadz katovna a soucasné i pohodnice pfiléhala ke zdi zahrady domi-
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Olomoucka Zibenice (Galgen) na navrsi Sibeniku
(Galgenberg), vpravo nahofe je zakreslen lom (Stein-
bruch) se &tyfmi rybnicky, z nichZ jeden mél v uzivani
olomoucky méstsky popravei. (Vlastivédné muzeum
v Olomouci, foto P. Rozsival)

nikanského klastera, byvali otcové domini-
kani obtéZovani puchem, jenZ se z katov-
ny &ffil — roku 1667 proto pfisné nakdzali
méstéti radni katovi, aby jeho celed ne-
vstupovala do doty¢né zahrady a aby vcas
odstrafiovala poslé psy, nebot jinak trpf
mnisi nesmirnym zapachem.? Pfestavbou
katovny pro potfeby Nietschovy tovarny na
kotle, pozdéji strojirny, tento objekt ve 2.
poloviné 60. let 19. stoletl zanikl.? Na par-
celach mezi nékdejsi Kurevni a Katovskou
ulickou stoji nynf Etyfi nové postavené by-
tové domy; kiovisky a plevelem zarostly
a odpadky zaneseny prostor mezi terasami
téchto domi a hradebnfi zdi, nékdejsi Ka-
tovskd uli¢ka, plsobi snad jesté odpudivéji
nezli za ¢asd, kdy tudy chodival olomouc-
ky méstsky kat se svymi holomky.

Wilhelm Nather ve své Kronice olomouckych domd sestavil v pasézich vénovanych
olomoucké katovné téz jmenovity prehled olomouckych mistrli popravcich.® K roku
1517 je tak uvadén popravéi Jost, roku 1532 Baltazar, roku 1535 mistr Matz, roku 1556
Valentin (Valten). V roce 1562 byl probodnut kat Grollaurs jakymisi Slechtici, pficemz
byl jeden 8lechtic usmrcen, za coz byl popraven kattiv holomek.* Roku 1568 byl dluZen
Simon Markus 20 zlatych katu Tomanovi, v roce 1577 a mezi léty 1579-1592 provozoval
své krvavé femeslo v Olomouci popravei Merten Sperling (= Vrabec), o némz se v Olo-
moucké souhrnné kronice k roku 1578 do¢itdme: ,V sobotu pted svatkem VSech svatych
vymrskal mistr popravéf Sperling dceru jakéhosi hfebenafe z Brna, smilnila s jednim ka-
novnikem. Bylo to mladé dévée, matka je navedla, pachali smilstvo po Sest let.** Roku
1651 musel olomoucky popravéi Jifi Pe¢inka (psdn Pezinka) zaplatit méstu Vysokému
Mytu za propusténi z poddanstvi, ponévad? pred lety odtud uprchl,** roku 1656 o totéz
usiloval v Bruntéle olomoucky popravei Elids Wildner. Ne vzdy viak byli olomoucti kon-
Selé s katovymi sluzbami spokojeni, ponévadZ roku 1668 se usnesli: ,Pan méstsky rychtaf
ma nynéjétho kata dét pry¢ a jiného, pokud bude k dispozici, pfijmout.”** V roce 1675 si
stéZoval olomoucky méétan Jan Kriebel na kata Zacharia3e Heylanda, jenZ si ¢inil narok
na vyvazeni veskerého hnoje véetné lidskych vykald a jinych odpadkd, dokonce katova
manzelka pozadovala v Kriebelové domé, kde pry vie prohledala, po Kriebelovi penéznf
vyrovnani za exkrementy vyvezené Kriebelovym celedinem na jeho pole. Méstskd rada
rozhodla v tomto kompetenénim sporu tak, Ze ,kazdy smi volné vyvéazet hntj, pokud je
viak jedt& Cerstvy a zplsobuije silny zépach, k vyvéZeni tohoto je pfislusny pouze kat”.*
Kdyz popravéi Heiland roku 1677 zemiel, povolila olomouckd méstskd rada vdové, aby
v katovné jesté néjakou dobu zfistavala, méla se viak opatfit vhodnymi lidmi, ktefi by
v pfipadé potfeby katovy povinnosti obstarali.*®

Roku 1684 se kattiv pacholek Jan Wilterer doméhal, aby méstskd rada pfiméla jeho

mistra Kristidna Winda (Windta), jenz pacholkovi v opilosti hrubé nadaval a navic ho zra-
nil, aby pacholkovi nahradil uslou mzdu a zaplatil mu lécenf i bolestné. Jinak byl poprav-
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Soucasnd tvar nékdejsi Kurevnf ulicky, nyni Hrncitské
ulice (snimek ze 3. srpna 2007) (Foto: autor)

& Wind podnikavy muz — roku 1684 se
uchazel o provozovani poprav v Tovacove,
Kojetiné a Kralicich a roku 1696 se musel
branit stiznostem olomouckych mydlard,
Ze vyrdbi svicky (zfejmé z tuku zvitecich
padlin), a tak urdzi a zlehcuije jejich femes-
lo a vysmivéd se mu. V roce 1697 Wind na
misto popravciho rezignoval, v nasledujici-
cim roce byl cisatem Leopoldem I. zbaven
bezectnosti a koupil si dim vedle Nové

brany (v nyn&j§i Katefinské ulici 13) za 150 moravskych tolar(. Plsobil palk jako chirurg
(ranhoji¢) a ohledava¢ mrtvych na predméstich Nové Sady a Novy Svét; roku 1716 se
stal kralem strelctl, a byl proto po dobu jednoho roku osvobozen od lozunkd (méstskych
penéZnich davek) a hlidek. Zemfel roku 1716, zanechav vdovu Alzbétu.”

Roku 1696 nastoupil v Olomouci na
misto popravciho Jan Michal Pietsch z Brou-
mova (popf. z Vranova ¢i Braunau); o né-
mz se dozviddme, Ze roku 1708 byl po-
kutovan 30 FiSskymi tolary za vytrZnosti.
V roce 1709 byl pfijat jako olomoucky
popravei Jan Melichar Pietsch (psan téz
Pitsch), a ponévadz katovna v lednu toho
roku pfi katastrofdlnim poZaru mésta vyho-
fela, bylo Pietschovi spalenisté pfenecha-
no a ten zde vystavél z vlastnich prostredk(
novy dim — mésto si viak na obnovenou
katovnu vyhradilo pfedkupnfi pravo, pokud
by byl méstskym katem jmenovan nékdo
jiny neZli z Pietschovy rodiny. Jan Melichar
Pietsch popravoval v Olomouci az do roku
1736, kdy zemtel; jeho nastupcem se stal
jeho syn Jan Kaspar Pietsch (Pitsch), do té
dostal od méstské rady na pfilepSenou 10
méfic Zita. Dne 28. Cervna 1743 se po
smrti Jana KaSpara Pietsche ujal katovské
Zivnosti jeho syn FrantiSek lgndc Pietsch,
jenz od ostatnich dédicli — matky Roziny
Pietschové a nezletilych sourozencd Anny
a Jana — odkoupil otcovskou katovnu za
1300 zlatych. Zivnost mu ziejmé dosti vy-
nasela, nebot byl v roce 1749 kdrdn, Ze ,se
chova vystfedné nejen v oblékanfi, nybrz ze
si volné sedd mezi ostatnf lidi a obzvlasté

Na budové byvalé Nietschovy tovarny na kovové zbozi
(strojimy), postavené v 60. letech 19. stoleti v mistech
olomoucké katovny, se dodnes dochoval vyvésni stit
této firmy (na snimku vlevo uprostied). (Foto: autor)

Nékdejsi Katovska ulicka podél olomouckych hradeb
za nyné&jich Casl spiie ziskala neZli ztratila na své
ohyzdnosti. (Foto: autor)
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Pohled z nékdejsiho Vypadu (nyni Bezru¢ovych sadii) na Katovskou véz (Foto: autor)

ve vy¢epech k hornim stolim mezi ostatnf lidi, misto toho, aby jako ostatni kati ztistaval
stranou”. Zemiel v roce 1751, aniz zanechal mezi svymi pozlstalymi svého ndstupce.’

Povinnosti olomouckého méstského popraveiho a pohodného se nato ujal Ferdinand
Reitknecht, jenZe katovna zlstala v drzenfi Pietschovych dédicd, ktefi za ni pozadovali
1300 zlatych. Zprvu méstské rada chtéla ziskat pro nového kata diim vdovy RiZeny Wei-
serové (v mistech nyn&jsi vily Primavesi), nakonec v3ak Reitknecht 30. prosince 1752 do-
savadnf katovnu za 1300 zlatych koupil; téhoz roku byla Reitknechtovi vyméfena odména
za Cisténi stok ve vysi 100 zlatych v hotovosti, 6 méfic Zita, 4 méfic pSenice a 1 méfice
hrachu ro¢né. K popravé Mat&je Markuse roku 1754 vyrukovalo méstanské jezdectvo
pod velenim Jana Igndce Glatze. Ferdinand Reitknecht se odebral ke svym piedkim po-
¢atkem roku 1764, nace? jeho misto zaujal jeho nevlastni syn Ignac Pohl, doposud kat
v Opavé, jenz viak v Cervenci téhoZ roku rovnéz zemrel.*

Dne 6. zafi 1764 zahdjil své plsobeni jakozto olomoucky kat Karel josef Grimm,
dfive soudnf sluha a kat v Moravské Trebové, piicemz za katovnu zaplatil 1400 zlatych.
Po $esti letech prevzal jeho Zivnost jeho syn Ferdinand Grimm, jenz v ni setrval do roku
1788. Dne 29. bfezna 1773 stal Ferdinand Grimm 3est valasskych rebel, coZ se neobe-
$lo bez pfijeti dal3ich katovskych pacholkil za celkovou sumu 12 tolarl, ponévadz téla
delikventt vpletend do kol byla pro vystrahu vztyCena na kily; méstskd kompanie, jez
k hromadné exekuci vyrukovala, byla odménéna 7 tolary z méstské pokladny.*
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Nésleduijiciho roku 1774 prodal Ferdinand Grimm olomouckou katovnu a pohodnici
dosavadnimu katovi ve mésté Krnové, dvaadvacetiletému Igndci Wildnerovi, rodakovi
z Ratibote, a odstéhoval se do Lvova, kde nastoupil jako popravei. Dozviddme se pi té
piilezitosti, Ze magistrat pfenechal Wildnerovi tfi a pll méfice pole u Sibenice (tj. na navr-
§ Sibentiku), jez uzivali dosavadni popravei, za stejnych podminek a stejné tak i rybnicek
v lomu (pfiblizné v prostoru nyné&jsi Mozartovy ulice) s kapii nasadou. Za své sluzby mél
Wildner pobirat 60 zlatych ro¢né, kromé toho mél dostévat 170 zlatych rotné za Cisténi
stok. Roku 1799 se Wildner uchéazel o méstanské pravo a olomoucky magistrat rozhodl
v té véci vskutku osvicend: ,PonévadZ neexistuje Zadny zakonny predpis, jimz by byl kat
vyloucen z moznosti ziskat méstanské prévo, a Wildner beztoho zde vlastni ddim, budiz mu
bez prodleni udéleno méstanské pravo.”*" Jelikoz se v Olomouci jiz delsi dobu neuplat-
foval trest vymrskani z mésta, predal Wildner roku 1788 metly k tomuto dGkonu uzivané
Zaldfniku Schonfeldovi pro &isténi véznice a mésta (coz obvykle obstardvali vézni), ostatni
Wildnerovo katovské nafradi viak nelezelo zcela ladem. Roku 1801 se totiz brnénsky ma-
gistrat obratil na magistrat olomoucky s dotazem, zda by zdejsi kat byl s to provést popravu
obé&senim a stétim. V tom ohledu Wildner nevzbuzoval pochybnosti, a tak se 6. bfezna
onoho roku, ,opatfen potfebnym nafadim k naraZeni hlavy na kal, vypravil do Brna, aby
Gc¢inkoval pfi exekuci stanovené na 8. brezna. O rok pozdé&ji, 14. bfezna 1802, si Wildnera
vyzédal tab pluku &. 7, aby obésil jednoho vojéka doty¢ného pluku.*
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Umrtni zdznam %edesatiletého olomouckého kata a pohodného Ignéce Wildnera ze dne 21. dubna 1812.
Pfitinou smrti byl ,Durchfall”, préijem, tedy nékterd ze stfevnich infekcf. (Matrika zemfelych farnosti kostela sv.
Michala, Zemsky archiv v Opavé, pracoviité Olomoug, inv. €. 5647, s. 391)

Po Wildnerové smrti 21. dubna 1812% prodala vdova Frantiska Wildnerova dne 2. (no-
ra 1814 olomouckou katovnu za 6500 zlatych videfiského ¢isla Frantisku Janu Hofinkovi,
prezdivanému ,Birko” (patrné ,Pivko”, z némeckého vyrazu pro pivo — Bier, popf. ,Pir-
ko"). Hotinek byl prazskym rodakem, pisobil jako méstsky kat v Litomysli a Hradci Kra-
lové, mj. roku 1809 popravil ,ke spokojenosti” v Josefové Jana Hatfleische; Hofinkova
manZelka byla dcera prazského kata Selingera. Olomoucky kat a pohodny Frantisek Jan
Hof¥inek zemfiel 26. zaF 1817 na ,Nervenfieber”, nervovou horecku, ¢imz se tehdy rozu-
mél bFini tyf.** Na jeho misto nastoupil roku 1814 jeho bratr, tfiadvacetilety Antonin Ho-
finek, vojensky zdravotnik (,Unterartz” — doslova ,podlékar), jenZ si katovnu, ocenénou
na 6000 zlatych videiiského ¢isla, nechal pfipsat do vlastnictvi 16. ¥ijna 1822 a 27. Fijna
1846 ji postoupil své manZelce Barbore, rozené RéZickové, dcefi pohodného z Dobravic
u Mladé Boleslavi,*s za 1200 zlatych konvencni mény. Antonin a Barbora Hofinkovi méli
tfi déti — Frantitka, zemtelého ve tfech letech véku 4. ledna 1824, Sabinu, narozenou 30.
Cervence 1831 a zemielou 1. bfezna 1849 na souchotiny, a Josefa, narozeného 3. Ginora
1837; jako povolani otce je v matri¢nich zdznamech uvddéno eufemistické oznaceni
,Freymann”. Z Hofinkem provedenych exekucf je podrobné dokumentovdno ob&sent
petadvacetiletého Josefa Richtera sedldka z Mladéjova (zastfelivsiho 20. srpna 1833 svou
Zenu Marii), jez se uskute¢nilo v Olomouci dne 30. ¢ervna 1835.% Také Antonin Hofinek se
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vyddval na ,pracovni cesty”, napfiklad roku 1834 do Uherského Hradisté, kde 26. Gervna
obésil jiz pét let véznéného krejcovského mistra Frantiska Vasického, jenZ 3. srpna 1829
bestidlné zavrazdil polniho kuréta Vaclava Koubu.*” Jako olomoucky méstsky kat a pohodny
ucinkoval Antonin Hoffnek do 2. brezna 1860, kdy v 69 letech zemiel na dnu.*® Vdova Bar-
bora Hofinkova prodala 8. prosince 1866 katovnu za 3800 zlatych Rajmundovi a Anezce
Nietschovym.*

Jak jiz bylo uvedeno vyse, pfestavbou katovny na Nietschovu tovérnu v nésledujicich
letech zaniklo obydli olomouckych popravéich a pohodnych, skonéila viak i katovska
Zivnost v Olomouci. Od sedmdesatych let 19. stoleti se popravy v Rakousku-Uhersku
odbyvaly za zdmi trestnic; jak tomu bylo v tom ohledu v Olomouci, zatim nevime. Po-
znamenejme jen, Ze v nasledujicim stoleti, a to v obdobi mezivdle¢né Ceskoslovenské
republiky, se Olomouc ,proslavila” popravou povéstného lupice a nékolikandsobného
vraha Martina Leciana, sedmadvacetiletého zbé&hlého vojina, jehoZ dne 3. fijna 1927
na dvofe olomouckého divizntho soudu (nyni budovy Vrchniho statniho zastupitelstvi
na tfidé 17. listopadu) obésil statnf popravéf pro Cechy a Moravu Leopold Wohlschliger

s N7

z Prahy.*® Le¢ o olomouckych popravistich a popravich pojedndme ve druhé &asti této
stati, jez bude otisténa v nasledujicim Cisle Zprdv Vlastivédného muzea v Olomouci.

Poznamky

' RovnéZ Ziichtiger a eufemisticky Freymann (doslova ,svobodnik”, podobné v Olomouci bei freien weiber —
»u nevéstek”).

2 OSN, dil XIV, Praha 19XX, s. 49.

? Zatimco drnomistr je kalkem (tj. doslovnym pfekladem) némeckého kompozita Wasen- nebo Rasenmeister,
z néhoZ se nékdy vyklada téZ vyraz ras, antousek vznikl ddajné zobecn&nim jména prazského pohodného
Antona Schecka. Navrhovany cesky oficidlni ndzev pro pohodného vytaZny se neujal. Viz Re jz e k, J.: Cesky
etymologicky slovnik. Voznice 2001, s. 55.

“ Roku 1612 obdrZel olomoucky popravei od méstské rady 1 zlaty za uzdravenf jistého pacholka, ktery si
zlomil ruku pfi praci, roku 1732 mél zdejsi kat za kuryrovéni nemocnych krav & koz (,Melktiere”) obdrZet
jednu fliru sena a dvé védra piva, roku 1752 stard katovka kuryrovala zlou pragivinu ve Skrbeni. VizNather,
W.: Die Olmiitzer Hauserchronik I. Olmiitz 2005, s. 208-209; t y Z: Kronika olomouckych dom(l I, preloZil
a redakéné upravil VI. Spacil. Olomouc 2007, s. 216-217. P¥i redakénf tipravé ¢eského prekladu, jenz déle
citujeme, byly z némeckého origindlu Natherovy kroniky vypoustény nékteré ddaje a jiné doplnény, co? se
tykd i pasaZe vénované olomoucké katovné (¢p. 141) na strandch 207-211 némeckého origindlu a na stra-
nach 214-218 ceského prekladu prvniho dilu.

VizRejzek,).:c.d.,s. 268.

¢ Cit. preklad B. Ryby, Nejstar3f legendy premyslovskyich Cech, vyd. O. Kralik. Praha 1969, 5. 30. — Na legendu

Crescente fide navazuje legenda Zivot Vdclava, kniZete Ceského, kterou sepsal mantovsky biskup Gumpold

pro cisafe Otu Il. patrné roku 975; podle tohoto legendisty sv. Véclav, ,aby pak ohavné pamétky mucidel

dale se nevzmdhaly, viechny Sibenice, postavené na mnohych mistech jeho krélovstvi k véSenf lidi, dal na-

dobro strhati a nedopustil, aby za jeho ¢asu byly zase obnoveny”. Cit. pteklad Z. Kristena z téZe edice, s.

40. - Tzv. Kristidnova legenda Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmilae aviae eius (Zivot a umucent

svatého Vdclava a bdby jeho svaté Ludmily) z let 994-995, jejimZ autorem byl mnich benediktinského kl4stera

v Bfevnove u Prahy (nynf praZské ¢tvrti), uvadi na to téma: ,Nebot kdyZ n&ktery provinilec octl se pred sbo-

rem soudcd a soudcové se za jeho pFitomnosti chystali nad nim vyfknout ortel smrti, vychézival pod n&jakou

zdminkou ven a skryval se, kam mohl, pamétliv hrozby Kristovy v evangeliu: ,Nesud'te a nebudete souzeni,
neodsuzujte a nebudete odsouzeni’ (Luk. 6, 37). Zaldfe a Sibenice za starodavna postavené a a7 do jeho
doby stojici bofil [...].” Cit. preklad A. StfiZe z téZe edice, s. 73. - Vizdale S v & t e k, J.: D&jiny poprav

a katd v Cech4ch. Praha 2004, s. 15; Vondrugka, V: Katovny a mucirny. Praha 1993; Schindler,

A.: Tajemnd Olomouc, Olomouc 1998, s. 61-63; t y Z: Tajemna Olomouc IV. Olomouc 2007, s. 120-122.

Prameny d&jin Ceskych podle nadani Palackého |, Zivoty svatych a nékterych jinych osob naboZnych, Praha

1873, s. 252-253. — Za pravdépodobnéjsiho autora této svatovojtéiské legendy se pokldda opat Lev (Leo),

Canaparitiv predchiidce v (ifadé opata benediktinského klditera na fimském Aventinu (srov. vy3e citovanou

edici O. Krélika, s. 27). - V jinych svatovojtéskych legendach je poprava cizoloZnice popsana méné kon-

~
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krétn&, napf. ve Versich o utrpeni svatého Vojtécha, biskupa a mucednika (Versus de passione S. Adalberti,
tzv. legenda Q) takto: ,Jako je rvdna ovce, jiz vik byl uloupil dravy, / tak i ta Zena dle rozsudku manzela
rozhnévaného / smrtf splatila to, Ze hifné uZila téla.” Cit. pfeklad F. Stiebitze z uvedené edice, s. 121. Bruno
z Querfurtu v legendé Zivot a utrpeni sv. Vojtécha, biskupa a mucednika (napsané asi roku 1004) vypravi, Ze
pronasledovatelé cizoloZnice vnikli do chrdmu, vytdhli za vlasy tfesoucf se Zenu a stali ji hlavu”. Cit. pfeklad
J. Vilikovského z uvedené edice, s. 144. - ViztéZ Kra | ik, O.: Filiace vojtésskych legend. Praha 1971.
VizSchiissler M.: Predb&7né vysledky statistického préizkumu kriminality v Olomouci v pozdnim stfedové-
ku na zékladé& Liber actuum notabilium, Statni okresni archiv Olomouc 1991. Olomouc 1992, s. 68-91; Sté-
pan, V.: Proskripéni zdznamy v nejstarsf méstské knize Olomoucké, Rocenka Stéitniho okresniho archivu
v Olomouci 1 (20), 1992. Olomouc 1993, s. 39-48; K a i 4 k, B.: Piispévek k hrdelnimu pravu v Olomouci,
tamtéz, s. 191-196.

Fojt (advocatus, judex, stadtvogt) pivodné reprezentoval krélovskou moc na méstském soudu a soucasné
vystupoval jako hlava mésta. Prvnim zndmym olomouckym fojtem byl jisty Stépén, zastavajici sviij GFad jiZ
pred rokem 1249. Po roce 1410 se do Cela méstské rady dostava prvnf radni — purkmistr, roku 1498 mésto
dédi¢ny fojtsky d¥ad od fojta Sebestidna Salcara odkoupilo. Fojt, feceny nadéle rychtdf (z ném. Richter
— soudce), byl poté méstskym Giednikem, do jehoz kompetence spadala méstskd policie a vefejny pofadek,
méné zavazné delikty, stthdnf a vazba zlo€inch a dohled nad mucenim vySetfovanych; byl tedy i pfedstave-
nym méstskych Serhd (z ném. Scherge — bific) a kata.

Wylczo de Thopoczhau, filius olym Nicolai advocati, scriptus est pro eo, quod ipse tempore nocturno
subtraxit duos equos cum Jencone de Cokorn duorum peregrinorum in domo Dytuschii pellificis.” Nejstarsi
méstskd kniha olomoucka z let 1343-1420, vyd. V. Spacil. Olomouc 1982, s. 36 a 203.

Do roku 1735 bylo na Moravé pfes 200 hrdelnich soudd, pak byl jejich pocet omezen na kralovska a vétst
municipélnf (venkovskd) mésta. Josefinsky patent z 20. srpna 1787 ustanovil na Moravé osm méstskych
magistrétd jakozto hrdelnich soudd. Tresty smrti mohly vynaset téZ soudy vojenské — plukovni a posadkové,
ato aZ do 14. zaii 1868, kdy byly zfizeny brigddni soudy. Podle vojenskych soudnich artikulli z roku 1699 se
dezerce trestala povéSenim, casto se vyskytoval trest smrti zastfelenim, smrti delikventa mohlo skoncit i po-
véstné ,b&hanf ulitkou”. K personélu plukovniho soudu tehdy néleZeli profous (spravce plukovniho vézeni),
bifici a kat. VizProch dzk a, Z. a kol.: Vojenské d&jiny Ceskoslovenska, 1. dil. Praha 1986, 5. 178-180.
Srov.Spad&ilovd, L.-Spécil, V.: Pamatnd kniha olomouckd (kodex Véclava z Jihlavy) z let 1430-1492,
1528. Olomouc 2004, 5. 266-267.

Statni okresnf archiv Olomouc, Archiv mésta Olomouce, fond Zlomky registratur 1426-1786 (1890), inv. C.
673; Kamen ek, ).: Zemské snémy a soudy moravské |. Brno 1900, s. 167-168; Fiala, J.: Olomoucky
pitaval. Praha 1994, s. 31-32, 39.

VizFiala,l.:c d.,s. 32. - Vice zadost rliznych méstskych magistratli adresovanych magistratu mésta
Olomouce o zapfij¢enf kata je uchovano ve Statnim okresnim archivu v Olomouci, Archiv mésta Olomouce,
fond Zlomky registratur 1426-1786 (1890), inv. & 3314 a 3819, objevuji se i ve fondu Listiny (inv. €. 835,
865, 885, 917, 919, 1079, 1088). — V roce 1568 Z4dal olomouckou méstskou radu pfevor olomouckého
kladtera kartuzian@ o vyslanf zdejétho kata do Jivové, kde kldsterni poddany Bartoloméj Tegel ,po smirti
obchézi a skodi dobytku” (Listiny, inv. & 898, N ath er, W.: c. d., 5. 215), kat tedy zfejmé& musel neboZ-
tika exhumovat a s mrtvolou naloZit jako s upirem. Roku 1584 Zadal Jan starsi ze Zerotina naléhavé mésto
Olomouc o vyslani kata do Velkych Losin (Listiny, inv. €. 1071, Nather, W.: c. d. s. 216), dne 27. kvétna
1585 pozdadal Jiff Trachtinsky z Trachtina, Gfednik klastera Hradiska, purkmistra a radu mésta Olomouce
o zaplij¢eni kata (viz S p &1, V.: Sbirka listin Archivu mésta Olomouce 1261-1793. Olomouc 1998, s. 265,
inv. &. 1155) apod.

Roku 1529 byl v Olomouci popraven jisty |ékaf, ktery otravil svou Zenu a ve slezském mésté Nise zaloZil sedm
ohfitl. Byl patrné updlen, nebof katdv Get zni na 16 grodt za ,updlent hfnika”. Nather, W.: c.d., s. 215.
Viz M orav, K.: Sternberska exekuce roku 1630, Okresn{ archiv v Olomouci 1974. Olomouc 1975, s. 64-65;
ty #: Mald statistika kriminality, Okresnf archiv v Olomouci 1980. Olomouc 1981, 5. 139-140; ty Z: O po-
platcich za vykon kata, tamtéz, s. 133; Koud e la, M. Smoln4 kniha mésta Sternberka, Okresn{ archiv
v Olomouci 1990. Olomouc 1991, s. 85-86.

Nather, W.:c.d. s 215;dalevizFiala,).:c.d., s. 29, 39; Cermdk, M.: Olomoucké hospody, zdjezdni
hostince, hotely, vindrny a kavdrny v minulosti. Olomouc 2004, s. 81. — Dals{ informace na toto téma k roku
1553 cituje H. Ku x, c. d., s. 101: ,Vom Reinigen der Stadt 3, vom Ausfiihren eines Os als Schwein, Hund
und dgl. 2, von einem toten Ochsen, Khue oder RoB aus der Stadt zu fuhren 8 Croschen; davon, daB er aus
alder Gewonheit alle Quatember die Stadt von Hunden raumet und die auffehet, ihr nachtlichs Schrey zu
stillen, von itzigen Stiick 2 Denare. Item wann er auch etwan ein heimlich Gemach (scil. Kanal, Abort) in der
Stadt ausraumbt und ausfiihret, gibt man ihm diber eine Nacht 28 Gr. und ein Pfundt Kerzen, einen Eimer
Pier, oder Laib Prott und nichts mehr. (Od &i&t&nf mésta 3, od vyvézeni mriiny jako prasete, psa apod. 2, od
vyvezeni vola, krdvy nebo kon& z mésta 8 grodfi, krom toho kdyZ on /tj. kat/ mésto zbav pst a utisi jejich
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no¢ni ramus, od kaZzdého kusu dva haléfe. Déle kdyZ rovnéZ domdaci nadéldnf /tzn. obsah stoky ¢i zéchodu/
odklidi z mésta, dostane za noc 28 krejcard, libru svicek, védro piva nebo pecen chleba a nic vice.)
Nather W.:c.d., s. 216.

VizRybiéka, A.: Kadpar Jan Bilek z Bilenberka, Casopis Ceského muzea, roc. 1863, s. 398; Ottliv Slovnik
nauc¢ny, dil XV. Praha 1900, s. 383; Svatek, J.: c. d,, 5. 93-94.

VizSvatek, ).: c. d., s. 113-115; Ottdv Slovnik nau¢ny, dil V. Praha 1892, s. 597; tortura byla v Rakousku
zru$ena roku 1787.

Za vlady Josefa I1. se uskute¢nila jedind poprava — 10. bfezna 1786 byl popraven ve Vidni limanim kolem
zlodéj a Gkladny vrah Franz von Zahlheim. VizLi$ka, P—=Seyrl, H.: Mordy a jind lotrovstvi. Praha 1994, s.
153-162. — TéZci zloginci byli odsuzovani k nucenym pracim v okovech na stavbach pevnosti nebo k vleceni
lodf proti proudu Dunaje, coZ se fakticky rovnalo trestu smrti.

Viz Ottdv Slovnik naucny, dil XIV. Praha 1899, s. 50.

Viz http://www.spsmvbr.cz/muzeumzla/wohlschlager/wohlschlager.html.

Viz http://www.spsmvbr.cz/cesky/os_stranky/jedlicka/trestmrti/trestsmrti.html;
http://cs.wikipedia.org/wiki/Trest_smirti.

Hradebni v&Z Katovské branky do tzv. Vypadu (nyni Bezru¢ovych sadii) se — byt v pozménéné podobé — do-
chovala do dnesnich dnd; roku 1844 byla vé7 zesilena cihlovym plastém.

VizNather, W.: c. d., s. 207-209.

Zimprich, R.: Zur Geschichte des k. k. Lyzeum in Olmiitz (1782-1827). Steinheim am Main 1965, s. 25.
Nather, W.:c.d, s 216.

Srov. K u x, H.: Verwaltungsgeschichte der Stadt Olmitz. Olmiitz 1942, s. 101: ,Der Scharfrichter oder
,Henker, resp. Ziichtiger’ (tortor) hat auBer der freien Herberg in verruftenen ,Hengergéssl’ (an Stelle der
heutigen Metallwarenfabrik Nietsche den bescheidenen Wochenlohn von 5 Gr. (Popravei neboli kat /tortor/
mél kromé svobodného obydli ve vyhlddeni Katovské uli¢ce’ /v misté dnedni Nietschovy tovérny na kovové
zboZi/ uréen tydennf plat 5 gro3d.)”

N ath er, W.: Kronika olomouckych domt I, ptel. V. Spécil. Olomouc 2007, s. 214-218.

Tamtéz, s. 215; viz rovnéz Okresni archiv Olomouc — Olomouckd souhrnna kronika z let 1432—1456 sesta-
vend Bedou Dudikem, pfeklad Josef Prucek, separat 1980-1983. Olomouc 1983, s. 142.

Tamtéz, s. 147.

Nather, W.:c.d,s. 216.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz, s. 154 a 216.

N ath er, W.: Die Olmiitzer Hauserkronik 1. Olomouc 2005, s. 210; t ¥ Z: Kronika olomouckych dom I.
Olomouc 2007, s. 217.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz. ;

Podle pfisluiného zdznamu v matrice zemfelych farnosti kostela sv. Michala, uloZené ve fondech Zemského
archivu v Opavé, pracovisté Olomouc, inv. & 5647, s. 391, zemfel Igndc Wildner dne 21. dubna 1812 ve
véku 60 let na ,Durchfall”, prjem, zfejmé tedy na nékterou ze stfevnich infekcl. -W. Nather c. d, s
217, mylné sdéluje, Ze Ignac Wildner zemrel v roce 1813.

Matrika zemfelych farnosti kostela sv. Michala, uloZend ve fondech Zemského archivu v Opavé, pracovisté
Olomoug, inv. & 5647, s. 458. Podle doty¢ného matri¢niho zdznamu se zemfely jmenoval Jan Hofinek a byl
star pouhych 23 let, coZ je vzhledem k tdajim o Hofinkové kariéfe uvadénym W. Natherem,c. d,
zjevny omyl.

Jak je patrno, stéle jest& pfislusnici rodin katd a pohodnych uzavirali siiatky mezi sebou.

Fiala,).:c.d., s. 286-291.

Tamtéz, s. 276-278. — O Hofinkové ¢innosti jako méstského pohodného pojednal W o nd réa k, E.: Boj proti
vztekling v 19. stoleti v Olomouci, Ro¢enka Statniho okresniho archivu v Olomouci 1 (20), 1992. Olomouc
1993, s. 51-64.

Matrika zemfelych farnosti kostela sv. Michala, uloZena ve fondech Zemského archivu v Opavé, pracovisté
Olomouc, inv. & 5648, s. 134.

NatherW.:c.d,s 217-218; Fiala,J.: c. d., s. 278-277, 303-308.

% Viz zejm. U rb 45 e k, P: Zlo¢inec — Piiklad Martina Lecidna. In: Fasora, L. a kol.: Clovék na Moravé

v prvni poloving 20. stolet. Brno 2006, s. 319-329; déle viz napf. http://www.spsmvbr.cz/muzeumzla.

48



Resiimee

Aus der Geschichte des Henkerhandwerks in Olmiitz

I. Die Olmiitzer Henker und das Henkerhaus

Jifi Fiala, Philosophische Fakultét der Palacky-Universitét in Olmiitz

Mit Riicksicht darauf, dass der Olmiitzer Stadtrat bis zum Jahr 1850 als das Blutgericht funktionierte, hielt
die Stadt Olmiitz seit Anfang ihrer Existenz bis zur Hlfte des 19. Jahrhunderts ihren Scharfrichter, in der Regel
auch einen die Henkersknichte einstellenden Abdecker. Weil diese Leute und auch ihr Handwerk fiir ehrlos
gehalten wurden, war ihre Wohnstatte — das Henkerhaus und das Abdeckerhaus (Nr. 141) in Olmiitz am Ende der
Henkergasse (Katovské ulicka) entlang der Stadtmauer (das Gebaude ging in den 60er Jahren des 19. Jahrhunderts
zugrunde) untergebracht, in der sie die sg. Henkerpforte mit einem Turm benutzten (umgebaut im Jahr 1844).
Autor des Beitrags behandelt weiter die einzelnen Olmiitzer Henker, sofern Informationen von ihnen erhalten
wurden — beginnend mit dem im Jahr 1517 in Olmiitz wirkenden Henker Jot und endend mit dem stddtischen
Henker und Abdecker Antonin Hoffnek, der im Jahr 1860 starb. Den Olmiitzer Richtpldtzen und Hinrichtungen
wird der I1. Teil dieser Abhandlung gewidmet, der im folgenden Heft der Mitteilungen des Heimatkundemuseums
in Olmiitz (Zprdvy Vlastivédného muzea v Olomouci) nachgedruckt wird.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd

T

Katovna (&p. 141) na vyfezu z pldnu mésta
Olomouce z roku 1849 (Statni okresni archiv
Olomouc, Shirka map a pldnd, inv. €. 1 17/183)
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
¢. 294: 50-58, 2007

Aredl Novych Zamkau u Litovle v prvnich desetiletich 19. stoleti

Lenka Kresadlovd, Ndrodni pamdtkovy dstav, 4. o. p. KroméFiz

Predchtidcem dnedniho klasicistntho zdmku byl jiz v poloviné 16. stoleti lovecky za-
mecek patfici pantim Cernohorskym z Boskovic. Kdyz tsovské panstvi zfskali Liechten-
steinové, nechali zde po roce 1690 vystavét barokni zamek, ktery byl v letech 1730-1733
stavebné upravovan dle projektu architekta Antonia Beduzziho (Kuthan 1999).

K zdmku patfil rozsdhly lovecky revir. Jak ukazuje mapa prvniho vojenského mapové-
ni (1780-1783), vychdzela od budovy hvézdice ¢tyf baroknich os. Hlavni osa vedla od
Litovle k zamku a pokracovala dél jako prések lesem. Druha dvojice os (lesnich priiseki)
sméfovala k rybniku u obce Sttelice a na obec Mladec¢. Nedaleko zémku se nachazely
dvé hdjenky a mlyn. Hospodaiské zézemi zajistoval nedaleko stojici statek nazyvany
Novy dvdr.

Dne 25. Gnora 1805 baroknf
zamek vyhotel a jiz v letnich mé-
sicich roku 1806 vyhotovil kniZecf
architekt Joseph Hardtmuth plany
na jeho obnovu v klasicistnim sty-
lu. Stavba byla pod vedenim ing. K.

et

“ 44 Rudzinského dokoncena v roce
A ¢

1808 (Wilhelm 1990). Knize Jan |.
z Liechtensteina (1760-1836)" ne-
chal nejen prestavét zimek, ale do-
Slo i k dpravé okolnf krajiny v pfi-
rodné-krajindfsky park. Autorem
projektu dprav byl pravdépodobné
Bernhard Petri?, ktery se mezi roky
18001808 spolu s kniZzecim archi-
i = tektem Josephem Hardtmuthem?®
Ky i, 2 g « 5]1 podilel na Gpravach zahrad v ma-

V,; — .\"'P’l"/'” o s 83" jetku kniZeciho rodu v Lednici, ve
yrez mapy |. vojenského mapovani - gl i "
(Hifoldmaps geolbiez) Valticich, v Kolodéjich aj.

Pravdépodobné z prvniho desetilet{ 19. stoleti pochézeji dva dochované, dosud ne-
publikované plany zachycujici okoli Novych Zamkd.* Jejich autorem byl ing. Joseph Fa-
bich. Plany zobrazujf jiz dokoncenou parkovou dpravu. K jejimu zaloZeni doslo pravdé-
podobné bezprostfedné po pozaru zamku, ale jiz v nékolika predchazejicich letech byly
lesni’ porosty obohaceny o vysadby exotickych dfevin z produkce lednickych skolek®, jak
dokladaji ziznamy o dodavkach ,cizokrajnych lesnich i zahradnich strom@” pro lesni
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Plén parkové Gpravy okoli Novych Zamkd& (Neuschlosser Parck — In welchen die Anlage der Wege
mit Gruppirungen zu ersehen) z potatku 19. stoletf, autor ing. Joseph Fabich (Hausarchiv Liechtenstein, Wien)
(Foto: autorka)
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Situaéni plan aredlu v Novych Zamcich (Situationsplan von Neuschloss Seiner Durchlaucht des regierenden
Herrn Fiirsten, Johan von und zu Lichtenstein, Jagdschloss und Thiergarten), pravdépodobné z 30. let 19. stolett,
autor lesmistr Johann Glaser (Hausarchiv Liechtenstein, Wien) (Foto: autorka)
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dfad v Novych Zamcich. V letech 1802-1805 bylo pfivezeno 600ks platand (Platanus
L.), 700ks javoru jasanolistého (Acer negundo L.), 600ks akatu bilého (Robinia pseudoa-
cacia L.), 100 ks americkych jasan (Fraxinus americana L.), 2400ks pyramidalnich topold
(Populus nigra L. “Italica’), 1500ks kanadskych topoll (Populus x canadensis Moench.)
a borovice vejmutovka (Pinus strobus L.).° Podle dochovanych plani byla ¢ast porostd
v okoli zdmku sahajici az k vrchu Tresinu ohrani¢ena kamennou zdf nebo dfevénym
plotem’. Vznikl tak parkové upraveny aredl, ve kterém bylo mozno chovat zvéf obornim
zplsobem.

Park protinala cesta (byvaly barokni priisek) vedoucf z Litovle do Mohelnice. V jeji bliz-
kosti stala budova zdmku a naproti nf, na druhé strané cesty, byl zfizen hospodarsky dvr
(Mayerhof). V okolf dvora byly zaloZeny tfi pastevni louky osdzené solitérnimi dfevinami
a lemované siti tzv. anglickych cest®. Od okolnich lesnich porostl byly oddéleny hustym pa-
sem drevin. Presto, Ze byla na jejich misté pozdéji zfizena pole, plvodnf trasy cest zlstaly
zachovany. K hospodéafskému zazemf déle patfila kuchyniska zahrada (Kuchelgarten).

V sousedstvi kuchyriské zahrady byl kamennou zdi vy¢lenén obdélny prostor, ve kte-
rém se nachdzela baZzantnice (Fasangarten). Na travnatou plochu s drobnou vodni plo-
chou zde navazoval porost stromd a kefd, slouZici jako kryt pro pernatou zvéf. Obsluzny
persondl obyval nékolik domkd postavenych v blizkosti baZantnice.

V casti napravo od cesty se déle rozprostiralo travnaté ddoli (Rosenthal) s vétsi vodni
plochou a ostriivkem. Vodnf plocha je v tomto prostoru zakreslena jiz na mapé prvniho
vojenského mapovani. Kromé pravouhlého rastru obsluznych cest byl lesni porost v par-
ku pfistupny i nékolika vychdzkovymi pé&sinami.

Hlavnf, parkové upravena ¢ast aredlu byla zaloZena na druhé strané cesty, v nivé feky
Moravy. V koryté feky, na uméle vybudovanych ostrovech, i na jejim brehu byla umisténa
fada zahradnich staveb: rybarsky domek (Fischerhaus), objekt lazni (Baadhaus), obelisk
(Obelisq), chramek (Tempel). Tok feky byl pfeklenut nékolika mosty.

Od zamku vedla cesta pres louku osézenou solitérami i skupinami dfevin k laznim
stojicim na bfehu umeéle vyhloubeného vedlejstho ramene feky. Od lazni se nabizel vy-
hled na rybafsky domek umistény na nedalekém ostrové.® Nad porosty ¢nél obelisk,
Ctytboky jehlan sloZzeny z mnozstvi kamennych kvadrd, ktery byl postavem na dalsim
ostrové, nékolik desitek metrti dale proti proudu feky.'

V prohlidce arealu se mohlo pokracovat bud’ dale po cesté vedouci podél toku feky,
nebo vstoupit do porostu lesa, kde bylo zfizeno nékolik odpocivadel (Bereits angelegte
Sitze). Vzapéti navstévnik spatfil kruhovy anticky chramek stojici na skalnatém ostrohu
nad fekou Moravou. Byl oznacovan jako Chramek pratelstvi (Freundschaftstempel). Ar-
chitekt Hardtmuth, autor projektu stavby, jej pdvodné pojmenoval jako Sibylin chrdm
(Sibyllentempel)." Plany na jeho vystavbu z roku 1806 jsou uloZeny v liechtensteinském
archivu ve Vaduzu (Wilhelm 1990). Novozdmecky chrdmek byl postaven v iénském sta-
vebnim Fadu se sloupy polozapusténymi do obvodového zdiva.
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Plan parkové dpravy okolf Novyich Zamki (Neuschlosser Parck — In welchen die Anlage der Wege mit Gruppi-

rungen zu ersehen) z pocétku 19. stoleti, autor ing. Joseph Fabich. Detail Gpravy s romantickymi stavbami:
f) Obelisq, g) Fischerhaus, h) Baadhaus (Hausarchiv Liechtenstein, Wien) (Foto: autorka)

Ay e -

Nedaleko Chramku pratelstvi bylo mozné prejit feku, po anglické cesté¢ lemované
stromy projit vihkymi loukami a stanout u skalnatého Gboci vrchu Tesina. Tvlirce parku
mistrn& vyuZil vyjime¢nych pifrodnich podminek mista a nabfdl ndvstévnikovi mrazivé
romantickou scenérii: jeskyni, kamennou branu, visuté mosty preklenujici prirvy, cesty
vedouci po okraji ptikrych sraz(i. Vie vrcholilo u tzv. Rytifské siné. Odtud se naskytal
pohled na budovu nového zdmku, na Chrémek pratelstvi i obelisk a také do Gdol se sta-
decky pasouct se vysoké zvéfe™. V této podobé zachytil park okolo roku 1820 rakousky
malit a grafik Ferdinand Runk.

Ferdinand Runk: Nové Zamky, okolo roku 1820
(Z publikace Wilhelm, G.: Joseph Hardtmunth Architekt und Erfinder. Wien 1990)
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Jak je uvedeno vyse, cesty ¢lenitym skalnatym terénem sméFovaly k dalsi romantické
stavbé. Na pldnech je oznacovéna jako Rytitskd sifi (Ritter Saall, Ritter Schloss) nebo také
Zficenina (Ruin). Dle ndzvu by se dalo predpokladat, Ze pdjde o architekturu v neo-
gotickém stylu, ale ). Hardtmuth vyprojektoval anticky chramek obdélného plidorysu.
Sloupy v dérském stavebnim fadu nesly kladi' s vlysem vyplnénym reliéfy, sttechu a stit
s tympanonem. '

Od Rytiiské siné bylo mozné sejit k nedaleké hdjovné (Jagenhaus, Jagerhaus), posta-
vené plivodné v neogotickém stylu, a opustit areal obory cestou smérem k obci Mladec,
nebo se po okruznf cesté vrétit k budové zamku.

Diky dochovanému podrobnému plénu dprav vrchu Tfesin od Josepha Fabicha vime,
Ze nové budované cesty byly, dle popisu, uréeny bud’ k jizdé na koni (Reith Weege) nebo
v kocare (Fahrt Weege). Také &ast tzv. skalnich mosti, pravdépodobné dfevénych, byla
urcena pro jezdce na koni (Felsen reith Briicken), cast pro kocary (Felsen fahrt Briicken).
Dle charakteru cesty oznacené jako ,jizdnf cesta” (prudké zatacky, dlouhé mosty) by se

dalo soudit, Ze byla vhodna spiSe pro pési navstévniky nez pro povozy.

Plén parkové dpravy okoli Novych Zamki z pocatku 19. stoleti, detail Gprav vrchu Tresina
(Neuschlosser Parck Plann des Theils Stfzesen — In welchen die Kalch Felsen und Hohlungen mit denen sich
schlinglenden Fahrt und Reith Wegen nebst Felsenbriicken dan angelegten Insell Tediches zu ersehen),
autor ing. Joseph Fabich: 7/ Fahrt Weege, 2/ Reith Weege, 3/ Ritter Schloss, 4/ Felsen fahrt Briicke, 5/ Felsen
reith Briicke, 6/ Gemauerte Felsen Briicke, 7/ Insel Briicke, 8/ Budschkowa Djora, 9/ Baldachingang
(Hausarchiv Liechtenstein, Wien) (Foto: autorka)
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Prameny vyvérajici na Gpati vrchu Tresina, dnes oznacované jako Rimické vyvéracky,
byly dle planu svedeny do nevelkého rybnika se souborem ostrovii propojenych mosty
(Insel Briicken). Cesta pfes mosty byla jisté urcena pro pési. Posledni most doved!| na-
vitévnika ke vchodu do jeskyné a ten mohl absolvovat tzv. Baldachynovou cestu (Balda-
chingang). Cesta ,do nitra skaly” vznikla propojenim dvou sousednich jeskyni umélym
prekopem. Dnes se tento Gtvar vystizné nazyva jeskyné Podkova. Dfive byla oznacovana
jako Budschkowa Djora. Znamé Mladecské jeskyné nebyly v dobé budovani parku jesté

objeveny.

Dalsi romantickou stavbou na cesté byl zdény skalni most (Gemauerte felsen Briicke),
dnes nazyvany Certfiv most. Nejedna se o most, ale o klenutou branu z kamend, d¥ive
opatfenou na vnitfni strané umélymi krdpniky. Mimo romantickych stavbicek bylo na
Upati vrchu Tfesinu situovano nékolik peci na paleni vapna a sklep patfici pravdépodob-
né k nedaleké hajovné.

V obdobném stavu je park zachycen na pldnu lesmistra Johanna Clasera pravdépo-
dobné z 30. let 19. stoleti.' Jiz zde ale nenajdeme budovu laznf, ani rybatského pavilo-
nu. Z parku byla vy¢lenéna cast luk v nivé feky, pastevni louky u hospodatského dvora
byly pfeménény v pole. Na planu jsou nové vyznacena mista pro umisténi soli a krmelc
pro zver.

Pravdépodobné jiz krdtce po smrti Jana Josefa I. z Liechtensteina (1836) ztratily Nové
Zamky svij vyznam. Zastala zachovdna budova zamku, hospodéiského dvora i baZzant-
nice. Obvodové zed byla casem odstranéna. Od konce 19. stoleti slouZil zdmek jiz jen
jako spravni budova Gsovského panstvi a ¢ast pozemkd v jeho okoli byla pronajiména.
Jak dokladaji dobové pohlednice, aredl byvalého parku naddle patfil k oblibenym vylet-
nim misttm.

o

Hillongoad 4.l lonnd Bty Fariitsn Slororsins
Pohlednice se stavbou ,Rytitské siné”, pocatek 20. stoleti
(Vlastivédné muzeum v Olomouci, reprofoto P. Rozsival)
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Dnes se plocha parku naléza v Chrdnéné krajinné oblasti Litovelské Pomoravi. Z ro-
mantickych stavbicek je mozné obdivovat Chramek pratelstvi, obelisk dnes oznacovany
jako Komin, zdénou branu nazyvanou Certfiv most a jeskyni Podkovu. Po zaniklé Rytlrske
sini zGstalo jen mistni oznaceni Pod Rytifskou sini a torzo nékolika sloupli. Dnesni pési
trasy na vrchu Tresin jiZ z vétsi ¢asti nekopiruji plvodni cestnf sit, kterd neméiZe byt po-
uZivdna vinou zaniku mostQ. V terénu je jeji trasovanf jesté patrné. Nejhrubsim zasahem
do plvodnfi parkové kompozice bylo vybudovani rychlostni komunikace v nivé feky Mo-
ravy. Asfaltova hraz prerusila pfimé propojeni mezi budovou zdmku a vrchem Tresinem.
Tim byla rozbita pévodni myslenka tvirce tohoto romantického aredlu.
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Poznamky

1 10. vlddnoucim kniZetem rodu von und zu Liechtenstein byl v letech 1805-1836 Johann . Josef (Jan Josef)
von Liechtenstein (1760-1836), vyznamny rakousky vojeviidce a bojovnik proti Napoleonovi. Svou Gspés-
nou vojenskou kariéru ukon¢il roku 1810 s hodnosti polniho mar3ala a poté se vénoval spravé svych statkd.
Pokra¢oval v modernizaci hospodafstvi a financoval rozsdhlou stavebni ¢innost na moravskych i ¢eskych
panstvich rodu.

Bernhard Petri (1767-1853), vyznamny hospodaf a tviirce zahrad. Po dokonceni studia pirodnich véd
a hospodaistvi podnik! studijni cestu po evropskych zemich a zacal zaklddat zahrady a parky v Némecku,
Rakousku, Mad'arsku. Ve sluzbach LiechtensteinG pUsobil pravdépodobné mezi roky 1800-1808 jako hos-
podafsky feditel a autor dGprav zahrad a parkd v Lednici, Valticich, Kolodéjich, Loosdorfu, Novych Zamcich,
v Adamove aj.

Architekt Joseph Hardtmuth (1758-1816) pracoval ve sluzbéch Liechtensteind v letech 1789-1812. Je au-
torem projektl fady drobnych staveb v Lednicko-valtickém areélu (Slune¢ni chrdm, Minaret, Chram Mz,
Apollénév chrém, Janohrad, Dianin chram, Kolonada aj.) i n&kolika sakralnich staveb ve vychodnich Ce-
chéch. Byl také dspédnym podnikatelem a zakladatelem tovarny KOH-I-NOOR vyrédbgjici tuzky (Wilhelm
1990).

Plany nesou nadpisy: Neuschlosser Parck — In welchen die Anlage der Wege mit Gruppirungen zu ersehen;
Neuschlosser Parck Plann des Theils Stfzesen — In welchen die Kalch Felsen und Hohlungen mit denen sich
schldnglenden Fahrt und Reith Wegen nebst Felsenbriicken dan angelegten Insell Tediches zu ersehen (Hausar-
chiv Liechtenstein, Wien)

5 Na konci 18. stoleti za¢al kniZe Alois I. Josef von Liechtenstein vazné uvazovat o zplsobu ozdraveni zna¢né
zdecimovanych lesnich porostl na svych panstvich tak, aby mohl uspokojit stile stoupajici zdjem o dfevni
hmotu ze strany rozvijejictho se primyslu. Pojal myslenku pouZit k vysadbdm do lest rychle rostouct druhy
dfevin, pochazejicich z Ameriky. Za Gc¢elem predpéstovani sazenic zaloZil roku 1799 na lednickém a valtic-
kém pastvi skolky a vyslal expedici do Severni Ameriky, aby ziskal origindInf osivo (Kfesadlova 2006).
Hausarchiv Liechtenstein Wien, A6 — Amerikanische Fostholser.

V roce 1802 zacala byt Liechtensteiny budovéna zed' okolo lesnich porostl nazyvanych Boif les, leZicich
mezi Lednicf a Valticemi. Po dokonéeni praci dosahovala zed' délky 4 km a ohrani¢oval tehdy nejrozsahlejsi
oboru na evropském kontinentu. Zed' byla zbofena v 90. letech 19. stoleti.

Anglickd cesta — parkové cesta lemovadna men3imi skupinkami vysdzenych stromd, pfipadné kefd.

O podobé t&chto staveb nebyly zatim nalezeny Zadné bliZsf informace. Jednalo se pravdépodobné o dfeveé-
né budovy, protoZe mély jen kratkou Zivotnost a po dvou desitkach let zanikly. V zdmeckém parku v Lednici
byly v téZe dobé postaveny architektem Hardtmuthem ldzné v egyptském stylu.

=]

w

-

~N o

v

57



% Motiv obelisku se jako symbol Egypta a zedndisky atribut stal soucasti architektonického programu zahrad
v epose osvicenstvi i v nasledujicich obdobich. Pfenesené také symbolizoval vitézstvi a byl pouZivén k ozna-
covani vyznamnych mist.

" Antické sloupové pavilony kruhového plidorysu patfily k nejéastéji pouZivanému typu zahradnich staveb
v krajinafskych parcich. Prvotni pfedlohou jejich tvirctim byl Sybillin chrdm stojic v italském Tivoli.

12 Prostor mezi vrchem Tfesinem a fekou Moravou byl obehndn dfevénou ohradou a slouzil k chovu vysoké
zvéie. Na mapéch z druhé poloviny 19. stoletf je tato plocha stile nazyvdna ,Woburka”, i kdyZ zde jiz zvéf
chovana nebyla.

'3 Velmi podobny vzhled mélo i vstupni priiceli tzv. Chrdmu Mz postaveného v letech 1806-1808 ). Hardt-
muthem v lednickém parku.

' Situationsplan von Neuschloss Seiner Durchlaucht des regierenden Herrn Fiirsten, Johan von und zu Lichten-
stein, Jagdschloss und Thiergarten (Hausarchiv Liechtenstein, Wien)

Resiimee

Areal von Nové Zamky (Neuschloss) bei Litovel (Littau)
in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts

Lenka Kresadlovd, Nationalinstitut fir Denkmalpflege,
Cebietsfacharbeitsstelle in Kroméfiz (Kremsier)

Am Anfang des 19. Jahrhunderts wurde im Areal von Nové Zamky (Neuschloss) ein Schlof im klassizis-
tischen Stil erbaut und seine Umgebung wurde zu einem naturgerechten Landschaftspark hergerichtet. Autoren
der Herrichtungen waren Gartenarchitekt Bernhard Petri und Architekt Joseph Hardtmuth, die fiir den Firsten
Johann 1. von Liechtenstein (1760-1836) arbeiteten. Wahrscheinlich aus dem ersten Jahrzehnt des 19. Jahrhun-
derts stammen zwei erhaltene, bisher nicht verdffentlichte Pline, die die schon fertig gemachte Parkherrichtung
darstellen. Das mit einer Mauer umgebene SchloRareal umfasste ausgedehnte Waldbestinde, die Aue des Flus-
ses Morava (March), auch den Kalksteinhtigel Tfesin. In die Landschaft wurde eine Kollektion von romantischen
Bauten (Kurbad, Fischerhaus, Spitzpfeiler, Antentempel, Steintor) eingefiigt, aber hier befanden sich auch ein
Umfeld fir die Wildzucht (Fasanerie) und Wirtschaftsobjekte (Kiichengarten, Weiden, Wirtschaftshof). Ein Teil
der Bauten blieb bis zu den heutigen Zeiten erhalten, aber die Gesamtkomposition des Areals wurde nach-
denklich durch den Straenausbau verletzt.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd

T
e T %1

Karel Liebscher: Chramek pfatelstvf, 2. pol. 19. stoleti (Vlastivédné muzeum v Olomouci, vyfez)
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Zpravy Vlastivédného muzea v Olomouci
C. 294: 59-64, 2007

Vaclav Burian, zivot a dilo
(*19. 7. 1921 PodbieZice u Vyskova; t 18. 9. 1998 Sternberk)

Bibliografie — 1. cast

Jaroslava Kunzfeldovd, Vlastivedné muzeum v Olomouci

Historik, muzejnf a vlastivédny pracovnik, byl mimoradnou osobnosti olomouckého
muzejnictvi 2. poloviny 20. stoleti. Mnoz{ z nas si velmi dobfe pamatuji na tohoto uza-
vieného, skromného a pracovitého muze, zcela oddaného své prdci. Vzdy nas udivoval
mimoradnou vzdélanosti a it svych zajmu. | kdyz neabsolvoval formalnf univerzitni stu-
dium, dosahl v okruhu nejblizsich kolegl velké vaznosti, rovnéz v odbornych kruzich bylo
jeho jméno skutecnym pojmem. Byl autodidakt, samostudiem se stal pfednim znalcem
stredovéké latiny a némciny, uzndvanym odbornikem v fadé védnich disciplin. Mnozf
spolupracovnici jej oslovovali pane doktore pres jeho odmitavé reakce, a to z dcty k jeho
védomostem. V roce 2002 mu byla udélena in memoriam Cena mésta Olomouce za
mimorddny pfinos v oblasti historie, nicméné udéleni ¢estného doktordtu olomouckou
univerzitou by predstavovalo distojné zavrseni a docenénf jeho celozivotniho dila.
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Vdclav Burian se narodil 19. ¢ervence 1921 v PodbreZicich u Vyskova. Pochazel ze
selské usedlosti a jako prvorozeny syn mél pfevzit rodinny statek. Nasvédeovala tomu
i jeho stredoskolskd studia na Statni odborné skole hospodaiské ve Vyskové, kterou ab-
solvoval 31. 5. 1939". V té dobg jiz mé&l na svém konté 36 drobnych pifspévki v regio-
nalnim tisku, od drobnych ¢lankd o kazdodennich problémech drobnych zemédélct
prechdzel pozvolna k oblibené historii.

Zajem o nejstarsi minulost rodného kraje v ném probudila jiz v raném détstvi jeho
stafenka Antonie Pelcovd (1880-1962). Od ni se dovédél o objevu tinétického pohiebis-
té v Padéléccich u Drazovic. Ve skole v hodinéch vlastivédy zaujaté poslouchal poutavé
vypravéni svého prvniho ucitele Jana Bartdka (1876-1952), ktery se osobné archeolo-
gického vyzkumu v Padéléccich zdcastnil. Ale rozhodujici viiv Ize pficist Vaclavovu otci
Frantisku Xaverovi Burianovi (1890-1966). V roce 1931 spolu navitivili expozici pravéku
na Napoleonské vystavé ve Slavkové u Brna. Odtud si odnes| nezapomenutelné dojmy.
Pfi polnich pracich jeho otec nachdzel pfedméty z obdobr keltského a slovanského osid-
leni a Ize se jen domnivat, Ze i tyto skutecnosti mély velky vliv na utvafeni Burianova
pozdéjsiho badatelského sméfovani.?

Dne 20. 11. 1942 byl pfijat do sluzby® v Krajinském muzeu ve Vyskové na archivni
vyzkum osidleni némeckych obci v okrese Vyskov od 17. stoleti do soucasnosti, a tak se
mu patrné podafilo vyhnout pracovnimu nasazenf v prostoru Ri$e. | nadale piln& pub-
likoval, v roce 1942 ¢itd jeho peclivé vedeny bibliograficky soupis jiz 170 drobngjsich
prispévka, vétSinou uvefejnénych ve Vyskovskych novinach. Byla vélka a t&7kd doba jen
pfispivala k tomu, aby se ponofil do studia své milované historie, a tak se v jeho ¢lancich
objevuji témata, kterymi se v pozd&jsich letech zabyval — archeologie, regionalni, cirkevni
a vojenska historie.

V povalecném obdobf, ve 2. poloviné 40. let pravdépodobné Zil a pracoval v hospo-
dafstvi svych rodic v Podbrezicich, jak si ostatné prli. Je vice neZ zfejmé, e nezahilel
a déle se samostatné vzdélaval. Prace z tohoto obdobf dokladajf jeho prohlubujici se za-
jem o historii. Pravidelné publikoval od 2. poloviny 40. let ve Vlastivédném véstniku mo-
ravském, v letech 1946-1947 v Casopise Vlasteneckého spolku muzejntho v Olomouci,
realizoval na Vyskovsku nékolik viastivédnych prednasek k historii rodného kraje. Kdyz
nastoupil 15. dnora v roce 1951 do tehdejstho Krajského vlastivédného muzea v Olo-
mouci, mél za sebou jiz bohatou publika¢ni ¢innost.* Velmi rychle pronikl do muzejni
prace nove se formujici instituce a vyrazné se podilel na vytvoreni zékladniho schématu
historickych sbirek. Byl kurdtorem sbirkovych fondéi Numismatika, Olomuciana a Mi-
litaria, zaslouZil se o jejich odborné zpracovéani a zdsadnf rozsiteni. Muzejni préce, ale
zejména vlastni soustavné studium formovaly postupné jeho odborné zaméfeni, které
mélo skutené velmi Siroky zabér. Plsobil v olomouckém muzeu 35 let a pres velké z4-
sluhy musel na zakladé rozhodnuti tehdejtho vedeni v 65 letech odejit do penze. Patfil
k piléim olomouckého muzea, byl tehdy na vrcholu tviiréich sil a uzndvanym odborni-
kem v olomouckych védeckych kruzich. | nadale nednavné publikoval a napliioval léta
badatelské prace.

V Burianové odborné a publika¢ni ¢innosti Ize vysledovat nékolik zakladnich tema-
tickych okruha:®
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1. Cirkevni historie
Stala se jeho Zivotnim zdjmem a nachdzel v ni mnoho témat. Publikoval fadu pract
o stavebnich a funerdlnich kulturnich pamatkach, cirkevni faleristice a heraldice, déle
pak bibliografické a ikonografické soupisy o klastefe Hradisku, v 90. letech studie
o Janu Sarkandrovi a gardé olomouckych biskupl a arcibiskup.

2. Stredovéka archeologie
Patfil k préikopnik&im stredovéké archeologie na Moravé. V 60. a 70. letech uskutecnil
archeologické vyzkumy na hradé Tepenci a kartouzce v Dolanech, pfi¢emZ jeho ob-
sahlé a peclivé vedené nélezové zpravy jsou dokladem neobycejné pile a pracovniho
nasazeni.

3. Ikonografie Olomouce a regionalni historie
Jeho soupisy ikonografického a fotografického materidlu se staly zakladni a vychozi
studif pro zajemce o olomouckou historii. Vychédzely z jeho celoZivotniho zdjmu,
sméfujiciho k historii dvou regiontl — Olomoucka a také rodného Vyskovska.

4. Numismatika
Odborné zpracoval a publikoval fadu numismatickych nélez(i na Gzemi Olomoucka,
véetn& vyznamného mincovniho nalezu v Bélkovicich.

5. Vojenska historie
Byl kurdtorem fondu Militaria, ktery budoval od svého pfichodu do olomouckého
muzea. Vojenskou historif se zabyval jiz od mladf, jesté v dobé plsobeni v rodnych
Podbiezicich vysla z jeho pera fada ¢ldnkd o pobytu napoleonskych vojsk v tomto
kraji, déle pak proslul jako celostdtné uzndvany déjepisec bitvy u Tovacova, zabyval
se i historii 2. svétové valky v oblasti Olomouce (letecké bitvy nad méstem, hroby
padlych p¥islusniky sovétské armady v olomoucké oblasti).

Tento struény biograficky medailon neobsahuje objevné informace, nebot Véclav Bu-
rian byl &lovék uzavieny, aZ plachy a zaroven skromny. Necht tedy za ngj, jak tomu bylo
vzdy, promluvi jeho prace. Tematicky zdbér Véclava Buriana, jak jiz bylo naznaceno, byl
neobyejné rozshly a dotkl se mnoha védnich obor(. Vybérova bibliografie, ktera bude
na t&chto strankdch postupné publikovdna, vychazi z naznaceného schématu Burianovy
odborné &innosti. V prvni &asti vyjde soupis jeho pracf z oboru cirkevnich déjin a archeo-
logie, pro prehlednost budou zachovédna pofadova ¢isla jeho osobnf bibliografie.

Poznamky :

' Osobni pozistalost V. Buriana v majetku jeho bratra p. Jana Buriana, kar. ¢. 4.

2 Zpravodaj obce DraZovice, 2006.

3 Osobni pozistalost V. Buriana v majetku jeho bratra p. Jana Buriana, kar. &. 4.

+ Osobnf bibliografie, uloZend v Zemském archivu Opava, pobocka Olomouc obsahuje celkem 1619 zazna-
md, pfi¢emZ prvni publikovand préce nese datum fijen 1936 a posledni zdznam pochézi z 5. dubna 1998.
K datu néstupu do Krajského vlastivédného muzea v Olomouci ¢itala celkem 203 zaznam( — drobné ¢lanky,
prednasky a rukopisy.

5 Byly pouzity Gdaje z nésledujicich ¢ldnkd — nekrologli: Urbasek, P: Zemfel olomoucky historik Véclav Bu-
rian. Stredni Morava, 1999, 8, s. 148-149; Michna, P: Odesel historik Vaclav Burian. Vlastivédny véstnik
moravsky, 50, 1998, ¢. 4, s. 413.
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Cirkevni historie
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340 rokl (ndhrobnik z r. 1599 v Podbtezicich). Selské hlasy, 8. 11. 1939, s. 7.

Zase o jednoho pracovnika méné. Zemfel P, J. Frohlich. Selské hlasy, 17. 1. 1940, s. 7.
Zemfel uslechtily knéz (P. Fr. Matonoha). Selské hlasy, 7. 2. 1940, s. 7.

Strzeny pamatny kiiz. Selské hlasy, 22. 5. 1940, s. 7.

Roménskd rotunda v Pustiméfi. Selské hlasy, 3. 7. 1940, s. 7.

PodbteZice. Pohfeb monsignora prof. Chladka. Vyskovské noviny, 25. 7. 1941, s. 4.
Prof. Chladek mrtev. Selské hlasy, 30. 7. 1941, s. 7.

Drazovice. 600. vyroci od privtéleni k pustiméfskému klasteru.

Vyskovské noviny, 3. 10. 1941, s. 3.

Z duchovni spravy draZovské po vdlce tficetileté. Inventdf kostela.

Vyskovské noviny, 10. 10. 1941, s. 4.

Slavkovské dékanstvi v Drazovicich. Vyskovské noviny, 6. 2. 1942, s. 3.

Nahrobni kimen malife Ondfeje z r. 1599. VySkovské noviny, 6.2. 1942, s. 3.

Lule¢. U lulecského ,Cloria loci”. Vyskovské noviny, 20. 2. 1942, s. 3.

Drazovsky poustevnik Mikulas Pitak. Svét, 8. 4. 1942, s. 11.

Zvl&gtnost kitinského kostela. Svét, 29. 7. 1942, s. 11.

Stratilikova hrobka v dédickém kostele. Vyskovské noviny, 11. 2. 1944, s. 4.

Jména ¢lent kapucinského konventu ve Vyskové. Vyskovské noviny, 16. 2. 1945, s. 3.
Néco o nasich poustevnicich a baroknf dobé. Narodni obroda, 9. 8. 1947, s. 5.
Navitéva krale Matyése v klastefe Hradisku roku 1609. Vlastivédny sbornik moravsky, 7,
1952; €. 2, 5. 92-93.

Zbytek olomouckého hibitova Na Spici. Zprdvy SLUKO, ¢. 33-34, s. 6.

Ohrozena BoZi muka u Hlugovic, okr. Olomouc. Zpravy Krajského vlastivédného muzea
v Olomouci, 1956, ¢. 60, s. 58.

Nélezy nidhrobniku olomouckého méstana Jana Weisla (Pfedbézna zprava).

Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1956, C. 63, s. 92-94.

Zbytky morového hibitova u sv. Felixe a Adaukta v Olomouci.

Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1956, €. 63, s. 96.

Pamatné pisemnosti z r. 1883 z kaple Zemskych Gstavi v Olomouci.

Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1957, s. 58-59.

Stavebni dé&jiny klastera klarisek v Olomouci. Program varhanniho koncertu 12. 5. 1957.
K symbolice konzol v kostele ve Starém Mésté (okr. Bruntal). Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci, 1957, €. 73, s. 103-104.

Glosy k domnélym cyrilometodéjskym pamatkdm v dile Frantiska Pfikryla (Monstrance
ze Spicek, cyrilometodgjské kiize). Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomoudi,
1957, € 74, 5. 117-119.

Klaster Hradisko. Straz lidu, 16. 8. 1958, s. 3.

Ze stavebnich d&jin kostela v Podbiezicich na Vyskovsku. Vlastivédny véstnik moravsky, 13,
1958, 5. 106-110, obr. pfil.

+~Andélské” schody v Klastefe Hradisku. StrdZ lidu 10. 1. 1959, s. 5.

Renovaéni plan v Klastefe Hradisku. Straz lidu, 7. 3. 1959, 5. 5

Prispévek ke stavebnim déjindm velkého vystavniho salu olomouckého musea.

Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1960, s. 113-117.

Ze stavebnich déjin budovy muzea v Olomouci ¢p. 284.

Zprévy Vlastivédného ustavu v Olomouci, 1960, s. 201-208.

Stavebni pocatky hlavni budovy olomouckého muzea (ndmésti Republiky €. 6).
Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1960, s. 225-230, obr. pfil.

Semberova zpréva o nalezech ve zbofeniiti blazejského kostela v Olomouci.

Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1961, s. 12-14.



534/ Olomoucké slavnostni vozy z 18. stoleti. Sbornik vlastivédného muzea v Olomouci B,
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820/ ). M. Vesely: Svatoklimentsky listaf, Rim 1969. Archeologické rozhledy, 23,1971, s. 239.
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V1/1960, s. 113-132.

Portal mnisského domku s okénkem. Lidova demokracie, 17. 1. 1964, s. 3.
Dilo olomouckého zvonare Zachariase Milnera (z let 1593-1608).

Zpravy Vlastivédného dGstavu v Olomouci, 1965, €. 121, s. 15-22.

Pamétni zaznamy z kaple sousosi N. Trojice v Olomouci.

Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1967, ¢. 133, 5. 18-19.
Sgrafitovd vyzdoba priiceli arcibiskupského paléce v Olomouci.

Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1967, €. 135, s. 21-22.

Nové objevené gotické svatyné. Katolické noviny, 24. 9. 1967, s. 3.

Pamétni pfedméty z kaple v Lipach. Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1968,

¢. 140, s. 13-15

Novosadské Ukfizovani. Lidova demokracie, 4. 4. 1969, s. 3.

Predposledni podoba olomouckého dému. Stréz lidu, 19. 4. 1969, s. 3.
Zanikly kostel na olomouckém Predhradf. Straz lidu, 17. 5. 1969, s. 3.
Dominanta Michalského vrsku pred 115 lety. Stréz lidu, 18. 9. 1969, s. 3.
Ocelorytina mofického chrdmu. Strdz lidu, 8. 11. 1969, s. 3.

Lule¢sky Svaty Martin. Katolické noviny, 8. 11. 1970, s.1.

Ze sarkandrovskych pamdtek. Katolické noviny, 15. 11. 1970, s. 3.

Katolické diecéze v Ceskoslovensku. (Texty k obrazové ¢asti). Olomouc 1970.

Novosadské Ukfizovani. Katolické noviny, 25. 4. 1971.

Dva renesan¢ni nahrobniky z Vyskovska. Vlastivédny véstnik moravsky, 23, 1971, s. 335-345.

Podbfezicky kostel. Katolické noviny, 9. 7. 1972, s. 4.

Poutnf misto Lutrsték. Katolické noviny, 15. 10. 1972, s. 5.

A. C. Stojan a lupiéi. Cyrilometodéjsky kalendar 1973, s. 156.

Dopliujici pozndmka k historii petraSovské hrobky.

Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1973, €. 160, s. 26-32.

Nélez dvou ndhrobnich desek v Olomouci (okr. Olomouc).

Prehled vyzkuma 1974, Brno 1975, s. 78-81.

Kldster Hradisko u Olomouce r. 1751. Komentar k ofsetové reprodukci rytiny.
Planograficky tisk. Olomouc 1976.

Brodecky kostel. Katolické noviny, 11. 9. 1977, s. 3.

Dr. J. P: 130 let Be¢dkova kanciondlu. Katolické noviny, 20. 11. 1977, s. 3, 6.
Devét staleti Hradiska u Olomouce. Katolické noviny, 5. 3. 1978, s. 3.

Devét stoleti od zaloZeni Hradiska u Olomouce. Rozhledy Severomoravského
krajského vyboru Sdruzeni katolickych duchovnich Pacem in terris v Ostravé,
1978, & 1, s. 15-24.

Farni kostel sv. Stépana na Hradisku u Olomouce. Rozhledy Severomoravského
krajského vyboru Sdruzenf katolickych duchovnich Pacem in terris v Ostravé,
1978, &. 1, 5. 27-29.

Dvé stojanovska vyrodi. Katolické noviny, 26. 11. 1978, s. 6.

Prehled literatury o Klasteru Hradisku. Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci,
1978; €. 196, 5. 6-35.

K osudd@m hradistského archivu v roce 1642.

Zprévy Vlastivédného tGstavu v Olomouci 1978, €. 196, s. 37-39.

Leo$ MI¢dk.: Hradisko u Olomouce.

Zpravy Vlastivédného Gstavu v Olomouci, 1978, €. 196, s. 40.

K vyroci Hradiska. Stréz lidu, 17. 2. 1979, s. 4.

Moravsti knéZi — archeologové. Katolické noviny, 25. 2. 1979, s. 3.

Ave Maria (kresba rytého textu z Pfemyslovského paldace v Olomouci).
Katolické noviny, 29. 4. 1979, s. 5.
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1030/ Pozdné barokni a empirové doklady funeralni kamenické vyroby na Rousinovsku.
Vlastivédny véstnik moravsky, 31, 1979, s. 190-201.
1036/ Staré olomoucké pohlednice. Hradisko u Olomouce. Stréz lidu, 15. 9. 1979, s. 4.
1056/ Ke cti apostola sv. Ondreje. Katolické noviny, 25. 11. 1979, s. 1.
1060/ Prvni nélezy z byvalého mofického hibitova v Olomouci (okr. Olomouc).
Prehled vyzkumt 1976, Brno 1978, s. 106-108.
1107/ Renesan¢ni ndhrobni kameny zakladatel( klastera Hradiska
Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1980, ¢. 206, s. 5-15.
1108/ Ptedb&Znd zprava o nalezu roménskych architektonickych ¢lankd ve zdivu dému
sv. Vaclava v Olomouci. Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci,
1980, ¢. 206, s. 21-23.
1110/ Vojenskd nemocnice Olomouc. Vydala Vojenskd nemocnice v Olomoudi,
Olomouc 1980, 6 s.
1119/ Hrob s moravskou malovanou keramikou ve Velkych Hostéradkach (okr. Breclav).
Prehled vyzkumd 1977, Brno 1980, s. 25-26.
1120/ Nalezy stfedovékych kachld v Klastefe Hradisku (okr. Olomouc).
Prehled vyzkumd 1977, Brno 1980, s. 98-99.
1124/ Kostel Povy3eni sv. Kfize v Brodku u Prostéjova. Duchovnf pastyf, 1980, ¢. 9.
1136/ Znamy-nezndmy néhrobni kdmen od olomouckych augustiniének.
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1981, ¢. 210, s. 31-32.
1142/ Severni kaple nékdejsi kartouzy Udolf Josafat u Dolan... Duchovni pastyf, 1981, &. 4.
1169/ Doklad dsporné konstrukce zékladového zdiva byvalého kostela bernardinti v Olomouci?
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1981, ¢&. 214, s. 31.
1177/ Kostel sv. Martina u Lulce... Duchovnf pastyf, 1981, €. 8.
1178/ Od roku 1772 ma olomoucka kapitula opravnéni pouzivat jako odznak...
Duchovni pastyf, 1981, ¢. 8.
1185/ Pod péci a za finandni podpory naseho statu ... (zaklady velkomoravského kostela v Modré).
Duchovni pastyf, 1981, ¢. 9.
1191/ Fotografie portalku a podadvaciho okénka mnisského domku kartouzy v Dolanech.
Rozhledy Severomoravského krajského vyboru Sdruzeni katolickych duchovnich
Pacem in terris v Ostravé, ro¢. 1981, ¢. 3.
1200/ FilidIni kostel sv. Petra a Pavla v PodbfeZicich u Vyskova. Duchovni pastyf, 1982, C. 4.
1201/ Kostel sv. Cyrila a Metodéje ve Starych Hvézdlicich na Viyskovsku. Duchovni pastyf, 1982, C. 4.
1207/ Rumunskd pravoslavnd ikona. Duchovnf pastyf, 1982, &. 5.
1208/ Farni kostel sv. Petra a Pavla v Kucerové. Duchovni pastyt, 1982, €. 5.
1217/ Pecet Jindficha Zdika, otisky na Zdikovych listindch v r. 1141. Pe€et olomouckého kostela
s obrazem JindFicha Zdika, nejstar3f otisky z r. 1208. Sbornik k 850. vyroci posvéceni katedraly
sv. Vaclava v Olomouci, Olomouc 1982.
1224/ Zmizeld Olomouc. Hradisko své dominanty zbavené. Straz lidu, 14. 8. 1982, s. 4.
1232/ Zmizeld Olomouc. BlaZejskd véz. Straz lidu, 9. 10. 1982, s. 4.
1246/ Kostelik sv. Jana Kititele na slavkovském pfedmésti Spltalce Duchovni pastyt, 1982, €. 7.
1251/ Zmizelda Olomouc. Synagoga. StrdZ lidu, 8. 1. 1983, s. 4.
1299/ Kikonografii nasténnych maleb v Klastefe Hradisku. Vlastivédny véstnik moravsky, 35, 1983,
& 152-1861
1316/ Olomoucké podzemni pamdtky. Pohfebisté na Hradisku. StrdZ lidu, 8. 10. 1983, s. 4.
1318/ Pozndmky k olomouckému tisku Mons praemonstratus z r. 1680
(Knihopis &. 15 408, 16 925). Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1983,
€. 226, s. 21-24.
1352/ Nékolik okrajovych poznamek ke stavebnim déjindm arcibiskupské rezidence
v Olomouci. Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1984, ¢. 228, s. 26-28.
1356/ K uméleckému mobiliafi z klastera Hradiska. Vlastivédny véstnik moravsky, 36, 1984,
5. 72-125.
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1403/ Poznamky ke stavebni historii zaniklého kostela P. Marie na olomouckém Pfedhradi.
Vlastivédny véstnik moravsky, 36, 1984, s. 308-316.

1464/ Historické insignie olomoucké metropolitni kapituly. Vlastivédny véstnik moravsky, 37,
1985, s. 292-304.

1468/ Jesté o mauzoleu olomouckych Pfemyslovcd na Hradisku.

Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1985, ¢. 236.

1469/ ,Malif Josef N.” plisobici na Hradisku.

Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1985, &. 236, s. 23-24.

1499/ Nerychel, B.; Burian, V: Englerovy varhany. Katolické noviny, 22. 3.1987, s. 5.

1501/ K umélecké historii zaniklého kostela P Marie na Pfedhradi v Olomouci. Vlastivédny véstnik
moravsky, 39, 1987, s. 66-77.

1502/ Nejstarsi zobrazeni Hradiska u Olomouce. Kdy — kde — co v Olomouci, ¢ervenec 1987,
. 31-32.

1503/ 80 let filidlntho kostela. Katolické noviny, 19. 7. 1987, s. 5.

1504/ Malo zndma epigrafickd pamatka z Hradiska. Kdy — kde — co v Olomouci, zaff 1987,

5 32-33.

1506/ Leos Mlcdk: Zvony olomouckého okresu (Katalog). Umélecké pamdtky olomoucké oblasti,
svazek |. Vydalo Okresnf stfedisko statni pamétkové péce a ochrany pfirody v Olomouci.
Olomouc 1986. 151 &isel. stran + 77 obr. Vlastivédny véstnik moravsky, 39, 1987,

5: 267-269.

1508/ Minnichliv model kostela na Predhradi — nejstarsi shirkova akvizice olomouckého muzea.
Vlastivédny véstnik moravsky, 39, 1987, s. 304-310.

1509/ Dotzije fabule o stfednf vézi Klastera Hradiska? Kdy — kde — co v Olomouci, leden 1988,
s. 31-33.

1516/ Kdy se zacalo s opeviiovanim Hradiska? Kdy — kde — co v Olomouci, ¢ervenec 1988,

S. 24-25.

1523/ Pecet biskupa Jindficha Zdika kolem 1141. Pecet olomoucké kapituly 12. stol. Kresby.
Narodni kulturni paméatka Pfemyslovsky paldc v Olomouci. Katalog expozice. Olomouc
1988, 5. 21, 22, ¢. 27, 28.

1527/ Chyby v grafickém prepise a vykladu posledniho hradiského znaku.

Kdy — kde — co v Olomouci, tnor 1989, s. 30-33.

1530/ Stojanovy Drazovice. Katolické noviny, 6. 8. 1989, s. 5.

1534/ Stoleti farniho kostela v DraZovicich. Duchovni pastyf, 1989, s. 174-175.

1544/ Insignie Spitdlského bratrstva svatého Ducha. Signum, 1990, ¢. 12, 5. 225-229.

1545/ K variantdm faleristickych insignii olomoucké kapituly. Vlastivédny véstnik moravsky, 42,
1990, s. 404—406.

1549/ Znak opata Benedikta Bénische z roku 1717 v Olomouci-Cernovite.

Vlastivédny véstnik moravsky, 43, 1991, s. 317-326.

1550/ Vladimir Vacik: Chramové betlémy v Cechéach a na Moravé. Praha.

Nakladatelstvi VySehrad 1990, 136 s. textu + 48 obr. pfil. Vlastivédny véstnik moravsky,
43,1991, 5. 407—408.

1562/ Osudy télesnych poztstatk olomouckého biskupa Frantiska kardindla z Ditrich3tejna.
Vlastivédny véstnik moravsky, 44, 1992, s. 330-343.

1564/ Kronika navstévy Jana Pavla Il. na Velehradé. Sbornik velehradsky 1992, 3. fada,

5. /—20, 85-89.

1565/ Obhlasy historie poutniho mista Lutrstéku u Némdcan (okr. Viyskov) v kraméfskych pisfiovych
textech. Vlastivédny véstnik moravsky, 44, 1992, s. 464-478.

1567/ Ke genezi soucasného znaku olomouckého arcibiskupstvi. Genealogické a heraldické
informace, 1990, s. 17-20.

1571/ Kapitoly ze Zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna — nedspésného mecenase
eské university na Moravé. |. &ast. (Pfedmluva, Gpravy rozhlasu, ilustrace). Vlastivédny véstnik
moravsky 44, 1993, s. 18-28. Il. &ast. Vlastivédny véstnik moravsky, 44, 1993, s. 171-182.
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1579/ Znak olomouckého arcibiskupa a moravského metropolity mons. Jana Graubnera.
Vlastivédny véstnik moravsky, 45, 1993, s. 302-303.

1585/ Neumann(v obraz ,Hold Slovan( sv. Cyrilu a Metodgji” na Velehradé.

Vlastivédny véstnik moravsky, 45, 1993, s. 366-378.

1588/ Novy cyrilometod&jsky fad v evropské faleristice. Vlastivédny véstnik moravsky, 46, 1994,
s. 135-144.

1590/ Ptehled literatury o klasteru Hradisku. Dodatky. Pamatkovy Gstav v Olomouci.

Vyro&ni zprava 1993. Olomouc 1994, s. 61-89.
1591/ Aplikace Maxova cyrilometod&jského souso3f ve vySkovském dzbdnkafstvi.
Vlastivédny véstnik moravsky, 46, 1994, s. 336-342.

1593/ Dievéna kultovni lidova plastika na Vyskovsku. Vlastivédny véstnik moravsky, 47, 1995,
s. 29-41.

1596/ Nékolik poznamek k préivodci vystavou ,Wallfahrtsorte in Mahren und Schlesien”.
Vlastivédny véstnik moravsky, 47, 1995, s. 303-306.

1597/ Ctvrttisicileti krdlovny moravskych varhan. Olomoucky arcidiecézni informator, 1995,
¢.9a10,s. 4.

1599/ Osudy télesnych pozlstatkd sv. Jana Sarkandra ve svétle historickych pramend.
Vlastivédny véstnik moravsky 47, 1995, s. 364-371.

1603/ Ikonografie Jana Sarkandra v drobné plastice. Vlastivédny véstnik moravsky 47, 1996,

s. 118-128.

1604/ Neobvykl4 solemnita Klastera Hradiska — Vojenské nemocnice v Olomouci. 24. zaff 1995.
Vlastivédny véstnik moravsky, 48, 1996, s. 179-183.

1605/ V&z konventniho kostela v Klastefe Hradisku. Pamétkovy dstav v Olomouci 1995.
Vyroéni zprava. Olomouc 1996, s. 63-70, 139145, s. 166-167, 169, 172-173, 178-179.

1607/ Olomoucké relikvie sv. Vaclava na vystavé v Rakousku. Démsky zpravodaj, 1996, C. 5, s. 6.

1608/ Nahradni znamenf kolegiatni kapituly u sv. Mofice v KroméFiZi. Vénovano pamatce
kanovnika P, Frantiska Alexe (1913-1988). Vlastivédny véstnik moravsky, 49, 1997, s. 31-34.

1609/ K historii gardy olomouckého arcibiskupstvi. Vlastivédny véstnik moravsky 49, 1997,

s. 138-150.

1610/ Kostel slavi devadesétiny. Katolicky tydenik, 13. 7. 1997.

1611/ K autorstvi skici Oslava Nejsvétéjsi Trojice ve sbirce byvalé augustinidnské kanonie
v Olomouci. Pamatkovy Gstav v Olomouci. Viyroéni zprava 1996. Olomouc 1997, s. 6768,
164-165, 170, 176.

1616/ Seznam nemovitych kulturnich pamatek Olomouce. Pohled na jeho Gcelovost pro cirkevni
orgdny. Olomoucky arcidiéznf informator, ro¢. 1998, €. 3, s. 15.

1618/ Cyrilometodéjska tematika v oblasti numismatiky, drobné plastiky, signistiky a faleristiky.
Olomouc 1984, 1997, 76 str. textu, 21 s. obr. pfil., foto Jaroslav Dopita, Sdruzeni Nummus
Olomouc, naklad 200 vytiskd.

1619/ K datovanf plastiky Panny Marie u farntho kostela v Olomouci — Nové Ulici. Pamatkovy
tstav v Olomouci. Vyroéni zprava 1997. Olomouc 1997, s. 71-72, 130, 131, 143, 150, 152,
156-157, 164.

Archeologie

57/ Pravéké nalezy na Vyskovsku. Selské hlasy, 15. 11. 1939, s. 7.
63/ Obijev predhistorického hrobu na Vyskovsku. Selské hlasy, 13. 12. 1939, s. 7.
70/ Predhistorické pohfebisté u Podbrezic. Selské hlasy, 21. 2. 1940, s. 7.
94/ Opét pravéké nélezy na Vyskovsku. Selské hlasy, 22. 5. 1940, s. 7.
115/ Prehistorické nalezy ve Slavkové u Brna. Vyskovské noviny, 11.7. 1941, s. 4.
167/ Rolnik — archeolog. Svét, 7. 10. 1942, s. 11.
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179/
187/

221/
230/

251/
261/

288/
349/

381/
463/
471/
494/
501/
505/

550/

596/
619/

657/
686/

773/
783/

785/
797/

800/
803/

809/
813/
837/
872/

881/

Za archeologem Vavfincem Travéncem. Vyskovské noviny, 15. 9. 1944, s. 4.

Za rolnikem-archeologem Frantitkem Travéncem. Casopis Vlasteneckého spolku
muzejniho v Olomouci, 55, 1946, s. 373

U Bolelouce objeveno staré pohfebisté. Prace, 8. 1. 1952.

Jama kultury zvoncovitych pohdri v Podbfezicich na Moravé. Archeologické rozhledy, 4
1952, C. 4,s. 326-327.

Popelmcove pole u DraZic na Moravé. Archeologické rozhledy, 6, 1954, ¢. 1, s. 28-31.
Stfedovékd srubova konstrukce v Olomouci. Archeologické rozhledy, 6, 1954, ¢. 5,

s. 661-662.

Stfedovéké kulturnf vrstvy v Dubu nad Moravou. Zpravy SLUKO, &. 55, s. 7.

Unéticka jéma v Rousinové — Rousinovci na Moravé. Archeologické rozhledy, 9, 1957, &. 2,
s. 269-291.

Keramika z nélez{ minci. Archeologické rozhledy, 10, 1958, s. 260-262.

Zanikla sidlisté na dzemi Olomouce. Stréz lidu, 16. 5. 1959, s. 5.

Nalezy pevnostniho zdiva v Olomouci. StréZ lidu, 12. 9. 1959, s. 6.

Bockovy zpravy o prehistorick}’/ch nédlezech na Olomoucku. Zprévy Krajského vlastivédného
sttediska v Olomouci, 1960, ¢. 81, 5. 1-3.

Pozdné goticky kachel z Olomouce (Pfedbé&Znd zprava). Zpravy Krajského vlastivédného
stfediska v Olomouci, 1960, s. 53.

Nalezy romanskych (2) olovénych plaket se symboly evangelistti v Olomouci.
Numismatické listy, 15, 1960, s. 67-70.

Burian, Vidclav; Krdl, Jaroslav; Nekuda, Vladimir: K charakteristice stfedovéké keramiky
na Moravé. Stredovéka keramika v Ceskoslovensku (Préivodce vystavou),

Praha: Ndrodni muzeum, 1963, s. 19-23.

Trnndckova, Z.: LuZické Zzarové hroby ze Zelechovic. Archeologické rozhledy, 17, 1965,
s. 467-468.

Pfedbézna zpréava o historicko archeologickém dstavu v Olomouci. Zpravy Vlastivédného
dstavu v Olomouci, 1966, ¢. 128, s. 9-15.

Nové objevené gotlcke svatyné. Katolické noviny, 24. 9. 1967, s. 3.

Zprava o vyzkumu stfedovékych jimek v Olomouci — Pavel¢dkové ulici. Olomouc 1967.
Planograficky tisk, 12 s.

Stredovéka keramika v Budapesti. Lidovd demokracie, 9. 12. 1969, s. 5.

PodbfeZice v pravéku a casné dobé d&jinné. Olomouc 1970. Planograficky tisk, 5 vytiskd,
62 stran textu, 279 vyobrazenf na 55 tabulkdch, 1 mapa.

Stredoveéké nalezy v Olomouci. Archeologické rozhledy, ro¢. 22, 1970, s. 148-158,
253-256.

Stfedovéké jimky v Olomouci — Pavel¢akové ulici. Piehled vyzkum@ 1967. Brno 1968,
s. 106-107, tab. 94-95.

Objev daldtho pravékého hradiska. Lidova demokracie, 26. 9. 1970, s. 4.

Nalezy stfedovéké keramiky datované mincemi z Dalova (okr. Olomouc).

Piehled vyzkumd 1968. Brno 1970, str. 6061, tab. 58.

Na okraj recenzf knihy V. Nekudy a K. Reichertové o stfedovéké keramice.

Zprévy Vlastivédného Gstavu v Olomouci, 1970, &. 148, s. 24.

Nalezy pohtbl v kifZzové chodbé sv. Vaclava v Olomouci. Pfehled vyzkumt@ 1969. Brno
1971, s. 31.

Nalez mladohradistni keramiky na olomouckém Pfedhradfi. Archeologické rozhledy, 23,
1971, s. 751-753.

Pfehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1972: Dolany, Jivova-Tepenec,
Olomouc. Vlastivédny véstnik moravsky, ro¢. 24, 1972, s. 311, 315, 317.

Ndlez stfedovéké keramiky v Olomouci — Ostruznické ulici (okr. Olomouc).

Prehled vyzkumt 1971. Brno 1972, 5. 107, tab. 99.
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882/
885/
886/
887/ N
907/

921/
922/

937/

945/
951/

952/
962/

1010/
1011/
1011/
1058/
1060/
1119/
1120/
1121/
1180/
1181/
1316/
1321/
1328/
1383/
1391/
1392/

1396/
1400/
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Nalez kost&né brusle v Olomouci (okr. Olomouc). Piehled vyzkum( 1971. Brno 1972,
s. 111, tab. 100.
Keram|ka z nalezu tolard v mésté Libavé (okr. O|omouc) Prehled vyzkumi 1971. Brno
1972, s. 120, tab. 107.
Orienta¢ni priizkum dietrichitejnské krypty pod démem sv. Véclava v Olomouci
(okr. Olomouc). Pfehled vyzkumt 1971. Brno 1972, s. 126.
Nalez pohtbu v Olomouci — K¥Zkovského ulici (okr. Olomouc). Prehled V)’/zkumﬁ 1971.
Brno 1972, s. 128.
K moravskym ndlez&im kosténého obloZeni sochy kuse ze 14. a 15. stolet|
Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1974, €. 170, s. 16-19.
Archeologie, tentokrét pro kynology. Kdy — kde —co v Olomouu srpen 1975, s. 21.
Objev zéklad(i stredovékého deversoria u kldstera Hradiska v Olomouci (okr. Olomouc).
Prehled vyzkumi 1973. Brno 1974, s. 85-89, tab. 93-96.
Piispévek k nejstarsi historii olomouckého Predhradi. (Stfedovéké ndlezy
v byvalé Maridnské ulici).Vlastivédny véstnik moravsky, 27, 1975, s. 269-282.
Psi stopy z doby gotické. Straz lidu, 12. 8. 1976.
Zénik naspu stfedovéké komunikace na hranici obci DraZovice a Cechyné (okr. Vygkov).
Pfehled vyzkum( 1974. Brno 1975, s. 71.
Obilnf jdma v Komotanech (okr. Vy3kov). Pfehled vyzkumii 1974, Brno 1975, s. 75-78.
Stoleti od objevu oken romédnského paldce v Olomouci. Zprévy Vlastivédného dstavu
v Olomouci, 1977, €. 188, s. 32.
Nalezy stredovéké keramiky na tvrzisti v Majetiné (okr. Olomouc).
Pfehled vyzkuma 1975. Brno 1977, s. 79-80.
Podzemnf prostory v okruhu Klastera Hradiska v Olomouci (okr. Olomouc).
Prehled vyzkumd 1975. Brno 1977, s. 80-81.
Podzemni prostory v okruhu Klastera Hradiska v Olomouci (okr. Olomouc).
P¥ehled vyzkum( 1975. Brno 1977, s. 80-81.
Nalez mladohradistni keramiky polského typu z Velkych Hostéradek (okr. Bfeclav).
Prehled vyzkum( 1976. Brno 1978, s. 76.
Prvni nalezy z byvalého mofického hibitova v Olomouci (okr. Olomouc).
Prehled vyzkum{l 1976. Brno 1978, s. 106-108, obr. pfil. StrdZe lidu, 20. 12. 1980 5. 4.
Hrob s moravskou malovanou keramikou ve Velkych Hostéradkach (okr. Bfeclav).
Prehled vyzkumi 1977. Brno 1980, 5. 25-26, obr. piil.
Nélezy stiedovékych kachld v Klastefe Hradisku (okr. Olomouc).
Piehled vyzkumd 1977. Brno 1980, s. 98-99, obr. piil.
Stredovéké ndlezy ve Velkych Hostéradkdch (okr. Breclav).
Prehled vyzkuma 1977. Brno 1980, s. 99.
Praveké nalezy ve Velkych Hostéradkach (okr. Bfeclav).
Prehled vyzkum@ 1978. Brno 1980, s. 16.
Obilnf jama v DraZovicich (okr. Vyskov). Pfehled vyzkum( 1978. Brno 1980, s. 69.
Olomoucké podzemni pamatky. Pohfebisté na Hradisku. Straz lidu, 8. 10. 1983, s. 4.
Olomoucké podzemni pamatky. Pohfebisté pod matiéni $kolou. Straz lidu, 29. 10. 1983,
s. 4.
Stopy hradi3tniho osidleni v Olomouci-Nefediné (okr. Olomouc).
Prehled vyzkumd 1981. Brno 1983, s. 50.
Textilie z doby olomouckého kniZete Svatopluka. Kdy — kde — co v Olomouci, srpen 1984,
s. 28.
Maélo zndma tvrz v Majetiné. Strdz lidu, 15. 9. 1984, s. 4.
Zapomenutd feudalnf sidla. Strdz lidu, 22. 9. 1984, s. 4.
Zanikla feudalnf sidla. Straz lidu, 13. 10. 1984, s. 4.
étyFi feudalni sidla v Namésti na Hané. Straz lidu, 3. 11. 1984, s. 4.



1419/ Rimsky ndpis v Olomouci? Kdy — kde — co v Olomouci, Gnor 1985, s. 20.

1446/ Cf&e nebo miska? Straz lidu, 22. 6. 1985, s. 4, obr. pi.

1448/ Povést a historickd pravda o zlaté misce. Strdz lidu, 29. 6. 1985, s. 4.

1471/ Dva ndlezy historickych podkov z jizniho okraje Hané. Zpravy Krajského vlastivédného
muzea v Olomouci, 1985, ¢. 236, s. 27-28.

Hrad Tepenec

694/ Tajemstvi hradu Tepence odkryta po Sesti stoletich. Straz lidu, 5. 10. 1968.
727/ Zpréva o zjistovacim vyzkumu hradu Tepence (Jivovd, okr. Olomouc), I. ¢ast.
Olomouc 1968, 27 s., obr. pfil.
760/ Karldv hrad na Olomoucku. Lidova demokracie, 9. 9. 1969, s. 3.
774/ Zpréva o historicko archeologickém vyzkumu hradu Tepence (Jivova, okr. Olomouc)
roku 1969. Olomouc 1969, 27 s., obr. pril.
779/ Zbstanou zachovany zbytky Karlova hradu? Stréz lidu, 7. 2. 1970, s. 3.
792/ Historicko archeologicky vyzkum hradu Tepence (Jivova, okr. Olomouc) v letech 1968-1969.
Zpravy Vlastivédného lstavu v Olomouci, 1970, &. 147, s. 2-10.
801/ Hrad Otce vlasti. Vlastivédny dstav a Flora Olomouc. Propaga¢ni magazin, €. 5, fjen 1970,
S 5,
804/ Zjistovaci vyzkum hradu Tepence (Jivova, okr. Olomouc).
Prehled vyzkum{ 1968. Brno 1970, s. 61-63, tab. 59.
815/ Vyzkum hradu Tepence v roce 1969 (katastr Jivova, okr. Olomouc).
Prehled vyzkum@ 1969. Brno 1971, s. 33-34, tab. 35-36.
819/ Zprava o historicko archeologickém vyzkumu hradu Tepence (Jivova, okr. Olomouc) 1970
Olomouc 1970, 95 s., 239 obr. piil.
827/ Tretl archeologicka kampah na hradé Tepenci (Jivova, okr. Olomouc).
Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1971, €. 150, 5. 2-6.
848/ Vyzkum hradu Tepence (obec Jivovd) roku 1970 (okr. Olomouc).
Prehled vyzkum{ 1970. Brno 1971, s. 65-68, tab. 45-49.
859/ Historicko archeologicky vyzkum hradu Tepence roku 1971. Zpravy Vlastivédného
Gstavu v Olomouci, 1972, €. 156, s. 7-9.
869/ Zprava o historicko archeologickém vyzkumu hradu Tepence (Jivova, okr. Olomouc) 1971.
Olomouc 1971, 94 s, 171 obr. pfiloh.
872/ Piehled archeologickych vyzkumd na Moravé za rok 1972: Dolany, Jivova-Tepenec,
Olomouc. Vlastivédny véstnik moravsky, ro¢. 24, 1972, s. 311, 315, 317.
884/ Vyzkum stfedovéké akropole hradiska Tepenec v roce 1971 (Jivova, okr. Olomouc).
, Prehled vyzkum 1971. Brno 1972, s. 117-119, tab. 105.
901/ Nalezy na stfedovékém hradisku Tepenec (Jivovd, okr. Olomouc).
Prehled vyzkum@ 1972. Brno 1973, s. 83-84, tab. 57-58.
1033/ Tepenec — moravsky hrad markrabéte Karla. Uméni, 27, 1979, s. 245-249, obr. pfil.
1053/ Rozbor nélezl hiebl z hradu Tepence u Jivové a kartouzy v Dolanech (1340-1425).
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1979, €. 202, s. 21-31.
1059/ Zanik stfedovéké akropole Tepenec u Jivové (okr. Olomouc).
Prehled vyzkum& 1976. Brno 1978, s. 95.
1066/ Tepenec — Karl@iv moravsky hrad. Historickd Olomouc a jeji souc¢asné problémy, II.
Olomouc 1979, s. 12-15.
1122/ Ojedinélé ndlezy na hradisku Tepenci u Jivové (okr. Olomouc).
Prehled vyzkum@ 1977. Brno 1980, s. 112-113.
1154/ Nalezy jezdeckych tfmen( z obdobi 1340-1425 na hradé Tepenci a v dolanské kartouze.
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1981, ¢. 212, s. 25-28.
1182/ Nalezy na hradisku Tepenci v roce 1979. Piehled vyzkum@ 1979. Brno 1981, s. 53.
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1212/ Jezdecké ostruhy posddek na Tepenci a Kartouzce (1340-1425). Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci, 1982, ¢. 218, s. 23-29.

1350/ Rozbor nélezli podkov z hradu Tepence a husitského opevnéni Kartouzka (1340-1425).
Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1984, ¢. 228, s. 12-17.

1436/ Projektily z t&Zkych palnych a vrhacich zbranf z Tepence a Dolan. Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci, 1985, ¢. 234, s. 20-25.

1470/ Nalezy hfebelcl k oetfovani koni z Tepence a Dolan a jejich stfedovéké analogie.
Zpravy vlastivédného muzea v Olomouci, 1985, ¢. 236, s. 26-27.

1512/ Kostafské vyrobky v nélezech z hradu Tepence a dolanské Kartouzky (1340-1425).
Rodnd zemé&. Sbornik k 100. vyro¢i Muzejnf a vlastivédné spolecnosti v Brné
a k 60. narozenindm PhDr. Vladimira Nekudy, CSc. Brno 1988, s. 305-308.

Kartouzka Dolany

498/ Nalezy z husitského opevnéni Kartouzky v Dolanech u Olomouce.
Archeologické rozhledy, 12, 1960, s. 196-199, 204-212.

552/ Burian, Vaclav; Opravil, Emanuel; Tempir, Zdenék: Botanickd pozorovani
pfi archeologickém vyzkumu Kartouzky v Dolanech. Zpravy Vlastivédného dstavu
v Olomouci, 1963, ¢. 111, s. 11-14.

553/ Vyzkum husitského opevnénfi. Novd svoboda, 10. 8. 1963, s. 1.

554/ Historicko archeologicky vyzkum husitského opevnénf ,Kartouzka” v Dolanech
u Olomouce. Cyklostylovany letdk k vystavé jifin v Dolanech, 14.-15. 9. 1963.

556/ Husitské opevnéni v Dolanech. Historicko archeologicky vyzkum Vlastivédného dstavu
v Olomouci. Straz lidu, 11. 10. 1963, s. 3.

558/ Poklady v Kartouzce. Po stopach husitské revoluce na Olomoucku.
Nova Svoboda, 5. 12. 1963, s. 3.

563/ Historicko archeologicky vyzkum husitského opevnénf v Dolanech u Olomouce roku 1962.
Muzejni a vlastivédna prace, 1 (71), 1963, s. 199-204.

569/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech u Olomouce roku 1962.
Olomouc 1963, 85 stran textu, 74 obr. pfiloh.

574/ Stfedovéké hroby z Dolan (0. Olomouc). Sbornik Ill., Karlu Tihelkovi k pétaSedesatindm,
Brno, 1963-1964, s. 229-231.

575/ Husitské opevnénf Kartouzka v Dolanech. Préivodce po historicko archeologickém
vyzkumu Vlastivédného Gstavu v Olomouci 1962-1963. Olomouc 1964, 8 s.

579/ Zpréva o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1963.
Olomouc 1964, 59 s., obr. pril.

581/ Nalezy ze stredovékého objektu v Dolanech (vyzkum 1962). Prace odboru spolec¢enskych
véd Vlastivédného dstavu v Olomouci, ¢. 3. Olomouc 1964, 20 str.

582/ Husitské opevnéni Kartouzka v Dolanech — vyzkum 1962. Archeologické rozhledy, 16,
1964, 5. 793-796, 805-820, 823-840, 893, 894.

584/ Pohled na ¢ast odkryté kiZové chodby Kartouzky v Dolanech u Olomouce.
Fotografie u ¢lanku M. Vingrélka, Lidova demokracie 15. 12. 1964, s. 3.

586/ Co pfinesla v Dolanech archeologicka kampan 1964. Straz lidu, 26. 1. 1965.

589/ Nalezy z kartuzie a husitského opevnénf v Dolanech (vyzkum 1963). Prace odboru
spolecenskych véd Vlastivédného tstavu v Olomouci, €. 6, Olomouc 1965, 32 s.

590/ Archeologicky vyzkum dolanské Kartouzky pokracuje. Strdz lidu, 14. 5. 1965, s. 3.

598/ Archeologicky vyzkum v Dolanech pokracuje. Stréz lidu, 30. 7. 1965, s. 3.

599/ Zprava o vyzkumu husitského opevnénf Kartouzka v Dolanech roku 1964.
Olomouc 1965, 47 s.

605/ Kartouzka u Dolan — moravsky protéjsek hradu Sionu. Straz lidu, 10. 12. 1965, s. 2.
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609/ Byli na jidelnim listku dolanskych kartuziand hlemyzdi? Informace Vlastivédného dstavu
v Olomouci, ¢. 1, bfezen 1966, s. 4.

610/ Historicko archeologicky vyzkum Kartouzky v Dolanech. Informace Vlastivédného dstavu
v Olomouci, ¢. 1, bfezen 1966, s. 4.

615/ Zpréava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1965.
Olomouc 1966, 30 s., obr. pril.

617/ Historicko archeologicky vyzkum na Kartouzce v Dolanech. Straz lidu, 22. 7. 1966, s. 3.

621/ Co nového ve vyzkumu Kartouzky u Dolan. Straz lidu, 16. 8. 1966, s. 3.

622/ Dolany Kartouzka (Pfehled archeologickych vyzkumt na Moravé za rok 1965).
Vlastivédny véstnik moravsky, 18, 1966, s. 128.

630/ Dvojhrob husitskych bojovnikd (pohtby €. 4 a 5) na Kartouzce v Dolanech (vyzkum 1966).
Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1967, ¢. 133, s. 3-8.

658/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1966.
Olomouc 1967, 53 s.

660/ Kartouzka v Dolanech — moravsky protéjsek hradu Siénu. Stfedni Morava 1,
Olomouc 1966, s. 5-18.

662/ Objev treti svatyné v dolanské kartuzii. Katolické noviny, ¢. 45, 5. 11. 1967, s. 3.

669/ Dolany — Kartouzka (Pfehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1966).
Vlastivédny véstnik moravsky, 19, 1967, s. 290.

685/ Historicko archeologicky vyzkum zficenin kartuzianského klastera a husitského opevnéni
v Dolanech roku 1967. Dolany 1968, s. 29-32.

687/ Historicko archeologicky vyzkum Kartouzky v Dolanech 1966, 1967.
Zprévy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1968, ¢. 139, s. 9-15.

689/ Zprava o vyzkumech husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1967.
Olomouc 1968.

695/ Burian, Vaclav; Stloukal, Milan: Sesty pohfeb bojovnika na Kartouzce v Dolanech.
Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1968, ¢. 140, s. 6-9.

696/ Kosterni doklady koné z lokality Kartouzka v Dolanech. Zpravy Vlastivédného Gstavu
v Olomouci, 1968, ¢. 140, s. 9-11.

702/ Fotografie gotického okna z Dolan. Lidova demokracie, 22. 10. 1968, s. 1.

717/ Dolany — Kartouzka, Olomouc — Pavel¢akova ulice. Pfehled archeologickych vyzkum{
na Moravé za rok 1967. Vlastivédny sbornik moravsky, 20, 1968, s. 291, 294.

722/ Zpréava o vyzkumu husitského opevnénfi Kartouzka v Delanech roku 1968.
Olomouc 1968, 20 s., obraz. pril.

730/ Vyzkum prvniho mnisského domku kartuzie v Dolanech. (PfedbéZna zprava),
Stredni Morava, 2, Olomouc 1968, s. 82—-88.

751/ Predbézna zprava o historicko archeologickém vyzkumu na Kartouzce v Dolanech r. 1968.
Zpravy Vlastivédného dstavu v Olomouci, 1969, ¢. 144, s. 11-15.

754/ Zefh archeologt v Dolanech. Lidova demokracie, 6. 8. 1969, s. 4.

769/ Olomouckd a dolanska sttedovékd keramika na vystavé v Budapesti.
Straz lidu, 20. 11. 1969, s. 3.

787/ Zpréava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1969.
Olomouc 1969, 22 s., obr. pril.

793/ Historicko archeologicky vyzkum kartuzie v Dolanech roku 1969. Zpravy Vlastivédného

7 tstavu v Olomouci, 1970, ¢. 147, s. 11-14.

796/ Historicko archeologicky vyzkum kartuzie a husitského opevnéni v Dolanech r. 1967.
Prehled vyzkum( 1967. Brno 1968, s. 104-106, tab. 92-93.

805/ Vyzkum zficenin kartuzidnského klastera v Dolanech v roce 1968 (okr. Olomouc).
Prehled vyzkum( 1968. Brno 1970, s. 64-65, tab. 60-61.

814/ Vyzkum kartuzianského klastera a husitského opevnéni v Dolanech roku 1969
(okr. Olomouc). Pfehled vyzkumd 1969. Brno 1971, s. 31-33, tab. 33-34.

816/ Vyzkum kartuzianského klastera. Lidova demokracie, Brno, 1. 3. 1971, s. 3.
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817/ Tajemstvi kartuzianského klastera. Lidova demokracie, Praha, 8. 3. 1971, s. 3.

828/ Archeologicky vyzkum kartuzianského klastera v Dolanech (okr. Olomouc) roku 1970.
Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1971, ¢. 150, s. 7-8.

830/ Dolany (okr. Olomouc), kartuzidnsky klaster. Jivova (okr. Olomouc), halstat, hrad Tepenec.
Prehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1970. Vlastivédny véstnik moravsky,
23,1971, 5. 251, 254.

832/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1970.

Olomouc 1971, 15 s.

833/ Objev u Dolan. Lidova demokracie. Brno, 14. 10. 1971, s. 1.

838/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1971.
Olomouc 1971, 16 s.

849/ Vyzkum kartuzie a husitského opevnéni v Dolanech (okr. Olomouc).

Prehled vyzkumd 1970. Brno 1971, s. 68-69, tab. 50.

851/ Predbézna zprava o archeologickém vyzkumu Kartouzky v Dolanech r. 1971.
Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci, 1972, ¢. 154, s. 18-21.

865/ Stredovéky vodovod v Dolanech. Straz lidu, 2. 9. 1972, s. 4.

866/ Hrob Husova odptirce Stépana z Dolan. Lidovd demokracie. Brno, 5. 9. 1972, s. 4.

871/ Zpréava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1972.

Olomouc 1972, 12 s.

872/ Prehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1972: Dolany, Jivova-Tepenec,
Olomouc. Vlastivédny véstnik moravsky, 24, 1972, s. 311, 315, 317.

880/ Prlibézna zprava o archeologickém vyzkumu ,Kartouzky” v Dolanech 1972.

Zpravy Vlastivédného utstavu v Olomouci, 1973, €. 160, s. 34-39, obr. piil.

883/ Desatd kampan vyzkumu kartuzie a husitského opevnéni v Dolanech v roce 1971
(okr. Olomouc). Prehled vyzkum@ 1971. Brno 1972, s. 115-116, tab. 102-104.

888/ Kamenické znacky v dolanské kartuzii. Zpravy Vlastivédného tstavu v Olomouci 1973,
¢. 162, 5. 31-42.

889/ Nové objevy v Dolanech. Straz lidu, 14. 8. 1973, s. 4.

890/ Prehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1972: Dolany (okr. Olomouc),
kartuzidnsky klaster a husitské opevnéni Kartouzka z let 1388-1420.

Vlastivédny véstnik moravsky, 25, 1973, s. 191.

894/ Severnfi kaple pfi kostele klastera kartuziant v Dolanech u Olomouce (1388-1425).
Historicko archeologicky vyzkum roku 1967. In.: Medek, V.: Osudy moravské cirkve
do konce 14. véku. Praha 1971; Archeologicky vyzkum kartuzidnského klastera v Dolanech
u Olomouce. In.: Medek, V.: Z dé&jin moravské cirkve. Katolické noviny, 25, 1973, s. 4.

896/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1973. Olomouc 1973,
14 str., 24 obraz. pfil.

898/ Predbézna zprava o vyzkumu na ,Kartouzce” v Dolanech r. 1973.

Zpravy Vlastivédného Gstavu v Olomouci 1974, €. 166, s. 17-21.

902/ Vyzkum kartuzianského klastera v Dolanech (okr. Olomouc).
Piehled vyzkum( 1972. Brno 1973, s. 84-86, tab. 59-61.

903/ Prehled archeologickych vyzkum( na Moravé za rok 1973. Dolany (okr. Olomouc),
kartuzidnsky kldster a husitské opevnéni Kartouzka z let 1388-1425.

Vlastivédny véstnik moravsky, 26, 1974, s. 218-219.

905/ Vyzkum dolanské Kartouzky r. 1974. Vlastivédny dstav v Olomouci, pfiloha Kdy — kde — co
v Olomouci, prosinec 1974, s. 20.

911/ Zpréva o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1974. Olomouc 1974,
18 str.

919/ Prehled archeologickych vyzkum( na Moravé a ve Slezsku za rok 1974. Dolany
(okr. Olomouc), kartuziansky klaster a husitské opevnéni Kartouzka z let 1388-1425.
Vlastivédny véstnik moravsky, 27, 1975, s. 221.
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923/ Vyzkum na ,Kartouzce” v Dolanech 1973 (okr. Olomouc). P¥ehled vyzkuma 1973.
Brno 1974, s. 89-92, tab. 97-99.
926/ Predb&znd zprava o vyzkumu v Dolanech r. 1974. Zprévy Vlastivédného dstavu v Olomouci,
1975, & 172, 5. 16-23.
939/ Zprava o vyzkumu husitského opevnéni Kartouzka v Dolanech roku 1975. Olomouc
1975, 17 .
950/ Vyzkum ,Kartouzky” v Dolanech roku 1974 (okr. Olomouc). Pfehled vyzkumii 1974.
Brno 1975, s. 61-62, tab. 51-53.
1009/ Vyzkum kartouzy v Dolanech (okr. Olomouc). Pfehled vyzkumi 1975. Brno 1977,
5. 7679, tab. 30, 31.
1053/ Rozbor nélezti h¥ebll z hradu Tepence u Jivové a kartouzy v Dolanech (1340-1425).
Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1979, €. 202, s. 21-31.
1212/ Jezdecké ostruhy posddek na Tepenci a Kartouzce (1340-1425). Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci, 1982, ¢. 218, s. 23-29.
1252/ Ténovani interiérli dolanské kartouzy. Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci,
1982, €. 220, 5. 1-15.
1350/ Rozbor nalezli podkov z hradu Tepence a husitského opevnéni Kartouzka (1340-1425).
Zprévy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci 1984, €. 228, s. 12-17.
1429/ Zdroje vyzivy dolanskych husitd v r. 1425. Kdy — kde — co v Olomouci, duben 1985,
5, 27-28.
1436/ Projektily z t&zkych palnych a vrhacich zbrani z Tepence a Dolan. Zpravy Krajského
vlastivédného muzea v Olomouci, 1985, ¢. 234, s. 20-25.
1470/ Nélezy htebelcd k o3etfovani koni z Tepence a Dolan a jejich sttedovéké analogie.
Zpravy Krajského vlastivédného muzea v Olomouci, 1985, €. 236, s. 26-27.

Resiimee

Vaclav Burian, Leben und Werk

(*19. 7. 1921 Podbiezice bei Vyskov; t 8. 9. 1998 Sternberk)
Bibliographie — 1. Teil

Jaroslava Kunzfeldovd, Heimatkundemuseum in Olmutz

Historiker, der museale und heimatkundliche Mitarbeiter, eine auBerordentliche Personlichkeit des Olmuit-
zer Museumswesens der 2. Hilfte des 20. Jahrhunderts. Er war Autodidakt, durch Selbststudium wurde er zum
vornehmlichen Kenner des mittelalterlichen Latein und Deutsch, zum anerkannten Fachmann in einer Reihe
wissenschaftlicher Disziplinen. Im Jahre 2002 wurde ihm in Memoriam der Preis der Stadt Olmiitz fiir einen
auRerordentlichen Beitrag im Bereich der Geschichte erteilt.

Als er am 15. Februar im Jahre 1951 in das damalige Kreisheimatkundemuseum in Olmiitz an seine Stelle
trat, hatte er schon eine reiche Publikationstétigkeit hinter sich. Sehr schnell drang er in die museale Arbeit
der sich neu gestalteten Institution durch und nahm bedeutend an Bildung des grundlegenden Schemas der
historischen Sammlungen teil. Er war Kurator der Sammlungsfonds Numismatik, Olomuciana und Militaria, er
machte sich um ihre fachliche Verarbeitung und grundlegende Erweiterung verdient. Er wirkte im Olmiitzer
Museum 35 Jahre. Seine Fachproduktion zeichnet sich durch eine aulerordentliche thematische Breite aus,
wovon seine persdnliche Bibliographie zeugt, die er sich mit einer kennzeichnenden Sorgfalt fiihrte. Sie be-
inhaltet 1619 Eintrage, wobei die erste verdffentlichte Arbeit das Datum Oktober 1936 tragt und der letzte
Eintrag vom 5. April 1998 stammt. Die Auswahlbibliographie, die auf diesen Seiten allméhlich verdffentlicht
wird, wird Arbeiten aus folgenden Bereichen der Fachtétigkeit von Burian vorstellen: Kirchengeschichte, Arche-
ologie, Ikonographie, Regionalgeschichte, Numismatik und Militdrgeschichte.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Umélecké predméty nabozenské kultury 17.-19. stoleti
ze shirek Vlastivédného muzea v Olomouci

Ivana Bortlovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

V uméleckopriimyslovém fondu Vlastivedného muzea v Olomouci se nachazi po-
mérné rozsdhlé mnozstvi predmétl hmotné kultury, které tematicky spojuji nabozenské
motivy. Jsou to pfedevsim plastiky, obrazy, reliéfy, oltariky, klaSterni prace apod. Vétsina
téchto pfedmétd pochazi z oblasti Moravy, Rakouska nebo jizniho Némecka. Casové
rozmezi zahrnuje obdobi zhruba od poloviny 17. do poloviny 19. stoleti.

Mezi vzacné expondty patfi napt. plasticky reliéf fezany ze slonoviny s namétem vy-
jevu Nanebevzeti Panny Marie, ktery je datovan rokem 1681 a pochazi z jizniho Némec-
ka. Zajimavé pouzitim neobvyklého materidlu je i malé modeletto nahrobku biskupa
Hamiltona, které je adjustovéno v architektonickém pouzdru pod sklem. Drobné figurky
znazoriujici kleciciho biskupa, andély a alegorické postavy jsou zhotoveny z vosku, pa-
pier-maché a jsou barevné ténovany. Modeletto je datovano do druhé poloviny 18. sto-
leti a jeho autorem je Frantisek Ondfej Hirnle. Dalsim pozoruhodnym dilkem je reliéf ze
zlacené médi znazornujici biblicky vyjev o milosrdném Samaritdnovi, datovany po roce

1600, ktery je némecké provenience. Pivabnym dilem je i plastika kleciciho andilka se
svicnem (svétlonose), ktery je moravskou praci z 18. stoleti.

Zvlastni kapitolu ve fondu tvofi drobné klasterni
prace, které byly vytvoteny pfislusnicemi zenskych
cirkevnich ¥adi na Moravé, v Rakousku a v Né&-
mecku, vétSinou v 18. stoleti. Jsou to drobné plas-
tiky z vosku nebo miniaturni malby, pfedstavujici
postavy svatych, Panny Marie a JeziSe Krista. Jsou
vsazené do filigranskych ozdob z kovovych nitf, do
nichz jsou zakomponovany ostatky, mluvici pasky
se jmény svatych, barevna sklicka nebo perlicky.
Klasterni prace jsou rizné umélecké trovné, pod-
le rozdilného vytvarného nadani jednotlivych fe-
holnic, jsou to vsak zajimavé artefakty, dokladajici
uméleckotemeslnou ¢innost v klasterech strednf
Evropy. Tyto drobné plvabné pfedméty jsou po-
zoruhodnym materidlem jak z hlediska sbératel-
ského, tak i kulturné historického.

Modeletto néhrobku biskupa Hamiltona, dfevo, vosk, papier-
maché, 18. stolet, Dolni Rakousko, sign. FrantiSek Ondrej
Hirnle (Foto: archiv VMQ)
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Domdcr oltafik s vyjevy piedstavujicimi stigmatizaci sv. Frantiska, Pietu a svétce, miniatury na pergamenu,
18. stoleti, Rakousko (Foto: archiv VMO)

Resimee

Kunstgegenstande der religiosen Kultur des 17.-19. Jahrhunderts
aus den Sammlungen des Heimatkundemuseums in Olmiitz
Ivana Bortlovd, Heimatkundemuseum in Olmlitz

Im Kunstgewerbefonds des Heimatkundemuseums in Olmiitz befindet sich verhéltnissméfSig umfangreiche
Menge der Gegenstinde der materiellen Kultur, die durch religiése Motive verbunden sind. Es sind vor allem
Skulpturen, Gemilde, Reliefs, kleine Altdre, Klosterarbeiten u. d. Die meisten dieser Gegenstinde stammen
aus Mahren, Osterreich oder Stiddeutschland. Der Zeitabschnitt umfasst die Zeit ungeféhr von der Hilfte des
17. Jahrhunderts bis zur Hélfte des 19. Jahrhunderts. Zu den wertvollen Exponaten gehéren zum Beispiel ein
aus Elfenbein geschnittenes Flachbildwerk mit dem Thema der Szene der Marid Himmelfahrt, das mit dem Jahr
1681 datiert ist und aus Stiddeutschland stammt. Interessant durch Benutzung des ungewohnlichen Materials ist
ein kleines Modeletto des Grabsteins von Bischof Hamilton aus der 2. Hélfte des 18. Jahrhunderts. Ein weiteres
beachtungswertes Werk ist ein die biblische Szene vom barmherzigen Samariter darstellendes Relief aus vergol-
detem Kupfer, das nach dem Jahr 1600 datiert und deutscher Provenienz ist. Ein besonderes Kapitel im Fonds
bilden kleine Klosterarbeiten, die durch Angehérige der Frauenorden in Méhren, Osterreich und in Deutschland

geschaffen wurden, meistens im 18. Jahrhundert. " _
Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Sv. Frantidka de Chantal, akvarel na pergamenu, pozadf

zlacené filigrdnové ozdoby, 18. stoleti, Francie (?)
(Foto: archiv VMO)

Panna Maria, kolorovand rytina, pozadi zlacené filigra-

nové ozdoby, 18. stoleti, Némecko, Landshut
(Foto: archiv VMO)

Klanéni pastyf(, malba na pergamenu, datovdno 1575,
Itélie, nebo Francie (?) (Foto: archiv VMO)
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b4

Olomoucti barokni mali¥i v Rimé
Milan Togner, Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Seversky umélec:  M(j dnesni postreh kusy je,
dd ldtku k pouhé skice;
vdak plijdu do Itdlie,
ta cesta dd mi vice.
(J. W. Goethe: Faust /Sen Valpurziny noci - Intermezzo/, pfeloZil Otokar Fischer)

Proména pfehnané pfedimenzovaného malifského projevu Karla Josefa Haringera ve
vyzdobé stropu kostela P Marie SnéZné v Olomouci, ve prospéch umirnéngjsi varlanty
figuralni slozky jeho pozdéjsich oltdfnich pldten, je v domdcf literatufe tradi¢né spojovéana
s Haringerovymi zkuSenostmi z italského pobytu mezi lety 1717-1718." Udaj o italské,
presnéji Fimské, cesté malite je doloZen zapisem v Diafi premonstrétské kanonie na Hra-
disku k roku 1718, 3. ¢ervna: ,Mali¥ Karel Haringer se vrdtil z Rima”.? Po&atedni Ekole-
ni puvodem videniského malite Karla Josefa Harlngera (1687-1734) je dosud nezndmé,
ovéem zminénd cesta do Itlie a pobyt v Rimé ziejmé nebyla prvnf piileZitosti seznamen(
s fimskym prostfedim a uménim. V archivnim fondu fimské Accademia di S. Luca najde-
me k roku 1710 zéznam o Ucasti Carlo Haringer Viena in Austria v konkurzu na vyro¢ni
cenu akademie.* Malit Karel Haringer byl ptihldsen ve druhé skupiné uchazect (Seconda
Classe) a jeho tkolem bylo vypracovat kresbu na namét Porzia, figlia di Catone e moglie di
Bruto, sconsolata per la morte del marito..., tedy scénu ilustrujicl epizodu z Plitarchovych
Zivotopisti, kdy se Porcia, dcera Catona Utlckeho a manZelka Marka lunia Bruta dozvidd
o manZelové sebevrazdé. Ve druhé skupiné bylo pfihlaseno sedm uchazecd, s vyjimkou
Haringera vsichni Italové, a vitézem (primo premio) se stal Michel Antonio Milochi z Turi-
na rozmérnou kresbou (520420 mm) ¢ernou tuzkou a kfidou. Haringer bohuZel v souté-
Zi neuspél a jeho kresba nebyla ocenéna ani na dalSich dvou vitéznych mistech (secondo
e terzo premio). Podobné nezndme ani vysledek, vlastni kresbu, protoZe archivovény ve
fondech akademie zdstavaly pouze vitézné kresby. Jeho Gcast v prestiZzni soutéZi oviem
prepoklada nejméné ro¢ni pobyt na akademii. *V uvazované dobé bylo Haringerovi zhru-
ba 23 rokli a méZzeme tedy pfedpokladat, Ze alespon ¢ast jeho prvotniho skoleni probiha-
la v Rim&, snad u nékterého z renomovanych malitd. V kazdém pFipadé mézeme vymezit
prvni Haringeréiv pobyt v Rimé& nejméné v letech 1709-1710.

Podstatné tspeSnéjsi byl dalsi mali spjaty s olomouckym prostfedim Josef Ignac Sa-
dler (Sattler, 1725-1767) o ctyficet let pozdéji. Syn olomouckého sochafe Filipa Sattlera
a $vagr malite Jana Krystofa Handkeho pfichazi do Rima jiZ v roce 1743 a podle morav-
ského historiografa a sochafe Ondfeje Schweigla pracuje v dilné vyznamného, plivodem
neapolského malife Corrada Giaquinta (1703—1766).° Na zavér svého fimského pobytu,
v roce 1750 se Sadler Gcastni vyrocniho konkurzu na akademii, v oboru malby a kresby
a dokonce v prvni skupiné. Ve skupiné prima classe ziskévé secondo premio — Giuseppe
Sattler d’Olmiz. Druhou cenu obdrZel za rozmérnou kresbu (740%535 mm) realizova-
nou rudkou a bélobou s povinnym ndmétem ze Starého zdkona — Giuseppe che si palesa
ai suoi Fratelli... Josef se dava poznat svym bratrlim (Gen. 45).¢Jako jeden z ocenénych se
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Sadlerdv list zachoval v archivnim fondu akademie dodnes. Pro vyjasnéni ukonceni Sa-
dlerova ¥imského pobytu snad jen doplnénf ptesnych termin{i — konkurzni komise, ktera
rozhodla o udéleni ceny, zasedala 20. kvétna 1750 a k vlastnimu slavnostnimu predani
ceny dochdzi 25. kvétna 1750. Patrn& prvni zndmy obraz po navratu z Rima (Zvéstovdni
P Marii ve Sternberku) je Sadlerem datovan do roku 1751. K névratu tedy zfejmé dochézi
skute¢né az v kvétnu nésledujictho roku (2. 5.1751), jak zaznamendva analista Sternber-
skych augustiniand.”

Ve sluzbach olomouckého biskupa Karla Il. z Liechtensteinu-Castelcorna pracoval
nejméné od roku 1666 dosud jen velmi mélo znamy malit Jan Kititel Spiess (okolo 1620-
1688). Velmi pravdépodobné i s jeho jménem se setkdvame v seznamu 2dkd a profesord
akademie vypracovanému k 1. lednu 1664 — Giovan Battista Spries pittore.® Objevuje
se ovsem bez jakékoliv dalsi charakteristiky a pokud se skute¢né jedna o naseho Jana
Kftitele Spiesse, miZzeme predpoklddat, Ze akademii navitévoval pfed rokem 1664. Stej-
nym rokem je totiz datovano prvni jeho zndmé dilo na naSem tizemf, rozmérné platno
Prosperina a Pluto v zdmecké obrazarné v Rychnové nad Knéznou.

.....

Rim navstivili i dal$i mali¥i 17. a 18. stoleti spjati svou tvorbou s Olomoucf. Bezpe¢ng
to vime u Bedficha Dionysia Strausse (1660-1720) a velmi pravdépodobné u Bernarda
Bonaventury Velehradského (1659-1729). Zde $lo oviem jen o krat3i ¢i delsi pobyt, bez
vyraznéjsiho zapojeni do fimského akademického prostredi. Jistym paradoxem je, Ze
naopak italsti malifi ptisobici v Olomouci nikdy Rim nenavétivili a z@stavaji vérni své-
mu regiondlnimu Skoleni, pfevazné v severnf Itdlii, jako Lombard'ané Carpoforo Tencalla
(1623-1685), Filippo Abbiati (1640-1715), Paolo Pagani (1655-1716) nebo Bolonan
Inocenzo Monti (1653-1710).

Poznamky

' Z posledni doby napt. Krsek, I.: Malifstvi. In: Krsek, I. — Kudélka, Z. — Stehlik, M. — Valka, J.: Uménf
baroka na Moravé a ve Slezsku. Academia Praha 1996, s. 120.

? Prucek, J.: Diafe premonstratské kanonie na Hradisku u Olomouce 1693-1783. Vybérovy katalog. Strojo-
pis. Olomouc 1993 (Archiv Narodniho pamatkového dstavu v Olomoucdi, sign. Il — 593).

? Accademia Nazionale di San Luca. | disegni di figura nell’Archivio Storico dell’Accademia di San Luca I,

a cura di A. Cipriani e E. Valeriani, Roma 1989, s. 131.

K systému vyuky a k udélovani cen v tzv. Concorso Clementino napf. Hojer, G.: Der Fund barocker Aqua-

relle in der Accademia di San Luca. Die Weltkunst, 50. Jhrg, Nummer 2, 1980, s. 114-118.

* Recentni monografické vystavy Corrada Giaquinta (Cesena 2006, Madrid 2006) a znovuprobuzeny zdjem

o jeho dilo v konfrontaci s podstatné skromnéjsim dilem J. |. Sadlera skutecné potvrzuji zna¢nou miru

ovlivnéni Sadlera Giaquintem.

Accademia Nazionale di San Luca, cit. v pozn. 3, s. 209. Zprava o Sadlerové ziskdni vyznamného ocenénf

byla poprvé publikovdna In: Noack, E.: Das Deutschtum in Rom. I1. Berlin 1927, 5. 310 a odtud se objevuje

i v domdcf literatute se zminkami o Sadlerovi, viz. napf. Krsek, 1., 1996, cit. v pozn. 1.

Zaznam je citovdn v MI¢dk, L. — Svatkovd, L.: Nékolik pozndmek k déjindm barokniho malifstvi 18. stolet{

na Moravé. Sbornik pamatkové péce v Severomoravském kraji 3. Ostrava 1977, s. 198-199.

Accademia Nazionale di San Luca. | disegni di figura nell’Archivio Storico dell’Accademia di San Lucal, a cura

di A. Cipriani e E. Valeriani. Roma 1988, s. 189. Nomi Cognomi e Maestri de Signori Professori e Giovani del

Disegno che intervengono a studiare nell’Accademia di San Luca di Pittura, Scultura et Architettura. 1 gennaio

1664. Castené zkomoleni jména, zvldsté v piipadé zaalpskych umélcd, je spiSe pravidlem nez vyjimkou.
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Josef Ignac Sadler (Sattler, 1725-1767): Josef se ddvd poznat svym bratréim (Gen. 45), Rim 1750,
kresba rudkou a bélobou (740 x 535 mm) (Foto: archiv autora)
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Resiimee
Olmiitzer Barockmaler in Rom
Milan Togner, Philosophische Fakultit der Palacky Universitit in Olmiitz

Die Verwandlung der tibertrieben tiberdimensionierten MalerduBerung von Karl Joseph Haringer in der
Deckenausschmiickung der Maria-Schnee-Kirche in Olmiitz zum Nutzen der gemaBigteren Variante der Fi-
guralkomponente seiner spéteren Altargemélde wird in der einheimischen Literatur traditionell mit Haringers
Erfahrungen aus dem italienischen Aufenthalt binnen den Jahren 1717-1718 verbunden. Die Anfangsschulung
des der Abstammung nach wienerischen Malers Karl Joseph Haringer (1687-1734) ist bisher unbekannt, aller-
dings die erwdhnte Reise nach Italien war sichtlich nicht die erste Gelegenheit, das romische Milieu und die
Kunst kennenzulernen. Im Archivfonds der rémischen Accademia di S. Luca finden wir schon zum Jahr 1710
Teilnahmeeintragung von Carlo Haringer Viena in Austria am Wettbewerb um den Jahrespreis der Akademie.
Seine Aufgabe war, eine Zeichnung mit dem Thema Porzia, figlia di Catone e moglie di Bruto, sconsolata per
la morte del marito... auszuarbeiten, also die Szene, die die Episode aus Plutarchos Biographien illustriert, wo
Porcia, Tochter von Cato Uticensis und Ehefrau von Marcus lunius Brutus von Ehemanns Tod erféhrt.

Haringer blieb damals in dem Wettbewerb erfolglos, jedoch viel erfolgreicher war ein anderer mit dem
Olmiitzer Milieu verbundener Maler Joseph Ignatius Sadler (Sattler, 1725-1767) um vierzig Jahre spater. Sohn
des Olmiitzer Bildhauers Philipp Sattler und Schwager des Malers Johann Christoph Handke kam nach Rom
schon im Jahre 1743 und gemaR dem méhrischen Historiographen und Bildhauer Andreas Schweigel arbeitete
er in der Werkstatt des bedeutenden der Abstammung nach Neapler Malers Corrado Giaquintus (1703-1766).
Zum Schluss seines rémischen Aufenthalts im Jahre 1750 nahm Sadler am Jahreswettbewerb an der Akademie im
Fach Malerei und Zeichnung teil. In der Gruppe prima classe erhielt secondo premio — Giuseppe Sattler d’Olmiz.
Den zweiten Preis erhielt er fir eine mit Rotel und Weil3 realisierte ausgedehnte Zeichnung (740% 535 mm) mit
dem obligatorischen Thema aus dem Alten Testament — Giuseppe che si palesa ai suoi Fratelli... Joseph gibt sich
seinen Briidern zu erkennen (Gen. 45). Als eines der gewdirdigten blieb das Blatt von Sadler im Archivfonds der
~ Akademie bis heute erhalten.

Rom besuchten auch weitere Maler des 17. und 18. Jahrhunderts, die durch ihr Werk mit Olmtz verbun-
den sind. VerlaBlich wissen wir das bei Friedrich Dionysios Strauss (1660-1720) und sehr wahrscheinlich bei
Bernhard Bonaventura Velehradsky (1659-1729).

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Johannes Miller o vyzdobé auly olomoucké univerzity
v letech 1718-1719

Katefina Dolejsi, Ustav dé&jin uméni AV CR, pobocka Brno

K doplnénf recentniho badani Leose Mlicaka a Jifiho Fialy o podobé byvalé skolnf
budovy jezuitské univerzity v Olomouci pfipojuji tuto drobnou materidlovou studii.’
Vyzdobu auly, patrné nejvyznamnéjsi reprezentativni prostory barokni skolni budovy,
podrobné popisuje jezuita Johannes Miller (*17. zafi 1650 Wihlemsdorf u Goldbergu
v Dolnim Slezsku, + 21. za¥ 1723 Lib&Sice u Ustéku), doktor filozofie a teologie a rektor
olomoucké univerzity v letech 1711 az 1715, ve svych mnohosvazkovych Déjindch ceské
provincie Tovarysstva JeZiSova od roku 1555 aZ k roku 1723.2

Johannes Miller vénoval malifské a sochafské vyzdobé auly téméF celou stranku ve
tfetim paragrafu s nadpisem Alia de Olomucensi universitate memorabilia (Jiné paméti-
hodnosti z Olomoucké univerzity) v patém oddile paté knihy, nazvaném Universitas Olo-
mucensis S. (ocietatis) J. (esu) in Moravia (Olomouckd univerzita Tovarysstva JeZiSova na
Moravé). Na pocatku 19. stoleti témé¥ celou pasdz prevzal a do némciny preloZil ve své
rukopisné umélecké topografii Skitze einer Geschichte der bildenden Kiinste in Méihren
Jan Petr Cerroni.?

Vzhledem k tomu, Ze Johannes Miller olomouckou situaci poznal z autopsie a v dobé
vyzdoby zdej5f auly pobyval v nedaleké brnénské koleji, je tfeba pokladat jeho liceni za
pramen prvofadého vyznamu. Uvadim jeho plné znéni v transkripci a ¢eském prekladu:

[s.] 1517
B.
...Anno 1718. Auditoriu(m) Academicu(m) per totu(m) eleganti / artificis penicil-
lo diversis figuris, et symbolis, appo- / sitisq(ue) ubiq(ue) inscriptionibus ad omnem
- decore(m) est / adornatum. Repraesentatur in uno Campi medio Sa- / lomon prefa-
nas inter Scientias; in altero aute(m) Christ(us) / in monte Thabor transfiguratus, ceu
Prophetarum, Apostoloru(m), Evangelistaru(m), Sacraru(m) Scientiaru(m), Eccle- /
siaeq(ue) Doctorum divinus Magister, illis aeterni Patris / constitutus verbis: Ipsum
audite! Principalis totiq(ue) / eruditi operis est inscriptio: Ecce plus, quam Salomon,
[ Hic. Sub sacraru(m) Scientiaru(m) pedibus prostrata, fu- / gatag(ue) haereses. Cir-
ca picturas principales in diversis / majoribus seutis eodem penicillo expressae sunt
Scho- / lariu(m) externoru(m) Leges, ex una parte ad virtutem, / et pietatem, ex
altera ad scientiam spectantes. //
C.

Ad haec sum|p]tibus Universitatis per ambitu(m) octoginta / aliquot orgyaru(m),
lapide recenter est instratu(m) ad Audito- / rium usq(ue), pavimentu(m); et in Scho-
laru(m) gradibus gra- / tiosae, atq(ue) ad pietatis tenera(e) illicium geminae sunt /
Stationes dispositae; et in una haru(m) Crucifixus cum S.(ancto), / Xaverio, in altera
DElpara cu(m) S.(ancto) Ignatio sunt propositae /
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[s.] 1518

82

A.

Anno 1719. Auditoriu(m) accepit religvu(um) ornatu(m); Ca- / thedra(m) opere
Statuario, et pictorio venuste adornata(m), co- / ronat Conopeu(m), a qvo deflu-
entes cortinas duo volantes An- / geli sustentant; supra et circa Cathedra(m) quin-
q(ue) grandes / Imagines ad splendorem investiunt parietes. Muros ea parte, / qva
fenestris eminent, per totum utring(ue) contigua paris / magnitudinis problemata in
listis quadratis decorant. In- [ fra Problemata supra columnas, quae fenestras distin-
gvunt / in quadrata ibidem figura, latus unu(m) habet Pontifices, et / Episcopas; alte-
ru(m) vero Romanoru(m) Imperatores, illos, qui gra- /tiis, et favoribus Universitatem
hanc exornaverunt. Colum- / naru(m) residuu(m) opus investit Statuarium. Ea vero
elegatnia / coloribus, et auro interstincta sunt omnia, ut honoratiores / Hospites
hanc Aula spectantes, magnopere admirentur.

* % ok

... Aula byla celd vyzdobena roku 1718. Mali¥ [Jan Krystof Handke] vytfibenym
Stétcem s ndleZitym plvabem vytvofil rizné figury a emblémy vsechny doplnéné
o ndpisy. V jednom poli uprostied je vyobrazen Salamoun mezi [citkevnimi] nauka-
mi, ve druhém pak Proménéni na hofe Tdbor s Kristem jakoby boZskym ucitelem
prorokd, apostold, evangelistd a cirkevnich uciteld, ustanovenym onémi slovy své-
ho vé¢ného Otce: Toho poslouchejte! [L 9, 35] Hlavni ndpis celé ucené kompozice
zni: A hle, zde je vice ne# Salamoun [L 11, 31]. Pod nohama citkevnich nauk je
namalovdna prchajici porazend hereze. V riznych vétsich zrcadlech okolo hlavnich
vyjevi vyobrazil tyz malif vyroky cizich ucencd, z jedné strany ty, které se tykaji
ctnosti a zboznosti, z druhé vztahujici se k moudrosti.

K témto vydajim je tfeba pripocist kamennou dlazbu v asi 80 sdhd dlouhé
chodbé univerzity a ve velké posluchdrné, kterd byla doneddvna bez podlahy, a na
Skolnich schodech postavend libeznd a dctyhodnd protéjskovd zastaveni ldkajici
k projeviim zboznosti. V prvnim z nich byl umistén UkFiZovany Kristus se svatym
Frantiskem Xaverskym, ve druhém Panna Marie se svatym Igndcem z Loyoly.

Roku 1719 se aule dostalo zbylé vyzdoby. Katedru pivabné ozdobenou sochar-
skym a mali¥skym uménim korunuje baldachyn se dvéma leticimi andély, ktefi ve
vySce drzi amfory, z nichz vytékaji prameny [pozndni]. Stény okolo a nad katedrou
krdsli pét velkych obrazii. Zed, kde jsou okna, i obé sousedni stény zdobi stejné vel-
ké ctvercové rdmy se zdkladnimi tezemi. Pod rdmy nad pilastry, které oddéluji okna,
Jsou ve stejném misté Ctvercové podobizny. Na jedné strané papeZové a biskupové,
na druhé pak Fimsti cisafi, a to ti, ktefi tuto univerzitu ozdobili milost a pfizni. Zbylé
pilastry maji plastickou vyzdobu. Ve je pokryto barvami a zlatem s takovou elegan-
ci, Ze i ndvstévy z vyssich kruh( se tomu pfi prohlidce auly velmi obdivuiji...
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Johannes Miller: Historia provinciae Bohemiae Socie-
tatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723, Liber
V. et VI. Rukopis v NK CR, sign. XXIII. C. 104/3 (XXIII.
C. 104¢), s. 1517 (v digitalizované verzi obr. 129).
Reprofoto z digitalizované kopie knihy pfistupné na
www.manuscriptorium.com (stazeno 4. 9. 2007).

Poznamky

Johannes Miller: Historia provinciae Bohemiae Socie-
tatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723, Liber
V. et VI. Rukopis v NK CR, sign. XXIII. C. 104/3 (XXIIl.
C. 104¢), s. 1518 (v digitalizované verzi obr. 130).
Reprofoto z digitalizované kopie knihy pfistupné na
www.manuscriptorium.com (stazeno 4. 9. 2007).

Mleék, L.: Drobnosti k dilu Jana Kry3tofa Handkeho. Stfedni Morava 23, 2006, s. 71-75; Ml¢dk, L. — Fia-
la, J.: Nezndmé plany staré jezuitské koleje, skolni budovy a kostela Panny Marie v Olomouci. Zpravy VMO,
& 292, 2006, s. 3-28; MI&dk, L.: Neznamé fresky J. K. Handkeho v byvalé kolni budové staré olomoucké
univerzity. Zpravy VMO, ¢&. 292, 2006, s. 103-107; Fiala, J.: Rektofi olomoucké univerzity v letech 1573~

1860. Zurnal UP, ro¢. 16, &. 9, 5. 9.

2 Miller, ).: Historia provinciae Bohemiae Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723, Liber V. et VI.
Rukopis je uloZen v Nérodnf knihovné CR v Praze pod signaturou XXIII. C. 104/3 (XXIII. C. 104c), s. 1517
1518 (v digitalizované verzi obr. 129-130) a je v digitalizované podobé pfistupny na webové adrese www.

manuscriptorium.com.

3 Cerroni, ). P.: Skitze einer Geschichte der bildenden Kiinste in Mahren, rukopis z roku 1807, MZA Brno,

G 12, Cerroni |, & 32, dil Il. fol. 54v-55r.
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Byvala Zkolnf budova staré olomoucké univerzity, pdorys 3. nadzemniho podlazf
s vyznacenim pravdépodobného pldorysu auly (Podklad archiv VMO)

Resiimee

Johannes Miller iiber die Ausschmiickung der Aula der Olmiitzer Universitat
in den Jahren 1718-1719

Katefina Dolejsi, Institut fir Kunstgeschichte der Akademie der Wissenschaften
der Tschechischen Republik, Aulenstelle Briinn

Die Materialstudie ergénzt die Ergebnisse der rezenten Forschung von Leo$ MIték und Jiff Fiala tber die
Gestalt des ehemaligen Schulgebdudes der Jesuitenuniversitit in Olmiitz. Leo$ MI¢ak verband die unlangst abge-
deckten Fragmente der Malerausschmiickung in dem Saalraum mit der Malerei in der Universitétsaula, die gemédfs
dem eigenen Lebenslauf Maler Johann Christoph Handke (1694-1774) vollbrachte. In der umfangreichen histo-
rischen Handschrift Historia provinciae Bohemiae Societatis lesu ab anno 1555 usque ad annum 1723 beschreibt
ausfiihrlich die Kunsteinrichtung der Aula Jesuit Johannes Miller (*17. September 1650,  21. September 1723),
Doktor der Philosophie und Theologie und Rektor der Olmiitzer Universitdt in den Jahren 1711-1715. Am
Anfang des 19. Jahrhunderts ibernahm Johann Peter Cerroni eine fast ganze Passage und setzte ins Deutsche
tiber in seiner handschriftlichen Kunsttopographie Skitze einer Geschichte der bildenden Kiinste in Mahren.
Mit Riicksicht darauf, dass es sich um die Quelle von einem auferordentlichen Aussagewert handelt, ist sie in
der Studie in ihrem vollen Wortlaut in der Transkription und in der tschechischen Ubersetzung publiziert.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Nékolik poznamek ke Konradovi z Botenstejna
aneb Opravdu nevime, kdo byl vrahem Viclava Il1.2

Karel Mardz, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity

Pred rokem jsem na strankdch tohoto Casopisu publikoval ¢lanek s ndazvem K sedmis-
tému vyroci zavrazdeni Vdclava Ill. v Olomouci (Zpréavy Vlastivédného muzea v, Olomouci,
Spolecenske védy, €. 292, 2006, s. 59-74). V pasdzich tykajicich se kralovrazdy Vclava Ill.
jsem konstatoval, ze snad kromé nekrolog:a olomoucké metropohtm kapituly jsou dalsi
prameny relativné dobové, nebot byly napsany vZdy s urcitym Casovym odstupem; Iépe
by ale spiSe bylo oznacit zpravy v nich za relativné dobové a nikoli prameny. Déle jsem
mj. poukdzal na nékolik jmen, jeZ dobové prameny uvadéji jako krdlovrahy Véclava IlI.
Dovolim si z téch nejpodstatnéjél’ch zopakovat ndsledujici. Nekrologium olomoucké met-
ropolitni kapituly oznaCuje za vraha krale Durynka Konrada z Mulhowu (dnesni durynské
mésto Miihlhausen), Zbraslavskd kronika Konréda z Botenstejna (hrad v Durynsku), bylf
kroniké¥ Petr Zitavsky soucasné dod4vé, e nevi, zda by vinen Konrad, nebo nékdo jiny.
Dopliiuje, Ze Botenstejn vyskocil z paldce, kde byl ubytovdn krél, se zkrvavélou dykou
a byl ihned ubit. Obdobné hovofi ve své rymované kronice i tak feceny Dalimil, ktery
sice neuvadi jméno vraha, konstatuje ale, Ze to byl Durynk, pficemz mél byt zabit pfed
paldcem a utata mu ruka.

- Treba viak fici, ze Ilteratura faktu — a po ni' i nékteff hlstorlkove od -doby M. Ivanova
odmitli Konrada z Botenstejna jako krélovraha Vaclava Ill. M. Ivanov totiZ ve své histo-
rické detektivce Cesky pitaval aneb KrdlovraZdy v 70. letech 20. stoleti uvefejnil nézor,
jenz ziskal od némeckého historika H. Rooba. Mlzeme zde krétce resumovat jeho pod-
statu. Konrdd z Botenstejna a. Konrad z Mulhowu jsou jedna a taZ osoba, ktera Zila podle
dokladdi pisemnych pramend v letech 1240-1320. M. Ivanov pak z takové informace
logicky vyvodil, Ze Konrad z Botenstejna alias z Mulhowu nemohl byt vrahem posledniho
premyslovského krdle Vaclava I11., nebot vrah byl podle Zbraslavské kroniky i kroniky tak
feceného Dalimila zabit. S tim pracovall i dalsi autofi, takze az do pocatku roku 2007
‘platila sice totoznost obou Konrad v jedinou osobu, sou¢asné oviem se mélo za to,
Ze Konrdd z Botenstejna alias.z Mulhowu pohnuté olomoucke udélosti prezil, Vaclava
l1l. nezavrazdil a hrdizny ¢in byl na néj sveden aZ po jeho odjezdu z Olomouce domg,
tedy do Durynska. Jako zahrani¢nf Gcastnik taZeni Vaclava Ill. na Krakov proti Vladislavu
Lokytkovi se pro pfitknuti takového cinu jisté jevil coby osoba nanejvyse vhodna — byl
drobnym rytlrem u néhoz bylo dostate¢né pravdépodobné, Ze se do Ceskych zemi ne-
vrati, takZze nejenZe se nebude nafceni muset brénit, ale nemusf se jej ani dozvédét. Na
to, kdo byl onim ¢lovékem ubitym po vrazd&, o némz pfi kroniky, se nazory rozchazely.
Neéktefi autofi tvrdili; Ze to byl skute¢ny vrah. Ten mél byt pfi ubiti natolik zohaven, ze
-nebylo mozZno urcit, o koho jde, a nasledné bylo mozno ¢in pfipsat Konrddovi z Boten-
Stejna. Jini zase zastdvali ndzor, Ze byl zabit sluha, ¢i komornik kréle Vaclava Ill., jenz
vybéhl z palace se zkrvave[ou dykou, kterou u mrtvého krélova téla nalezl, a snazil se
dovolat pomoci straZi. Byl jimi ovem zabit, bud'to omylem, nebo. naopak zamérne. Cas—

85



DROBNOSTI

to je v této souvislosti zmiftovano, Ze jen blazen by po vrazdé utikal pry¢ s dykou, ktera
byla usvéd¢ujicim predmétem.

O vy3e uvedenych ndzorech jsem mél jisté pochybnosti. Mj. proto, Ze by Konrad
z Botenstejna mél v dob& vrazdy Vaclava lll. pfiblizné 60 let, a to ve stfedovéku nebyl
rozhodné v&k, kdy by se nékdo nechal najimat coby Zoldnéf na vélecnou vypravu. V do-
bé& korektur mé knihy Vdclav Ill. (1289-1306). Posledni Pfemyslovec na ceském triné se mi
diky fediteli Erfutského biskupského archivu M. Matschovi podafilo ziskat cenné, ba moz-
no dokonce fici klicové informace k zaleZitosti Konrdda z Botenstejna alias z Mulhowu,
a tim potazmo i ke krlovrazdé Véclava l1l. Do uvedené knihy jsem mohl v ramci korektur
dat jen to nejnutn&ji, takZe podrobnéji si o celé véci miZe zajemce precist v mé dokon-
&ené knize z fady nakladatelstni Havran Dny, které tvofily ceské déjiny: 4. srpna 1306.
Zavrazdéni Vdclava lll. Soucasné jsem rdd vyhoveél prosbé redakce Zprav VMO a v jejich
letosnim spolecenskovédnim ¢isle tedy publikuji v rdmci Drobnosti tuto zprévicku, kterd
pro vymezeny rozsah nenf opatfena poznamkovym apardtem.

TakZe jak to podle skute¢né dobovych pisemnych prament s Konrddem z Botenstejna
opravu bylo? Je pravdou, Ze Konrdd z Botenstejna a Konrdd z Mulhowu jsou jedna a taz
osoba, ale — jak se prokazuje na zdkladé pisemnych dobovych prament i poznatk( némec-
ké literatury — nejednd se o ¢lovéka, ktery by Zil v letech 1240-1320, jak tvrdi na zdkladé
dopisu H. Rooba M. Ivanov. H. Roob totiZ vy3el s ustanoveni mladsich durynskych kronik
(nejstarsi z nich je z 15. stoleti), které zaménuji jméno Konrad z Botenstejna s jinymi Konrd-
dy, napf. Konradem feenym Molendinarius, avsak néleZejicim nepochybné do vedlejsi
linie rodu z Mulhowu! Situace je viak jesté sloZitéjsi.

S oporu v dobovych pisemnych pramenech méZeme totiZ fici, Ze v pfipadé Konrada
z Botenstejna alias z Mulhowu se navic jedna o dvé osoby, totiZ otce a syna, pfiemz otec
je zahrani¢nimi diplomatickymi prameny doloZen naposledy roku 1267, syn stejného
jména listinami v letech 1285, 1288 a 1289. Pak se jiz o ném Zadna zminka neobjevuje.
PFitom vime, Ze jako nejmladsi syn nezdédil pfilis velky majetek, takZe je skute¢né prav-
dépodobné, Ze se za tcelem obZivy nechal najimat jako Zoldné¥. To znamend, Ze ddaj
o ném v olomouckém nekrologiu metropolitni kapituly — jako o Konradovi z Mulhowu
— resp. Zbraslavské kronice — jako o synovi Konrddovi z Boten3tejna — je s nejvétsi prav-
dépodobnosti opravdu poslednf o jeho Zivoté!

Tyto dva uvedené prameny ndm oviem poslouZzi i jinak. Oznacuji totiZz — s nejvets
pravdépodobnosti — skute¢ného vykonavatele vrazdy Vaclava Ill. Proc? Pokud je zminka
o Konradovi pravé k této tragické uddlosti opravdu poslednf, zd4 se byt logické, Ze byl na
misté skute¢né ubit. A pokud hledal obZivu jako Zoldnéf, proc by se nenechal najmout
n&kterym pfeddkem ceského Slechtického rodu také jako vrah, pokud mu navic bylo sli-
beno, Ze bude moci z mista ¢inu uniknout Ziv a zdrav? Vrazda krale byl ve 14. stoleti ¢in
natolik mimoFadny a rizikovy, Ze Ize jen obtizné pfedpokladat pfimou Gcast nékterého
z domécich velmozd na ném. VZdyt na krdlovrazdu se tehdy nahliZelo jako na svatokra-
dez! Kral byl kral, pomazanim a korunovaci doslo k jeho symbolickému vyzvednuti ke
Kristu do nadpozemské roviny, doslo k jeho posvéceni.
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UvaZujme viak jesté ddle — pokud by tidaj o Konradovi jako vrahovi byl skute¢né toli-
ko famou vzniklou pozdéji, da se diivodné piedpokladat, Ze by jej dva na sobé nezavislé
prameny — totiz ono olomoucké kapitulni nekrologium i Zbraslavskd kronika — zachytily
pod stejnym jménem, a to pod tim, pod jakym se fama Sifila. Pokud vSak majf oba zdroje
stejné a spravné pouze jméno, ale nikoli predikat, ktery je sice v obou pfipadech sprévny,
aviak v obou rlizny, pficemz vime, Ze obé postavy jsou totoZné a po roce 1306 o nich
(ném) zminka v dobovych pisemnych pramenech neexistuje, da se s velmi vysokou dav-
kou pravdépodobnosti vyvodit, Ze jak olomoucké kapitulni nekrologium, tak Zbraslavskd
kronika zaznamenaly skutetné jméno vraha, rozuméjme vykonavatele vrazdy! Je tedy
mozno Fici, ze Konrad z Botenstejna alias z Mulhowu zfejmé opravdu zavrazdil Véclava
1., a protoZe byl po ¢inu dopaden a usmrcen, nebyl Cin déle vySetfovan. Nam se pfitom
dosud zddlo, Ze nikdy vySetfen nebyl! Kdo z ¢eskych magnatd si jej najal, nelze ovSem
fici. K tomu mdme o Konrddovi z Botenstejna alias z Mulhowu opravdu mélo zprav.

Vratme se kratce jesté k tomu, zda nemohl byt Botenstejn sluhou, ¢i komornikem
Viclava lIl., nebo ¢lenem jeho strazi. Ze Konrdd z Botenstejna alias z Mulhowu nikym
takovym byt nemohl se zda byt vice nez jisté. Pfedné o ném hovofi ve své kronice Petr
Zitavsky jako o osob& ne zrovna zndmé (v Eeském prekladuy): ,...byl viak spatien jakysi
rytit, Fe¢eny Konrdd z Botenstejna, rodem Durynk, jak vyskocil z paldce, drze v ruce zkrva-
vély ndz, a utikal...” Z téchto fadka tedy rozhodné neplyne fakt, Ze by se jednalo o osobu
zndmou a b&Zné se kolem Viaclava lil. pohybuijici. Ze nepatfil nejen mezi sluhy, ale ani
mezi straze, |ze zase pomérné presvédCivé usoudit z jiné pasdze Zbraslavské kroniky.
V pasdzich, kde zbraslavsky cistercidk hovoff o Gdajném moralnim obratu Véclava Ill. po
rozhovoru se zbraslavskym opatem Konrddem pfi ndvitévé hrobu Vaclava Il. v den prv-

_niho vyro&i jeho Gmrti, tedy 21. ¢ervna 1306, uvadi (v ¢eském piekladu): ,Toto povzbu-
zujici napomenuti pfijal pan krdl s vdécnou mysli' a od oné hodiny se ukazoval vdZnéjsim
a lépe se zcela vyhybal tomu, co nebylo dovoleno. To ndm totiZ vyklddala krdlova druZina,
jeZ casto byvala v jeho pfitomnosti.”

Nepochybime tedy, fekneme-li, Ze s témi, ktef( byli nejblize krali, se Petr dobfe znal.
Rovné? je otdzkou, zda by si krdl vybral za stréZce najatého Zoldnéfe. Da se pfedpokladat,
7e by to spiSe byla osoba provéfena a ne ,jakysi rytii”. Navic pokud by naleZel ke stréZim,
pak by jej strdZci asi sotva zabili pfi vybéhnutf z paldce, kdyZ by to byla osoba jim zndama.
Spide by se od néj snaZili ziskat informace. Skutecnost, Ze se jednalo o sluhu, ¢ komor-
nika, je podle mého rovnéz obtizné udrZitelnd, nebot ten by asi opravdu, pfijmeme-li
hypotézu, Ze objevil zavrazdéného krale, s dykou jako doli¢nym pfedmétem vybéhl a vo-
lal 0 pomoc, Ze krél je mrtev. To je skute¢né mozné a docela logické. Aviak do zminéné
konstrukce jen mélo zapada konstatovéan( zbraslavského cistercidka (v ceském piekladu):
,---jak vyskocil z paldce, drZe v ruce zkrvavély niiZ, a utikal; a ti, ktefi byli venku, ho chytili
a jako vraha krdlova zabili, dfive neZ mohl promluvit néjakd slova.” Domnivdm se totiz, Ze
z toho evidentné plyne fakt Konrddova Gprku ve snaze zachranit vlastni Zivot. Logicky tak
nebé&Zel ke straZim a nevolal nic o zranénf ¢ smrti krdle. Naopak beze slov utikal pryc.
Cili snazil se co nejrychleji z mista ¢inu zmizet, prosté utéct. A to, Ze si ponechal v ruce
zkrvavélou dyku, je ¢inem naopak nejvyse logickym. Konrad byl zfejmé pfi ¢inu vyrusen
a snaZil se uniknout. Ponechat dyku na misté ¢inu by bylo nejvyse usvédcujicim dikazem.
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Podle dyky mohl byt snadno vypétratelny, dyka ponechand na misté vrazdy predsta-
vovala velmi prukazny doli¢ny pfedmét s vysokou vypovidaci a usvedcupcn hodnotou.
| z toho ddivodu | Jl Konradd nemohl na misté vrazdy zanechat.

Vyse uvedené pomérné vyznamné posouva nase znalosti o vrahovi posledniho ¢eské-
ho krale z pfemyslovského rodu. Sice i nyni jde pochopitelné o hypotézu, nicméné dosti
pravdépodobnou a predeviim désledné opfenou o dobové nase i zahrani¢ni pisemné
prameny. Proc jejich Feci nevéfit!

Vybér pouzitych pramenii, jejich edic a literatury
ZA v Opavé, pobocka Olomouc, Metropolitni kapitula Olomouc, i. €. 2877, kniha €. 12, sig. E | 40 Kniha statut
a nekrologium olomoucké kapituly.
FRB IV, (ed. ). Emler). Pragae 1884.
Monumenta Erphesfurtensia saec. XII., Xlll., XIV. (ed. O. Holder-Egger). Hannoverae et Lipsiae 1899.
Staroc¢eskd kronika tak Feceného Dalimila 1.-2. (edd. J. Danhelka — K. Hadek — B. Havrdnek — N. Kvitkova).
Praha 1988, 3. (ed. M. Bldhovd). Praha 1995.
Urkundenbuch der ehemals freien Reichsstadt Miihlhausen in Thiringen (ed. K. Herquet) Halle 1874.
Zbraslavskd kronika. Chronicon Aulae regiae (edd. F. Hefmansky — R. Mertl’k M. Blahovd). Praha 1976,
2, opravene vyddani.

4

Hora-Hofej$, P.: Toulky ¢eskou minulosti 2. Praha 1991.
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Mardz, K.: Majestat a koruna na pecetich Ceskych kralGi konce 13. a pocatku 14. stoleti jako symbol. In: Symbol
a symbolika v pravu II. Sbornik z mezindrodni védecké konference konané v Brné 19. zafi 2006 (v tisku).

Mardz, K.: Vaclav Ill. (1289-1306). Poslednf Premyslovec na éeském triiné. Ceské Bud&jovice 2007.

Mardz, K.: Dny, které tvofily ¢eské déjiny. 4. srpna 1306. Zavrazdéni Vaclava lIl. (v tisku)

Stepan V.: K otdzce vrazdy kréle Vaclava Ill. v Olomouci roku 1306. CSM B 25, 1976, s. 115-133.

Susta, J.: Ceské d&jiny I1.1. Soumrak Premyslovca a jejich dédictvi. Praha 1935

Thiiringen (hg. von H. Patze — P Aufgebauer). Stuttgart 1989.

Urban, J.: Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu. Praha 2003. ‘

Zemli¢ka, J.: Stoletf poslednich Premyslovct. Cesky stét a spole¢nost ve 13. stoletf. Praha ‘1986 Praha 1998,
2, vydanl

Zemlicka, J.: Premyslovci. Jak Zili, vi4dli, umirali. Praha 2005.

Resiimee :

Einige Anmerkungen zu Konrad von Botenstein

oder Wissen wir wirklich nicht, wer der Morder von Wenzel Ill. war?
Karel Mardz, Philosophische 'Fakultéit der Masaryk-Universitét

In dem kleinen Beitrag erginze'ich meinen vorjihrigen Artikel mit dem Titel Zum siebenhundertjahrigen
Jahrestag der Ermordung von Wenzel lll. in Olmiitz: (Mitteilungen des Heimatkundemuseums:in Olmiitz, Nr.
292, 2006, S. 59-74). Der Grund zur Ergdnzung ist die Ermittlung von neuen gewichtigen Informationen von
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Konrad von Botenstein und Konrad von Mulhow, der im Olmtitzer Nekrologium und in der Zbraslauer Chronik
als der Morder vom Konig Wenzel [11. bezeichnet wurde.

Die neuen sich auf die auslindischen Quellen stiitzenden Ermittlungen bestatigten zwar, dass beide Per-
sonen identisch sind, aber sie widerlegten die frithere Vermutung, dass dieser Konrad von Botenstein (Burg in
Thiringen) alias von Mulhow (heutige Stadt Mihlhausen in Thiringen) in den Jahren 1240-1320 lebte. Falls
die angegebenen Daten und die Tatsache gelten wiirden, dann kénnte Konrad wirklich nicht der Mérder von
Wengzel lIl. sein, denn die Zbraslauer Chronik gibt ausdriicklich an, dass er getotet wiirde, als er vom Palast des
Olmiitzer Dekans mit blutbeflecktem Dolch ausgesprungen wire. Diese Verwechslung entstand jedoch auf
Grund von jiingeren narrativen schriftlichen Quellen, wo es zur Vermischung von mehreren Konrads aus dem
Geschlecht von Mulhow kam, und zwar mit Einschluss von den Angehorigen der Nebenlinien des angegebenen
Geschlechtes.

Die wirklich zeitgemiBen Quellen sprechen von zwei Konrads von Botenstein alias von Mulhow, zwar
von Vater und Sohn. Der Vater wird das letzte Mal durch die zeitgemaRen schriftlichen Quellen im Jahr 1267
belegt, der Sohn wurde zum Soldner, denn als der jingste von vier Briidern erbte er keinen groen Besitz, und
er wird dann in den auslindischen zeitgemaRen schriftlichen Quellen das letzte Mal im Jahr 1289 erwdhnt. Das
heift, dass die letzte Nachricht von ihm tiberhaupt aus dem Zusammenhang mit der Ermordung von Wenzel Ill.
stammt, wo er totgeschlagen worden sein soll. Es scheint also, dass es kein Grund dazu gibt, es nicht zu glauben.
Mit hochster Wahrscheinlichkeit wurde er wirklich zum Kénigsmérder des letzten bémischen Kénigs aus dem
Premysl-Geschlecht.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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nZase s tod' klozovsky hode!”

Ivan Hlavaty, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Obyvatelé Kluzova, Hanovic a ,Serokyho okoli” vzali za své obnovené a lze Fici opét
tradi¢nf, v minulosti proslulé ,klozovsky hode”. Kluzov, mald obec s pdvodnim nazvem
Staré Brno, patfici v soucasnosti k Harovicim u Litovle, od minulosti az dosud ,jen shluk
domkd okolo potoka” mival do roku 1939 vzdy tyden po sv. Duchu slavné hody spojené
s pasenim jelita a stindnim kozy. Po druhé svétové valce se zvyk obnovit nepodafilo, az
v roce 1999, po Sedesati letech, skupina mistnich nadSencti vzpomenula a oZivila dfive
tfidenni kluzovské posviceni. V roce 1999 pan Plachta, inspirovan ,tetickou Zapletalo-
vou” z Kluzova a zapisy v kronice, inicioval hody ve spolupraci s mistnim mysliveckym
sdruZzenim. Zprvu se zavér hodl — spole¢né posezeni s hudbou — konalo na lovecké
chaté nad fotbalovym hfistém, ale po dvou letech se preslo do ,kulturdku” v sousedstvi
Obecniho dfadu v Hanovicich. Kozu dnes Kluzovsti nestinaji skutec¢né, jen symbolicky,
a to papirovou kozu vyrobenou studenty primyslovky z Olomouce, také gulds se z ni uz
nevafi, jen vepfovy, nebot skopovy nebo kozi by dnes pry nikdo nejedl.

A ,co by to belo za hode bez jeleta” tvrdi mistni, a proto v den hodi se pase veliké,
dvoumetrové papirové jelito ,na Iéce u Sklddaloviho®, které se pres rok kvdli rozmérm

Foto: autor
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skladuje na mistnim obecnim Gfadu. Pasdk a jeho pomocnik u ohynku vydaiji jelito obec-
nimu bubenikovi, ktery ho kupuje jménem starosty za litr kofaly, ale nejprve jelito za
pfihlizeni davu a vzdjemného veself prohlédne a zkusi, zda je dobfe vypasené. Pomoc-
nik pasdka naloZi jelito na trakaf, casto vystlany rakosem, veze ho tak v prévodu az do
»kulturdku”. Jeho role je nesnadnd, nebot kromé hrubé préce musi snaset i jiné dstrky od
pastyfe jako: ,Ty si pomocnik, tak se bodes divat, jak pijo.” PGvodni jelito bylo vycpané
pilinami nebo cukrovarskymi fizky a viselo v hospodé u stropu, nebo byvalo jelito z tésta.
Pasdkem po celou dobu obnovenych hodd je myslechovicky ob¢an Jifi Beran.

TradiCnimu pasenf, koupi jelita a vlastnim hoddm pfedchézi dlouhd p¥iprava. Samot-
ny Kluzov byva slavnostné vyzdoben transparenty s napisy jako ,Vitdme vds na Klozové”,
na dvorech, ulicich a fadé domd jsou vlajecky s ndpisem Kluzov a znakem obce, celd
hlavni’ cesta byvd zdobena bfizkami i smrcky s barevnymi pentlemi. Posledni ro¢niky
zpestfuje Cast ulice u Hospody u Hynkd transparentnf sitotisk s fotografiemi z minulych
ro¢nikdi, zapdjeuje jej spolu s viajeckami kazdoro¢né Miloslav Spulda, majitel mistnf tis-
kdrny a jeden z hlavnich organizatord obnovenych hodl. Mistni Zeny nékolik dnf do-
pfedu pecou spolecné ve skolnf jidelné mnoZzstvi kolackd, stejné tak sami mistni obcané
zdobi ulici stromky a pentlemi.

Dlouho pfedem se pripravuje projev ,starosty Kluzova®, ,myslechovickiho ob&ana”
Ladislava Latala, ktery bydlf v poslednim domé na hornim konci Kluzova (ten katastralné
patfi k Myslechovicim stejné jako fada dalsich domd v Kluzové i Haovicich). Péivodné
tvofil projevy Arnost Vogel, starosta Harovic, po ném kronikaika obce Véra Vorigkova
a posledni ro¢niky podklady pro projev pfipravuje BoZena Pidalové, pracovnice mist-
niho obecniho dfadu. Starosta si je pak sdm ,dopravi”. Skupina mistnich obéand, ktera
,hody Zije”, kazdorocné vymysli s predstihem témata masek, kup¥. jeden ro¢nik byl in-
spirovan Mrazikem, jindy vystupovali jako oddil Kadlatek po dvaceti letech v pionyrském
odéni a cervenych Satcich s majovymi mdvétky atp., pesledni ro¢nik se nesl v duchu
filmu Slunce, seno, jahody reZiséra Trosky. Také mnoho ob¢ant individudlng vytvafi rok
co rok jiné masky, znamd je rodina Hynk{ ,ze mlejna”, kterd kazdy rok pfipravuje masky
vzdy se vztahem k vodé — vystupuji jako mlynafi, rybafi, hastrmani apod.

Hlavni aktéfi a organizatofi kluzovskych hodd pro podporu jejich dalstho zachovanf
v roce 2006 zaloZili ob¢anské sdruzeni Hariovsti — Spolek pro zachovdni kulturnich a spo-
lecenskych tradic v Hariovicich. Privodu a nésledné veselice v mistnim sale — , kulturdku”
se Ucastni nejen mistni, ale hodné také ,Litoveldci”, Myslechovsti a pochopitelné lidé
z Hanovic, diky Sificimu se véhlasu hodl pfijizdi v poslednich letech navitévnici také
z vétsich vzdalenosti, ale mistni cht&ji zachovat hody zejména pro sebe.

Kluzovské hody zahajuje ,zvani” den pred hody, tj. v sobotu odpoledne, kdy dobro-
volnd skupina mistnich muz{i se zasobou slivovice chodi po domech zvét na hody, rovnéz
obecnf dfad vzdalengjsim hostim pfedem rozesild pozvanky. V den hodé po poledni se
schézi Gcastnici priivodu v maskach v improvizované ,Hospodé u Hynk(“, kde na Géast-
niky Ceka v simulaci venkovni hospody, bohaté zdobené transparenty, napisy, cedulkami,

chvojim atd., hojnost piva nebo kofalky podle chuti a na tdcech jsou pFipraveny nakraje-
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Foto: autor

né klobasy, chlebicky, kolacky a dalsi domaci cukrovi. Po pfichodu hudby — ¢astym hos-
tem byva dechovka Nékelanka — se privod vypravi k zahdjeni hodt k poslednimu domu,
v némz bydli ,starosta Kluzova”. Zde obecni bubenik vyhlasi jménem starosty ,na dnesni
den klozovsky hode a paseni jeleta” a ,vSecke zvé do kulturdko na pofddnd tancovacko,
bohaté tombolo, vepfovy hode, dobry vdolecke a hlavné na dostatek piti”. V novodobé
historii hodl je bubenik uz treti, plivodné chodil Alois Hlavaty z Nasob(rek, po ném
mistni Lubo$ Bednatik a poslednf tfi roky po sobé déla bubenika Libor Sperlik. Potiz je
presvédcit nékoho, kdo by tlacil karu s obecni pokladnou a kozou. ,Nikdo nechce mit
kozu” kvili mistni povére, ze ten, kdo ji vozi, brzo umre. Pry dva z téch, co ji vozili, uz
umfeli a ten posledni, mlady, mél jen Graz, el do nemocnice ,ale prezil”.

Privod pak jde celou obcf v ustadleném pofadi — v Cele kdra s obecni pokladnou
a kozou, k niz se pozdéji, asi v poloviné Kluzova, pfipoji trakaf s jelitem, za ni slape
hudba, po muzice nésleduje historicky viiz se starostou a jeho chotf, za nimZ jde rok
od roku mohutnéjsi privod masek a kone¢né svatecné odéni mistni a okolni obyvatelé.
Historické osobni auto bylo pouzito poprvé v roce 2005, dfive tahli dva koné zebfinak,
nékolikrat jeli ko¢arem nebo bryckou, ale koné jsou v okoli tézko k sehnani, proto s nimi
prestali. Prdivod na nékolika mistech ma hlavni zastaveni — zejména v Hospodé u Hynkd,
u ,Kadérova mléna”, na tzv. ,hornim” a ,dolnim ndmésti”, na ,I6ce u Skladaloviho” a ta-
ké u fady stavenf, kde pfed vchody na stolech ¢ekd na dGcastniky privodu pohosténi od
mistnich obyvatel. Na kazdé zastdvce muzika zahraje nékolik pisnicek k tanci a bujarému
vesell provdzenému peprnymi Zerty.

Na ,hornim ndmésti” pfednese starosta zahajovaci projev, v némz ,srdecné zdravi
a vitd na tech nasech letosnich hodech mily obcane Klozova, Hafovic a Serokyho okoli”.
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Na zavér privodu pred ,kulturdkem” na tzv. ,dolnim ndmésti” ma hodovy starosta Klu-
zova posledni projey, v némz shrne Zertovnym zptsobem viechny vyznamné uddlosti
v Kluzové za poslednf rok. Tam kon¢f priivod, ktery je na kluzovskych hodech tim hlav-
nim a trvd i nékolik hodin, a G¢astnici se nahrnou do sélu, kde uz ¢ekaji mnozi hosté.
Vlastni zabavé predchazi obvykle od paté i pozdéjsi hodiny odpoledni bohaty program,
na némz se Casto podili folklornf soubor Hanacka z Litovle, dechova hudba (¢asto Ndke-
lanka) a dalsi hudebnf skupina s modernf tane¢ni hudbou (napf. Doraz band z Litovle).
V tvodu programu probéhne oficialnim i hodovym starostou vyhodnocenf t nejlepsich
masek, které jsou odménény, jsou zde vystaveny také dorty: Dlozni kniha Klozova a Klo-
zovsky hode s uvedenim roku. Zatimco pfedchozi pohosténi v privodu bylo pro Géast-
niky zdarma, zde na sale si museji vSe platit. Hodové zabava na rozdil od starSich casi,
kdy trvala do rana po ti dny a noci, kdy ,dopoledne spale, odpoledne a vecir tancovale”,
konciva obvykle o ptlnoci.

Revitalizovana tradice kluzovskych hodl probéhla jiz po osmé a ma pred sebou prv-
ni desitku repriz. Pfejme mistnim obyvatel&im dostatek entuziasmu, energie a lokélniho
patriotismu k dalSimu Zivotu nevdedniho lidového zvyku a zdbavy. Tato oZivena lidova
tradice tak v moderni dobé vyrazné prispiva ke stmeleni obecni pospolitosti, posilent
hrdosti na domovskou obec a k udrzenf lidovych zvykd a tradic v jedné z lokalit Hané,
nejvétsi ndrodopisné oblasti na Moravé.

Poznamka
Citaty jsou vzaty z odposlechu pfi hodech, Fid¢eji z mistn{ kroniky.

Resiimee
+Wieder ist hier das Fest von Kluzov!“
Ivan Hlavaty, Heimatkundemuseum in Olmitz

Die kleine Gemeinde Kluzov, heute Bestandteil von Hanovice bei Litovel, hatte in der Vergangenheit ein
beriihmtes Fest eine Woche nach dem Heiligen Ceist, das mit dem Blutwurstweiden und Ziegeverfolgen ver-
bunden war. Es wurde friher drei Tage und drei Nachte beim lebensfrischen Freudenfest bis zum Jahr 1939
gefeiert und die erzwungene Pause dauerte dann bis zum Jahr 1999, als die hiesigen Einwohner das traditionel-
le Fest in einer moderneren Version erfolgreich neu belebten, aber im urspriinglichen fast bacchantischen Stil.
Als eine Anweisung dienten die Eintrage in die Gemeindechronik und die Zeugenerinnerungen, und so ging
der Gibermiitige Maskenumzug mit Musik jeden Herbst schon zum achten Mal bis zum Jahr 2006 durch die
Gemeinde, mit der unentbehrlichen Papierziege auf einem Karren mit der Gemeindekasse und mit der zwei
Meter langen Papierblutwurst auf einem Schubkarren. Der Umzug hat zahlreiche Stationen auf den feststehen-
den Stellen — in der Caststatte bei Hyneks (Hospoda u Hynkd), an Kaders Miihle (Kadérdv mlén) oder auf der
Wiese bei Sklddal, auf beiden Plitzen, bei den Hausern der hiesigen Einwohner, wo die Umzugsteilnehmer mit
Essen und Trinken bewirtet werden, wo sie mit Begleit von einer Blaskapelle tanzen und wo der Birgermeister
humorvoll aufgefasste Ansprachen hilt. Die Unterhaltung kulminiert im Saal des hiesigen Kulturzentrums und
dauert tief bis in die Nacht. Allem Anschein nach trafen sich die Organisatoren, die im Jahr 2006 die Biirger-
vereinigung ,Hanovsti (die Hanover) — Veerein fiir Einhaltung der kulturellen und gesellschaftlichen Traditionen in
Hariovice” griindeten, in die Bediirfnisse der hiesigen Einwohner. Ihre spontane, reichliche und aktive Teilnah-
me zeigt, dass das erneute Fest wieder zum traditionellen wird. -

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Japonsky mec — zastita (tsuba)

Milan Stecker, Viastivédné muzeum v Olomouci

V tomto ¢lanku bych se rad zastavil u dalsi délezité casti japonského mece, kterou je
tsuba, tedy zastita. Technika sermu japonskym mecem sice v podstaté ochranu ruky ne-
potiebuje, nebot je zaloZena na véasném thybu nebo pfimém protidtoku do soupefova
pohybu, pfesto ale vétSina mecd zastitu ma.

Zastita ma nékolik vyznamd. Predevsim chrani ruce drzici mec pred zranénim cizi
zbrani, vymezuje prostor délky rukojeti a nedovoli sklouznout ruce na ostii vlastniho
mece. Neméné dlezitou funkcr je rusit v cepeli vibrace, vzniklé pfi boji a pfi ndrazech

o jinou zbran. V pozdéjsich dobach miru slouzila zastita jako dalsi nepfehlédnutelna plo-
cha k nddhernému zdobeni a vyjadfeni majetkovych pomérd svého drzitele.

Priklady riiznych typl zastit (vlevo a uprostfed Zelezné prolamované, vpravo barevny kov a reliéfy)
(Foto: archiv autora)

Prvni zastity vyrabéli sami mecifi, ale postupem doby vznikly specializované skoly,
zabyvajici se jen vyrobou a znalectvim zastit a tak.je tomu dodnes. Japonské mece maji
své zastity, na rozdil od jinych zbranf, odnimatelné. Po sejmuti rukojeti z Cepele je mozno
tsubu demontovat. Proto je mozné, aby jich majitel mece mél vice. V pozdéjsim obdobf
bylo také p¥imo predepsano, jakou ozdobu nebo tsubu k uréité prileZitosti mit. Napiiklad
k audienci u vysokych hodnostaf bylo nutné mit celou soupravu mece zdobenou barev-
nymi kovy, nikoli ryzim Zelezem. A to véetné zastity.

Materidlem k vyrobé zastit bojovych mect bylo nejcastéji zelezo, které se pouziva
na vyrobu cepele mece. V pozdéjsich dobach miru se pouzivaly barevné a drahé kovy,
kiize, rohovina atd. Vyzdobu tvofi nejcastéji prolamovani, tj. vyfezani rlizné tvarovanych
otvorli pfimo v téle zastity, tauzovani, ryti nebo dekorovani vkladanim jinych materiald.
Pouzivaji se pfirodni motivy, stylizované vyjevy ze viednitho nebo véle¢ného Zivota sa-
murajd.
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Zakladem pro vyrobu Zelezné zastity je kovarem vykovand zdkladna. Je to Zelezna
placka pfedem urcené tloudtky a velikosti. Vyrobce zastit, tzv. tsuba-shi, si ji prevezme
a pomocf pilnikd a pilek ji pfipravi do navrhnutého tvaru a rozméru. Nejcastéji pouZiva-
nym tvarem je kruh, elipsa, ¢tverec atd. Pokud vysledna zastita bude prolamovand, tak
si na Cisté upraveny povrch femesinik narysuje obrazec, ktery potom pilkou vyfeZe. Po
dokonalém vybrouseni a zacisténi pilniky se vysledna tsuba réiznym zplsobem povrcho-
vé upravuje. Casto se pouziva pfirozend koroze, kterd se lesti. Vysledkem je nadherné
tmavé hnédy az ¢erny povrch, ktery dava vyniknout krase kovu. Zastity z jinych materild
se pfipravuji a vyrabéji podobnym zplisobem.

Diky tomu, Ze se zastity daji z mece demontovat, a zvyku ménit je k rlznym pfilezitos-
tem, stal se z nich i samostatny shirkovy predmét. Po otevien( Japonska na konci 19. stoleti
si je oblibili hlavné obchodnici a cizinci. Plvodni ochranna funkce se zménila diky jejich
bohatému zdobenf drahymi kovy a jemnymi rytinami na velmi drahy Sperk.

Resiimee
Japanisches Schwert — Schutzschirm (Tsuba)
Milan Stecker, Heimatkundemuseum in Olmlitz

Tsuba, Schutzschirm des japanischen Schwertes, hat mehrere Bedeutungen. Es schiitzt die Hand vor Verlet-
zung durch eine fremde Waffe, vor Ausrutschen der eigenen Hand auf die Schwertschneide und es nimmt auch
Vibrationen in der Klinge auf.

Der Schutzschirm ist vom Schwert zu demontieren und es war tblich, ihn zu verschiedenen Gelegenhei-
ten zu wechseln. Das Material zur Herstellung der Schutzschirme war vor allem echtes Eisen und spater auch
Nichteisenmetalle und Echtmetalle u. & Heute ist Tsuba ein bedeutender Sammelartikel fiir seine feine und
ideenreiche Verzierung.

Ubersetzt von Olga Himmlerovd
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Olomouc v Ceské literature

Bohumir Koldr, Vlastivédnd spolecnost muzejni' v Olomouci

“tenar Fatellim i s itor BOHUMIR KOLAR
Ctenaflim a pratellm literatury v Olo- E%ﬁ_éég Editor B o

mouci se titulem Olomouc v Ceské literatu- OLOMOU C

fe dostava zakladni informace o autorech, cx e i
kteFi sva dila, nebo alespoi néktery svij v Ceskeé literature
knizni titul ¢i literdrnf text spojili s méstem Ernie

Olomouci. Hledisko lokalizace literdrnich
dél, popiipadé publicistickych textl k jis-
tému kraji, méstu ¢i vesnici, nebo dokonce
i ke konkrétnf instituci, bylo zkoumano jiz
v minulosti. Dvodem k tomu byvala sna-
ha upozorit na jejich vyznam, rozumé;
— jak na velikost a svébytnost regionu, més-
ta, obce, lokality ¢i objektu, které literarnf
tvirci nepfehlédli, tak i na jistou atraktiv-
nost, kterd se z propojeni spisovatelova
Zivota a jeho literdrniho dila v konkrétni
lokalité pro ¢tendre zrodila. Tak postupné
vznikalo povédomi o vétsi ¢i mensf literar-
ni tradici v mnoha ¢eskych a moravskych
méstech.

Kniha Olomouc v ceské literature pfinasi vhled do literarniho déni kdysi krélovského
mésta a dnes vyznamné krajské metropole z jiného Uhlu, nez poskytuje bézna vlasti-
védnd publicistika nebo dnes hojné péstovand literatura faktu. Nabizi ¢tendfi konkrétnf
Ctenarské zazitky v podobé ukdzek z dél, jez se k Olomouci vazou. Vydavana Olomouc
v Ceské literatufe ma charakter vybéru ukazek z nékolika oblast ¢eského pisemnictvi a je

podle toho i ¢lenéna.

V |. &asti jsou ukdzky kronik, historickych praci a literatury faktu. VSechny se tykajf
Olomouce. Z velkého fondu dostupné literatury bylo vybrano Sestnéct ukadzek — od Kos-
movy kroniky, Dalimilovy kroniky a Zbraslavské kroniky az k Palackému, Zapovi a Svat-
kovi a nékterym soucasnym autorlim literatury faktu, k nimz pat¥f Jifi Fiala, Antonin
Schindler ¢i Jiff Styskal.

Il. ¢ast obsahuje Gryvky z beletristické literatury a tvoff stéZejni cast celé publikace.
Ve snaze posilit ¢itankovy charakter titulu, bylo do této casti viozeno témér tficet auto-
ri. Jejich spektrum zarucuje zasvécenou informaci nejen o Olomouci jako literdrnim
fenoménu, ale i poznanf literdrniho stylu jednotlivych autord. Pravé vhled do beletristic-
kého zhodnoceni Olomouce miZe probudit zdjem jak o dila zafazenych autord, nap¥.
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Karla Matéje Capka Choda, Emiliana Glocara, Helenu Smahelovou, Frantiska Sece, Jana
Prochdzku, Evu Kacirkovou nebo Petra Rittera, tak i o dalsi, do publikace nezac¢lenéné
literaty.

Bésnické tvorba spjata s Olomouci byla shrnuta do IlI. ¢asti publikace. Opét bez ctiza-
dosti uvést v3e, ¢im byla Olomouc pocténa, a piedstavit viechny autory, ktefi o0 Olomou-
ci verse psali. Prozradime, ze mezi vybranymi jsou Jan Havelka, Jifi Wolker, Alois Recka,
Ladislav Rusek, Zbynék Sitka, Radoslav Logtak, Alois Volkman, Sylva Ficherova, Radek
Maly a dalsi. Vice nez dvé desitky autori by se mohly stéat vychodiskem ke koncipovanf{
samostatného bésnického a Olomouci zasvéceného almanachu.

Zavérecna IV. ¢ast Olomouce v Ceské literatufe je naplnéna texty, které jsou zaji-
mavé, podnétné a literdarné hodnotné, i kdyz pfimo nepatii do okruhu dél, jez bézné
vnimdme jako krasnou literaturu. Jde o Gvodniky, eseje, umélecké popisy, zamysleni,
dopisy, popfipadé stati ¢i rdizna pojednani. Jsou jich témér tii desitky a vétSinou je psali
autofi i v krdsné literature zabydlenf, cténi a renomovani. V drobném vybéru je ctendriim
predklddame jako upozornénf, Ze stoji za to, abychom si jich také viimali. V této ¢asti se
objevuji J. E. Kosina, Richard Fisher, Bozena Mrstikova, Karel Svolinsky, O. . Babler, Jan
Skacel, Benjamin Kuras...

Snahu Literarntho klubu Olomouc pfipravit antologii co nejaktualnéjsi podpofili ra-
dou Bohuslav Smejkal, Hana Sev¢itkovd, Milan Blahynka, Jan Slavotinek, Alena Trunecko-
vd, pracovnici nakladatelstvi Votobie Jifina Vaclové a Petr Palarcik a dalsf vzacnf pFiznivci
literatury. Uplnosti dosaZeno byt nemohlo. Kazdy edi¢ni pocin je mimo jiné uréen ob-
jemem ziskanych prostfedkd na realizaci, kromé toho je mozZno konstatovat, Ze mnoha
autorska ,dédictvi” vzesla z regionu svou kvalitou ptece jen ponékud zastarala... Lze oce-
kdvat, Ze se k tématu v budoucnu iniciativné postavi dal3i editofi a publikaci Olomouc
v Ceské literature doplnf dalsim svazkem s objevnymi dodatky. Literarni klub Olomouc
by to upfimné uvital. Bylo by tim jen stvrzeno, Ze formovat a péstovat disciplinu zvanou
regionalnf literatura ma smysl.

Publikace Olomouc v ceské literatufe je doplnéna grafikami, jez jsou bud olomouc-
ké provenience, nebo jsou tematicky s Olomouci propojeny. Zavére¢nou studii, jez ma
umoznit vhled do jinych literatur a pfipomenout, Ze Olomouc lze najit i v dilech dal3ich
evropskych literatur, obétavé zpracoval Jan Slavotinek.

Zijeme v dobé prekotné kvapici. V ni mnohé stirne dokonce rychleji, nez dospiva.
V kolika letech se dnes vlastné mize ¢lovék uz citit odepsan? Olomouc v Ceské literatu-
fe se pokousi vyslovit myslenku, Ze ani tisicileta starobylost neni bez sancf, aby dnesek
oslovila a ovlivnila, ale také, Ze Zadny dnesni pocin neni bez Sance byt k uzitku v bu-
doucnu...

| o to usiluje kniha Olomouc v Ceské literature.
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Zprava o Cinnosti Vlastivédného muzea v Olomouci za rok 2006

Miloslava Hoskovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Rok 2006 byl pro Vlastivédné muzeum v Olomouci rokem, ve kterém pokracovala
rekonstrukce budovy depozitari VMO na Denisové ulici. V lednu 2006 se jesté dokon-
¢ovalo stéhovanf sbirkovych pfedmétl z prostor na Denisové ulici a doslo k definitivni-
mu pfedani celé budovy zastupc@im investora a stavebnika. V hlavni budové VMO jesté
v prvnim pololeti 2006 pokracovalo rovndni krabic se shalenymi sbirkovymi ptedméty
v ndhradnich prostordch vyhrazenych pro depozitare. Velké usili museli vynaloZit zejmé-
na pracovnici provozniho oddéleni, jejichz prvofadym dkolem bylo roztfidéni vystého-
vaného mobilidfe z Denisovy ul. na nevyhovujici s naslednou likvidaci a na ¢ast, kterd se
dé v budoucnu upotfebit, zejména v prostorach sypky v Chudobiné.

Akvizi¢ni ¢innost muzea v tomto roce jiz probthala ve zlepsené kvalité. Sbirky byly
po projednani na dvou schlzkdch Poradniho sboru pro sbirkotvornou ¢innost nahlaseny
k zdpisu do CES a zapsény v 1. stupni evidence. V 1. stupni evidence bylo do sbirek mu-
zea zatazeno 4 470 kust predmétd zapsanych pod 231 pfirdstkovymi Cisly. Mezi nejhod-
notné&jsi predméty patii vézni hodiny za 88 000 K¢ do fondu Historické hodiny a kolekce
ziskand z Kordlové jeskyné ve sténovém lomu ve VitoSové, tvofend typem pizolitickych

agregatd, které se v jinych jeskynich CR nevyskytuiji.

V evidenci 2. stupné bylo zpracovano celkem 7 729 inventarnich ¢isel. Do CESu bylo
zapsdno 1 410 evidenénich &isel, coz predstavovalo 7 326 kusd predmétl, vyfazeno bylo
10 evidencnich &isel. V oblasti inventarizace sbirkovych pfedmétd se postupovalo podle
schvéleného pldnu, inventarizaci proslo celkem 90 299 kust sbirkovych predméti, coz
je 12,1% z celkového poctu. Konzervatorské pracovisté VMO osetfilo v pribéhu roku
celkem 2 745 kust predmétl, 324 254 kust predméti piirodovédného charakteru bylo
oSetfeno externé.

V oblasti védecko-vyzkumné cinnosti bylo feSeno 23 internich dkold, 1 x podil na
jiném tkolu, 14 externich tkolG, 1T mezioborovy vyzkum a 1 mezinarodnf vyzkum. Od-
borni pracovnici se zdcastnili 17 konferenci a 30 semindrd.

Pres velké potize spojené s nepfistupnosti sbirkovych pfedmétl se pracovnici podileli
na piipravé celé rady vystav, celkem 28. StéZejni vystavou roku se stala vystava pfipra-
vend ve spolupraci s Muzeem mésta Brna na Spilberku Sdga moravskych Premyslovcd.
VernisaZ této vystavy se stala vyznamnou spolecenskou udalosti pro obcany mésta Olo-
mouce i ostatni navitévniky. Byl uspofadan priivod kostymovanych postav — pfijezd kréle
Véclava Ill. do Olomouce a jeho privitdni. Na vernisdZi byl také predstaven vypravny
katalog k této vystavé. V cervnu 2006 byla pfipravena jiz druhd Muzejni noc, ktera se
nesla ve znameni moravskych Pfemyslovct. Navstévnici se méli moznost zticastnit kos-
tymovanych komentovanych prohlidek expozic a vystay, v atriu muzea se zjm. nejmlad-
$i ndvstévnici zapojili do stfedovékych her a pfipraveno bylo muzikdlové monodrama
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A

Z vystavy Saga moravskych Pfemyslovcd, duben 2006 (Foto: P. Rozsival)

Vdclav lll. aneb Posledni noc Posledniho Pfemyslovce. Dne 4. srpna pak pfi slavnostnim
ukonéenf vystavy méla premiéru divadelni hra Vdclav Ill. — o historii jedné krdlovrazdy.

Z edi¢ni ¢innosti je vhodné vyzvednout jednak vydéni katalogu Sdga moravskych Pre-
myslovcd, publikaci Arboretum Bild Lhota, vydani dvojcisla Zprdv VMO ¢. 285-287 (pii-
rodni védy) a dvou ¢isel Zprdv VMO ¢. 290 a 292 (spolecenské védy). U obou typli Zprdv
VMO se jedna ptedevsim o vysledky vlastni védecko-vyzkumné ¢innosti odbornych pra-
covnik@, ¢imz dochazi k dokumentaci a uchovani informaci o Cinnosti spolecenskovéd-
nich i pfirodovédnych pracovnikll VMO pro pfisti generace. Déle byly vydévédny drobné
tisky k vystavdm a katalog Cestovni a uzaviené kocdry, vydany ve spolupraci s OS Kocary
MYLORD pro vystavu ko¢arl na zdmku v Ndmésti na Hané. Vyznamnym pocinem bylo
vyddani publikace Arboretum Bild Lhota. Kromé zakladnich informaci jsou jeji naplni ba-
revné fotografie vybranych partii parku a atraktivnich rostlinnych druht, péstovanych
v arboretu. Publikace se stala mezi navstévniky oblibenou a je pribézné rozprodavana.
Odborni pracovnici v ramci publikaéni ¢innosti zpracovali 3 studie, 28 odbornych ¢lankd
a 17 ¢lankd popularniho charakteru.

Jako velmi Gspésny pocin Ize hodnotit spolupraci s Univerzitou tfettho véku FF UP
v Olomouci, pro kterou jsme kompletné pfipravili prednasky letniho semestru akademic-
kého roku 2005/2006 a zimniho semestru akademického roku 2006/2007.

Pracovnice PU VMO a tiskovad mluvéi muzea piipravily fadu vzdélavacich akef pro sko-
ly, které se setkaly s velkym zajmem, stejné tak jako soutéZ pro Skoly nazvana Viastivédny
trojboj. Jedna se predevsim o vyukové programy pro zaky skol I. a Il. stupné a Univerzi-
tu tretiho véku, rozsah dokumentace pfirodnich pomérd v jednotlivych pfirodovédnych
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oborech a védecko-vyzkumnou cinnost (vlastni a podil na grantech jinych pravnickych
osob). Prezentace VMO formou vyukovych programd, sestavenych s vyuiitl’ m pifrodovéd-
nych expozic pro I. a Il. stupefi zakladnich Skol byly mimotadné dGspé$né. Programy byly
vytvofeny pracovnicemi PU VMO (Mgr. Magda Bébkova Hrochova, dokumentétorka Iva
Spdcilovd), na nékterych se podileli rovnéz externi spolupracovnici. Tato forma prezentace
muzejni ¢innosti i sbitkovych fondd v pirodovédnych oborech je v ramci Ceské republiky
spiSe v pocatecnich fazich realizace, a VMO se tak zafazuje mezi muzea s kvalitativné
vy$sim stupném komunikace s vefejnosti. ZkuSenosti z tvorby vyukovych program& VMO
zaCinaji byt prebirany jinymi institucemi (nap¥. Botanicka zahrada v Olomouci, PFF UP,
Muzeum Té&3inska). Vyznamnou roli v prezentaci sehrava i Gspésny Vlastivédny trojboj pro
zaky olomouckych skol a vyukovy program Od orloje k hodindm — autorkou a organiza-
torkou obou programd je PhDr. R. Fifkova.

Mimo plan probihal pnrodovedny vyzkum Gzemi v oblasti mésta Preveza v severo-
zapadnim Recku, spojeny s prezentaci vysledkd, budovanim mistniho muzea a organl-
zovanim poznavaach pobytovych zdjezdil pro Zaky zékladnich kol i studenty gymnazif
CR, Recka a Polska. Za VMO se na uvedenych ¢innostech podilelo geologické pracovisté.
Vyraznym pozitivem je také zisk grantu Rodicovské a genetické efekty u lejska bélokrkého
(Ficedula albicollis) pracovistém entomologie. Cilem grantového projektu je odlisenf ge-
netickych a rodicovskych efekt na prospivani mldd'at modelového druhu pévce. Resenf
uvedeného projektu je dotovano finanénim prispévkem Grantové agentury CR ve vysi
593 000KC.

Regionaln centrum pro tradi¢nf lidovou kulturu ziskalo v projektu MK CR Dokumen-
tace a identifikace jevd tradicnf lidové kultury 105 000 K¢. Aktivity a ¢innost centra péce
o TLK pfi VMO pro rok 2006 byly dény pfedevsim planem prace pro uvedené obdobf,
ktery vychazel z Koncepce G¢innéjsi péce o TLK, ddle zejména z Planu ¢innosti VMO
a tkolt a témat danych pro regiondlni centra péce o TLK. Pro rok 2006 jimi byly folklor
a tradi¢ni zpdsoby obzivy formou dotaznikové akce. Aktivity centra pfi VMO byly ddle
formovany aktudlnimi akcemi a potfebami. Nepfetrzité pokracovala rovnéz identifikace
a evidence Zivych jevl a projevll TLK v regionu. Kromé pfibyvajici foto a video doku-
mentace nadale probihala evidence lidovych vyrobcli a dokumentace jejich vyrobkd
a vyrobnich postupd, nardstala také fonotéka — zdrojem jsou darovana CD od mistnich
folklornich sdruzenf, obci apod. Kromé vlastnich zdroji fotografii a videi Regiondlniho
centra pfispivali rovnéz spolupracovnici v terénu, tak napf. byla ziskana CD s fotozdzna-
my z posledniho i pfedchozich ro¢nikd kluzovskych hodg, stejné jako DVD zdznamy rliz-
nych autord z posledniho ro¢niku a ro¢niké 2001-2005 , maticek”, marianskych hodd
a dalsich akcf.

Terénni vyzkum byl spojen s dokumentaci rlznych lokalnich akci, napf. maridnské
pouti v Choliné nebo maridnskych hodd v Hnojicich (vystoupent tif vékovych kategorif
mistniho amatérského folklorntho souboru pod o. s. Hagnézek), akce Lidovy rok ve Velké
Bystfici, opakované probéhl vyzkum a dokumentace kluzovskych hod@ v Hanovicich.
| zde stejné jako u dalSich akef probihal vyzkum nejen v dobé konanf akce, ale probihal
také piipravny nebo pfedbézny vyzkum spolu s vyzkumem u organizdtord a Gcastnika
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v obdobi po skoncenf akce a pfipravy dalsiho ro¢niku, vyhledavani archivnich materidld,
autentickych material( Gcastnikd, zachycovani memorétl, shromazdovani pisemnych
projevt jako kupt. u kluzovskych hodd atp. Nadale probihd terénni vyzkum v oblasti
zvyku ,maticek” (Bohunovice, Bélkovice — Ladtany, Dolany) u organizatord a u rodin
Gcastnikd — mati¢ek a mladenct, rovnéz u cirkevnich predstaviteld.

Uskutec¢nil se rovnéZ orienta¢ni a dokumentaéni vyzkum v ramci minorit Olomouc-
kého kraje — dokoncovan je vyzkum fecké minority na Zlatohorsku, nasledné bude do-
koncen (v r. 2007) vyzkum Reké na Sumpersku, dokumentovana byla také akce narod-
nostnich mensin Olomouckého kraje Umime se domluvit organizované zejm. KU OK,
navazany a obnoveny byly kontakty s predstaviteli nékterych mensin — Azerbajdzanci,
Vietnamci, Bulhary (PhDr. Stojlova), Romy aj.

Ke konci roku byl proveden ¢astecny vyzkum predvanoc¢nich, adventnich a vanoc¢nich
tradic — mikulasska obchtizka, betlémy, vanoéni vyzdoba v obcich apod. Lidova femesla
a vyrobci — zde vyzkum pokracuje zdlouhavé — predevsim pro sezonnost nékterych pracf
a individudlné obtiznou domluvu pro fotografovani nebo natacenf vyrobnich postupd.

V ramci zapojeni do projektu MK CR probihala iroce zaméfena dotaznikova akce,
obséhlé dotazniky zaméfené v roce 2006 na folklor (zpév, tanec, détsky folklor, lidové
divadlo) a tradi¢ni formy obzivy a jejich soucasné formy (zemédélstvi, rybolov, myslivost)
byly predany v pdli éervna pracovniky NULKu jednotlivym centréim péce o TLK.

Z celkového poctu 403 rozeslanych dotaznikd jich bylo vcas vraceno a odevzdéano do
NULKu celkem 132 kompletné vyplnénych, po terminu dalsich 9.

Na podkladu terénniho vyzku-
mu a sbéru materidlu v terénu
a u respondentt, v literatute apod.
byla ve dnech 15. 9. az 29. 10.
2006 v prostorach VMO pfiprave-
na vystava Lastanské maticky, kterd
se téSila zdjmu vefejnosti i médii.
Vystava kromé bohaté fotografické
dokumentace byla doplnéna origi-
nalnimi kroji matic¢ek. Byla tvodnf
vystavou z cyklu Putovdni po Hané,
pod kterymZto soubornym ndzvem
by z vysledkd terénniho vyzkumu
zivych jev TLK méla kazdoroc¢né
vzniknout aspofl jedna vétsi vysta-
va ve VMO a popfipadé také v lo-

Z vystavy Sklenénd inspirace,
prosinec 2006 (Foto: P. Rozsival)
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kdlnich kulturnich zafizenich (muzeich, knihovnach aj.). Sem spadé rovnéz pfipravovand
vystava v Cerné v&Zi v Drahanovicich pro rok 2007, na zddost Mistniho muzea ve Zlatych
Horéach probé&hne v dubnu vystava o mistni fecké minorité a rovnéz se Regionalnf cen-
trum TLK VMO podili na projektu Vsichni jsme tady doma o narodnostnich mensinach,
kdy na kvéten a cerven spolupracuje na vystavnim bloku o Recich v CR v prostordch
Méstské knihovny v Ostravé.

Ptinos fungovéni Regionalniho centra pro tradiénf lidovou kulturu pfi VMO lze ozna-
Cit jako Uspésny, zejména rozvoj spoluprace s mistnimi kronikafi a dalsimi lokalnimi
spolupracovniky. NepfetrZit&, rovnéZ za pomoci vyée uvedenych spolupracovniké, OU,
pamétnikd apod., probihd sbér dobovych fotografii a dalsich literarnich i jinych prameni
ve spojitosti s aktivitami Regiondlniho centra. Jsou poskytovdny konzultace a informace
z Cinnosti Regionalniho centra, nejvice studentim pro rdizné typy studentskych praci
a Zurnalistdm pro ¢lanky zaméfené na Zivé tradice a folklor Hané.

Zakladni ekonomické tdaje o hospodafeni VMO za rok 2006

Vysledek hospodafeni VMO 2006 po zdanéni — zisk 56 549,33 K¢
Dotace na provoz - celkem 21 213 600 K¢
ztoho - od zfizovatele 21032 100 K&

— od Ministerstva kultury 105 000 K¢

—od jinych subjekt 76 500Kc¢

Vynosy z vlastni ¢innosti — celkem 59 827K¢
ztoho - trzby za vstupné 481 440K¢

— prondjmy sald 29 050K¢

— komisni’ a muzejni prodej 128 539,50K¢

— ostatnf 320 797,50KcE

Ostatni vynosy 33 762,48K<
Celkem vynosy 22 207 185,48K¢

Celkem naklady - 22 150 636,15 K¢

SR e e T PR

Hospodateni VMO v roce 2006 skoncilo ziskem 56 549,33 K¢. Podafilo se dodrzet
strukturu néklad(i podle pfedem stanoveného planu (v Zddné ndkladové poloZce nebyly
vyrazné&jsi tspory nebo prekroceni).

R A e

Nejvetsi Cast v rozpoctu tvofily ndklady na mzdy a zdkonné odvody pro 56 zamést-
nancl 15 033 523 K¢ (68 %). Fixnf rezijni ndklady (odpisy hmot. majetku) spolu se spo-
tfebou energie, plynu a vody predstavovaly ¢astku pres 2 miliony K& Na veskeré ostatni
provozni naklady, materidl a sluzby potfebné k realizaci ¢innosti muzea tak zbyvalo zhru-
ba 5 miliond K&.
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Vystava Sklenéna inspirace

Veronika Hrbdckovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Vystava Sklenénd inspirace byla vénovana relativné mladému femeslu — vyrobé skle-
nénych vanocnich ozdob. Stejné jako zvyk zdobenf vano¢niho stromecku také vyroba
téchto ozdob se k nam dostala z Némecka. Prvni vyznamna dilna na vyrobu foukanych
jednokusovych ozdob byla oteviena v poloviné 19. stoleti pravé v durynském méstecku
Lauscha. U nés se podomackd vyroba ozdob zacala sifit aZ v prvnich desetiletich 20. sto-
leti: nejprve na Jablonecku, poté na Hoficku a také na Vsetinsku. Jelikoz severovychodnf
Cechy — predeviim Jablonecko — byly vyhladenym krajem skla a biZuterie (tradice vyroby
skla sahd do 14. stoleti), pravé tady se pfislo na ndpad vyuzit bizuterni odpad v podobé
drobnych perli p¥i vyrobé montovanych sklenénych ozdob.

Tehdejsich vyrobet bylo v Cechéch velké mnoZstvi. Ve 20. letech 20. stoleti se v malé
vesni¢ce Ponikla u Jilemnice témito ozdobami proslavila rodinna firma Stanislava Horny.
V roce 1931 bylo zaloZeno sklafské druzstvo pro vyrobu vanoc¢nich ozdob ve Zdobiné
u Dvora Krlové nad Labem. Na Moravé s vyrobou jednokusovych sklenénych ozdob
zacal piiblizné ve stejné dobé Ludvik Ondra ze Vsetina. Tito at uZ jednotlivci, nebo prvo-
republikové druZstvo ve Dvore Krélové dali zdklad pozdéjsim druZstviim, kterd se zformo-
vala na zacatku 50. let minulého stoleti a udrZuji tak tradici vyroby dodnes. Vystava tak
predstavila Zivot domdcich skl&ri na pocatku 20. stoleti v Podkrkonosi a dale Ctyfi nejvetsi
soucasné vyrobce v nadi republice: Rautis, a. s., v Poniklé, DruZstvo umélecké vyroby ve
Dvore Krélové nad Labem, druZstvo Irisa ve Vsetiné a druZstvo Slezskd tvorba Opava.

Autorka chtéla ukazat, Ze v3ichni Ctyfi vyrobci jsou naprostou Spickou ve svém oboru
a jedinec¢nosti vyroby i §(F sortimentu jim nelze konkurovat. Sklenéné ozdoby se z Ces-
ké republiky vyvdZeji do celého svéta a uspokojuji ty nejnarocnéjsi zahranicni zakdzky.
Kazd4 z vySe uvedenych firem se prezentovala modernimi kolekcemi soucasnosti a za-
rovefi tim, co je pro jeji vyrobu typické. Navstévnici ziskali inspiraci ve zdobeni na deviti
vanocnich stromcich. Médni trendy 90. let nebo Zhavé novinky na rok 2007 predstavily
kolekce v nasledujicim poradi: CLASSIC (Klasika), BUBBLE TREE (Bublifuk) z Rautisu,
kolekce SAFARI, LITTLE BIRDS (Svét ptikd) a SEA WORLD AND BEATLES (Mofsky svét
a broutci) z DruZstva umélecké vyroby ve Dvore Krélové nad Labem, kolekce SWEET
DREAM (Sladky sen) a FANCY (Veselé a hravé) ze Slezské tvorby v Opavé a nakonec ko-
lekce SMART GIRL (Moderni divka) a REBELL (Mladi motorka¥i) z Irisy Vsetin.! Jak uz je

z ndzv patrné, vechny kolekce byly vénovany détem, od miminek az po ,nactileté”.

Tato vystava byla realizovdna také jako pocta femeslu a lidem, ktefi se na celém pro-
cesu vyroby sklenénych vdnocnich ozdob podileji. Ukdzala, v jakych podminkéch dfive
domaci sklafi Zili a tvofili a jakého pokroku toto femeslo dosahlo dnes, pficemZ tradice
ruénf prace zdstala zachovana. Vystava viak méla i symbolické poslani. Uz ve 30. letech
20. stoleti nase sklenéné ozdoby svadély tézky konkurencni boj s ozdobami némeckymi
a japonskymi, pficemzZ japonské ozdoby tehdy vznikaly na zdkladé SpiondZe u nds. Ceské
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Instalace vystavy v Severnim sale VMO (Foto: P Rozsival)
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vyrobky nakonec tento boj vyhraly, nikoliv
vak navzdy. Druha svétova valka pfinesla
stagnaci vyroby v tomto oboru. Nasledné
znarodnéni po nékolika letech vzpamato-
vavani se z vale¢né krize sice tradici nepre-
rusilo, ale do zna¢né miry omezilo a v sou-
vislosti se socialistickou ideologii mélo
jméno nasich vyrobcl zvuk predeviim na
Vychodé. Po roce 1989 doslo k triumfalni-
mu ndvratu na svétové trhy, zdokonalily se
vyrobni provozy a plné se rozvinula desig-
nérska invence a kreativita. Presto jako by
se opakovala situace ze 30. let 20. stoleti.
Nase trhy jsou dnes bohuzel ¢im dal vice
zaplavovény nekvalitnimi ozdobami z vy-
chodu. Na tomto misté je pfiznacné pfipo-
menout trefny slogan, ktery se v roce 1931
objevil v tisku: ,Ceskoslovenskd ozdoba na 3 N j -
Ceskoslovensky vdnocni stromek”. Dobova Detail vyzdoby z kolekce LITTLE BIRDS
reklama je aktudlni i dnes a mohla by znit: (Foto: P Rozsival)

,Ceskd ozdoba na cesky vdno¢ni stromek”. Je na nas, pro co se rozhodneme. Nejde jen
o vlastenectvi, ale o uvédoméni si opravdové ceské kvality a ¢eské tradice...

8

Zaroven s vystavou byl v atriu VMO instalovén ,obfi” betlém od vytvarnika Vladi-
mira Kubika ze Semil. Vystava Sklenénd inspirace byla zahdjena vernisdzi dne 16. 11.
2006 a bylo ji pfitomno 150 osob. V obdobi od 17. 11. 2006 do 21. 1. 2007 zhlédlo
vystavu 3 233 ndvstévniki. V letoSnim roce se mohou pfiznivci naseho muzea opét t&sit
na vano¢ni vystavu, kterd se bude zabyvat historickymi vano¢nimi ozdobami tentokrat
z rliznych materiald.

Poznamka
' Nazvy kolekei jsou zdmérné uvedeny nejprve v angli¢ting, nebot pod anglickymi ndzvy vznikaji na zdkladé
poptavky zahraniénich zakaznikd.
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Novinky v expozici Od orloje k hodinam

Rendta Fifkovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Expozice Od orloje k hodindm, kterd navitévnikiim predstavuje sbirkové pfedméty
z fondu Historickych hodin Vlastivédného muzea v Olomouci, byla zpfistupnéna v roce
2000. V prvni ¢asti seznamuje tato expozice vefejnost s ¢astmi vnéjsi vyzdoby i hodi-
nového stroje olomouckého orloje ze 16.-20. stoletf, které se z jeho riiznych pfestaveb
dochovaly. Druhou ¢st expozice tvoii soubor asi 100 kusd historickych hodin z obdobf
od 16. do 20. stoleti, které jsou instalovdny netradi¢nim zpsobem pfimo na dobovém
nabytku a snaZf se nastinit pfedeviim uméleckohistoricky vyvoj hodinovych skiinf v ob-
dobi od gotiky az po secesi.

Od poloviny skolniho roku
2005/2006 se stala tato expo-
zice mistem netradicni vyuky
v ramci vzdélavactho progra-
mu, ktery vznikl jako vystup
z projektu Skola a muzeum pod
Jjednou stfechou, jenz v letech
2004-2005 realizovala Nérod-
ni galerie v Praze ve spoluprd-
ci s Open Society Fund a jenz
je akreditovdin u MSMT CR.
Vzdélavaci program Od orloje
k hodindm je zpracovan v sou-
ladu s Ramcovym vzdélavacim
programem pro zakladni skoly,
a to ve dvou variantdch — jed-
nak pro zaky 1. stupn& ZS
(3.-5. ro¢nik), jednak pro Zaky 2. stupné ZS a odpovidajicich ro¢nikd viceletych gymna-
zii. V obou pfipadech Zaci realizuji projekt jak v muzeu, tak ve Skole a v terénu.

(Foto: P Rozsival)

Tematika Casu a jeho méfeni se bezprostfedné dotykd kazdého z nds a zasahuje do
fady spolecenskovédnich i prirodovédnych disciplin. Projekt je proto koncipovédn tak,
aby v rdmci vyuky 1. stupné ZS navazoval na ucivo ceského jazyka, vytvarné vychovy, pr-
vouky, vlastivédy, prirodovédy ¢i matematiky a skolni znalosti déti ddle rozvijel a prohlu-
boval, pfedevsim pak rozsitil povédomi zakd o regionalnich déjinach, pomoci vybranych
expondt historickych hodin je ved| k zamysleni nad vyvojem designu i technické stranky
téchto ¢asomérnych pfistrojll a k Gvaze o Gcelném vyuZivani vlastniho Casu. V muzejni
expozici se zaci seznamuji také s artefakty, které se zachovaly z jednotlivych etap vyvoje
olomouckého orloje, a ,oZivuji” nejstarsi figuralni plastiku z této pamatky. Dramatizuji
povést o orloji, vytvareji k ni ilustrace, ptipadné komiks na toto téma, srovnavaji soucas-
nou a historickou podobu orloje, porovnavaji historické hodiny s modernimi aj.
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Ve variant& pro 2. stupeft ZS program navazuje na ucivo ceského jazyka, vytvarné
vychovy, déjepisu, zemépisu i fyziky, pfipadné i na ucivo cizich jazykd. V muzejni ex-
pozici se dévcata a chlapci ze 6.-9. ro¢niku seznamuji se zdkladnimi typy hodin, starsi
Zaci také s jejich slohovym vyvojem, pozndvaji, podobné jako jejich mladsi spoluZaci,
artefakty, které se zachovaly z plvodniho olomouckého orloje, nékteré z nich rovnéz
,0Zivuji”. Ve Skolnf &asti projektu se ddle napf. zamysleji nad rozdilem mezi astronomif
a astrologii, seznamuji se podrobné s jednotlivymi znamenimi zvérokruhu a pokouseji
se o charakteristiku sebe sama na zdkladé svého hvézdného znamenf (v ¢estiné i cizim
jazyce), s pomoci ucitele fyziky mohou také zkusit sestrojit vlastni slune¢ni hodiny. Do
konce Skolniho roku 2006/2007 absolvovalo vzdélavaci program Od orloje k hodindm
pres 160 z4k{ zakladnich kol Olomouckého kraje: jako prvni dévéata a chlapci ze ZS
Komenium Olomouc (5. ro¢nik), dile zaci olomoucké ZS Demlova (6. a 7. ro¢nik), ZS
E. Valenty z Prost&jova (7. roénik) a ZS Pod Skalkou z P¥erova-Predmosti (7. a 8. ro¢nik
s integrovanymi Zaky).

Od letosniho cervna doznala expozice Od orloje k hodindm jesté dalsi zmény, jez
by méla pfispét ke zvySeni jeji atraktivity mezi navstévniky muzea. Na Muzejni noci
15. ¢ervna 2007 bylo totiZ slavnostné pokiténo neprodejné CD s nazvem Hudba olo-
mouckého orloje, které vzniklo predevsim proto, aby plsobivé podtrhlo atmosféru této
jedine¢né expozice. Tato nahravka pfindsi v moderni Gpravé sedmndct skladeb, které
olomoucky orloj hral ¢i hraje od poslednf tfetiny 16. stoleti aZ do soucasnosti, a také

jeden specidlni bonus.

Znamé, ale mnohdy i zapo-
menuté melodie (pfsné s temati-
kou ndbozenskou, lidovou a také
hudbu s politickym podtextem),
které béhem péti staleti znély, ¢i
stdle znéji z olomoucké radni-
ce, byly nahrany diky spolupréci
Vlastivédného muzea v Olomou-
ci s Ceskym rozhlasem Olomouc.
Nahrdvky se vynikajicim zplso-
bem zhostili interpreti z hudeb-
niho seskupeni Musica variata
(Kvéta Fridrichova, Zdenka Fridri-
chova, Vit Janecka) a jejich hosté
(Martin  Zajicek, Tomas Klasek,
Lena Pulchertova), Ateneo, ko-
morni smiSeny sbor Univerzity
Palackého se sbormistrem Pavlem
Reznym, sélistka Markéta Vecefova a soubor pf
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Ohlédnuti za vystavou Veselé Velikonoce!
Velikono¢ni dary a pozdravy

Veronika Hrbdckova — Jaroslava Kunzfeldova, Vlastivédné muzeum v Olomouci

Od posledni velikono¢nf vystavy ve Vlastivédném muzeu v Olomouci uplynulo pfes-
né deset let. LetoSni vystava Veselé Velikonoce! s podtitulem Velikonocni dary a pozdravy
predstavila Velikonoce z ponékud jiného pohledu. Zédmérem autorek bylo ukdzat dosud
nenarusenou kontinuitu velikono¢niho obdarovavani a jeho promény v pribéhu tif sta-
leti.

Velikonoéni obdarovavani ma kofeny v dobach starovékého Rima a souvisf s pocat-
kem nového roku, ktery pfipadal na 1. brezen. Zvyk se dochoval i poté, kdy byl Novy rok
stanoven na 1. leden. V nasich zemich je zndm od 16. stoleti. K béznym dartim patfily
potraviny jako mazance, jidasky nebo pe¢ené maso, ale také drobné penéznf castky,
které se ziskavaly obvykle koledovanim béhem predvelikono¢niho i velikono¢niho ob-
dobi. Na vesnicich se dodnes dochoval zvyk ,pfindsSens lita“— jehli¢natého stromecku
ozdobeného pentlemi, svatymi obrdzky a vaje¢nymi vydumky na Smrtnou nebo Kvétnou
nedéli, coZ nebylo nic jiného nez symbolicky dar hospodéfi. S oslavou pfichodu jara
souvisi i obdarovavani déti drobnymi dérky, obvykle pamlsky, které nenadéloval Jezisek,
ale zvitatka jako skfivdnek, kohout, ¢ap, liska, kukacka, bazant, ad.

Velikono¢nim darem v jistém slova smyslu je také pohlednice zasiland jako pozdrav
— maly ddrek s blahopfanim veselych a radostnych svatkl. Pohlednice byla vybirdna ne-
jen pro kratké pozdravné sdéleni, ale jeji vybér byl determinovan také obrazkem, ktery
musel ddrce zaujmout. Obrazkova pohlednice tak pini funkci pozdravnou — informativni
— a zdroven funkci drobného darku, milého prekvapeni a pobaveni se nad obrazkem.
Podobné jako nékteré trvanlivé darky se i pohlednice uchovévaly na pamdtku. Tradice
pozdravili pevné ukotvend na sklonku 19. stoleti ptekonala vSechna tézka politicka ob-
dobf 20. stoletf, pfedevsim obé svétové vdlky a éru socialismu, a pokracuje i ve tietim
tisicileti.

Vystava Veselé Velikonoce! Velikonocni dary a pozdravy byla zahdjena vernisazi 22. Gno-
ra 2007, den po Popele¢n( sttedé. Koncepcné byla FeSena do tif blokd, které na sebe vol-
né navazovaly. Cast hancké svétnicky velikono¢né vyzdobené navodila hned v tivodu
tu spravnou jarni atmosféru. Ndsledné grafické znazornénf jednotlivych dnl postniho,
predvelikono¢niho a velikono¢niho obdobi bylo pou¢né nejen pro skoléky, se zajmem si
je prostudovala vétsina navstévnikd. Graf pomohl pochopit vzdjemnou vazbu a souvislost
cirkevnich svatkd a lidovych slavnosti konanych v prabéhu zhruba prvni poloviny roku.

Dary prezentovaly ukdzky kraslic pochazejicich ze starych sbérd VSMO. Zamérné
byly pro tuto vystavu vybrény nejstarsi kraslice s napisy ,Velikono¢ni’ Ddrek”, ,Z ldsky”,
,Pozdrav velikonocni” apod. Novéjsi kraslice predstavovaly réizné techniky zdobeni v mi-
nulosti i v soucasnosti jako batikovani, leptant, reliéfni voskovy dekor, vyskrabovanf, dale
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zdobeni slamou, sitinou, vl-
nou nebo zrnim. Pocetnou
skupinu dart potom tvofil
soubor vzorkd ¢okolddovych
figurek datovanych prevazné
do 70. a 80. let 20. stoletf
z byvalé tovarny Zora Olo-
mouc. Zastoupeny zde byly
také mezivale¢né plechové
formicky na cokoladu s nad-
hernymi velikono¢nimi mo-
tivy nebo velikono¢ni bon-
boniéry — dvoudilné vejcité

' : ‘ : schranky z kartonu, potaze-
né hedvablm Ci drobnyml zmylkovyml kvitky. Formicky i kazety na ¢okoladu byly kom-
pletné zaplijceny z jinych sbirek.

Vystava se také zabyvala plvodem a vyznamem jednotlivych velikono¢nich symbo-
I v podobé oblibenych zvifat a rostlin na velikono¢nich darech a pohlednicich a je-
jich prostfednictvim ukdzala propojeni Jezisova piibéhu s lidovymi obfady a vérskymi
predstavami. Zavérecnou ¢ast vystavy tvofily panely velikonocnich pohlednic, které byly
chronologicky fazeny podle vyznamnych Gdobf nasi historie, od nejstarsich, vydanych
na pocatku 20. stoleti, do soucasnosti. Na
tomto pomérné Sirokém vzorku bylo moz-
né sledovat proménu dobového vkusu, ¢as-
to zévislou na spolecenskych a politickych
pomérech. Atraktivni skupinu pohlednic,
ze sbératelského pohledu velmi cennou,
tvorily velikonocni vojenské pohlednice
z obdobf prvni svétové vélky a pohlednice
svatodusni. Neméné zajimavé byly soubory
autorskych pohlednic Josefa Lady a Marie
Fischerové — Kvéchové a déle pohlednice ! ¥ i, e
s kfestanskou tematikou. Celkem bylo vystaveno 530 kust pohlednic.  (Foto: P Rozsival)

Na vystavé byly prezentovany sbirkové predméty z fondd Etnografie a Fotografie
a pohlednice Vlastivédného muzea v Olomouci, soubor formi¢ek na ¢okolddu pochazel
dilem z Krkono$ského muzea v Jilemnici a dilem ze soukromé sbirky. Nékolik predmétd
zaptjcil také Etnograficky Gstav Moravského zemského muzea v Brné a Vychodoceské
muzeum v Pardubicich. StéZejni ¢ast pohlednic poskytli potom soukromf sbératelé.

Upoutdvka na vystavu se objevila také v pofadu Toulavé kamera, kterou odvysilala CT1

na BoZi Hod Velikono¢ni 16. 4. 2007. Na verniséZi bylo pfitomno 55 osob, celkova né-
vitévnost Cinila 1 376 lidi. K vystavé byl vydan stejnojmenny barevny katalog.
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Vystavy k historii ceského Skolstvi ze sbirek
Vlastivédného muzea v Olomouci a Muzea Komenského v Prerové

Ludmila Drtilkovd, Vlastivédné muzeum v Olomouci

V uplynulém desetileti pfipravilo Vlastivédné muzeum v Olomouci tfi interaktivni vy-
stavy, které svym navstévnikim pribliZily déjiny skolntho vyucovani od konce 19. stoleti
do prvni poloviny minulého stoleti. Jejich realizace se uskutecnila v souvislosti se zamé-
rem muzea postupné zpfistupnit sbirkové fondy Siroké vefejnosti formou vystavnich pre-
zentaci. Viystavy predstavily mnohé predméty ze shirkového fondu Skolstvi Historického
dstavu VMO a ukdzky ze sbirek Pfirodovédného tstavu VMO a umoznily tak nahlédnout
do muzejnich depozitard.

Fond Skolstvi soustfed'uje predméty, které dokumentuji zejména nase elementarni
Skolstvi od druhé poloviny 19. stoleti do osmdesatych let 20. stoleti. Jeho zaklad tvo-
i ucebnice, sesity, psaci potfeby, skolni obrazy, u¢ebni pomticky, fotografie, skolnf ar-
chivélie a osobni doklady k vykonu ucitelského povolani. Soucasti sbirky jsou i ukazky
raznych typl skolnich lavic. Exponaty byly do fondu ziskavany od poloviny Sedesatych
let minulého stoleti pfedevsim nakupy, dary a pfevody zejména ze starych fondd muzef
v Olomouci. Soucasny sbérny program navazuje na dosavadni sbirky a pribézné je dopl-
nuje zejména pfilezitostnymi nakupy a zachrannymi sbéry. Ve fondu je v soucasné dobé
ulozeno témér 1 200 sbirkovych predmétd.

Vystavy k historii naseho 3kolstvi, instalované oddélenim vystav a propagace a provoznim
tsekem VMO, byly rovnéz vysledkem mnohaleté tispésné spoluprace mezi nasim muzeem
a Muzeem Komenského v Prerové. Na tvorbé viech tif vystav se podileli i odborni pracovnici
oddéleni déjin skolstvi prerovského muzea, které vlastni bohaté sbirky vztahujici se k historii
naseho Skolstvi, dale doklady o praci a Zivoté skol a uciteli v minulosti i sou¢asnosti a cennou

1.1 kolekci trojrozmérnych
didaktickych pomficek,
skolniho nabytku a zafi-

zenf tid.

Skolni prostredi za
Rakousko-Uherska na
prelomu 19. a 20. sto-
let pFiblizila navstévni-
kim rozsahla vystava
nazvand Skola za sta-
rych cast, kterda byla
instalovana ve Velkém
sale VMO v roce 1997.
| i e e A Pozornost vefejnosti u-
Skola za starych ¢asti (Foto: D. Spudilovd) poutala zejména kom-
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pletné zafizena tfida s dobovym nébytkem jako byly katedra, tabule, soubor Thonetovych
lavic, velké prosklené skiiné s didaktickymi pomdckami. Predstavu o staré skole rovnéz
doplnil skolni kabinet se zajimavymi vyukovymi obrazy, zemépisnymi mapami, ndzornymi
modely a piistroji.

Na vystavé se mohli ndvstévnici také seznamit s historii vyucovani na obecnych sko-
lach a prohlédnout si Skolni potfeby zakl a uc¢ebni pomlcky vcetné starych ucebnic.
Zajimavé byly i rGzné archivdlie, staré skolni zpravy, jak se tehdy fikalo vysvéd¢enim,
dale pohlednice s budovami skol nebo dobové dokumenty. Z nich bylo mozno napfiklad
vycist, Ze oficidlnf Gvazek ucitele byl pfed vice neZ sto lety tficet hodin tydné a nejvyssi
pocet zakl ve tfidé byl stanoven na osmdesét.

Na vystavé bylo instalovano také nékolik desitek skolnich obrazl ze souboru Obrazy
k ndzornému vyucovdni v péti dilech, které vytvoril v letech 1858-1865 |éka¥, pfirodo-
védec a pedagog Karel Slavoj Amerling ve spolupréci s litografem Frantiskem Liebischem
a které jsou prvni kolekci svého druhu u nas. Tato didaktickd pomdicka pfispivala k rozsi-
fovani znalostf Zék( zejména ze zoologie a botaniky, z historie femesel a zpGsobu Zivota
pred 150 lety.

Na vystavu Skola za starych ¢ast chronologicky navazala v roce 2001 vystava nazva-
na Jak se ucilo za prvni republiky, ktera pfiblizila détem i dospélym atmosféru obecné
a méstanské skoly v letech 1918-1938 a seznamila je s dilezitymi fakty a zajimavostmi
z historie naseho 3kolstvi po vzniku nového ¢eskoslovenského statu. Navstévnici si mohli

AR SE Lo
ZA PRANI REPL 5130y
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fies

Jak se ucilo za prvm’republiky-(Foto: P Rozsival)

111



KRONIKA

prohlédnout dobové dokumenty, ukazky ucebnic pro obecné a méstanské skoly, priruc-
ky pro ucitele, doklady k vykonu ucitelského povolanf, vysvédéeni, skolni potieby zakd,
nazorné modely, skolni mapy a vice nez 50 nasténnych obraz(, které slouzily pfi vyuce
v dobé prvni republiky. Tato ndzornd u¢ebni pomdcka, kterd umoznovala Zakdm snadné-
ji pochopit probiranou latku a ktera napomahala upeviovanf jejich znalosti, byla a stédle
je vyuZivdna zejména v hodindch prvouky, vlastivédy, déjepisu, zemépisu, p¥irodopisu,
fyziky a rovnéz pfi jazykové vyuce. Zajimavé urcité bylo srovnanfi se skolnimi obrazy ze
soucasné produkce olomouckého nakladatelstvi Epava, které byly vystaveny na chodbé
prilehlé k vystavnimu salu.

Samostatny oddil byl na vystavé vénovan ceskému zakladnimu skolstvi v Olomouci,
jehoz vyznamnym meznikem se stal rok 1919. Prevzeti mésta do ceské spravy pfineslo
pro nase skolstvi nové moznosti rozvoje. Jiz ve skolnim roce 1919/1920 byly v Olomouci
— mésté Ctyfi Ceské obecné skoly (2 chlapecké a 2 divei) s 20 tiidami a 840 zaky. Po pfipo-
jenf piiméstskych obci' v roce 1919 byly na Gzemf Velké Olomouce zfizeny ¢eské obecné
Skoly také v 11 pfedméstich. Ve skolnim roce 1920/1921 zde bylo rovnéz 6 vefejnych
méstanskych skol a dvé méstanské skoly soukromé (klasterni). Rozvoj ceského skolstvi
v Olomouci i okolnich obcich byl dokumentovan na fotografiich a pohlednicich.

Dalsi ¢ast vystavy pfipomnéla zasluznou praci Matice skolské v Olomouci a ¢innost
znamého nakladatelstvi Romualda Prombergra, které v té dobé vydavalo zejména pfiro-
dovédné ucebnice pro méstanské a stfednf skoly. Soucasti historie $kolstvi v Olomouci
bylo rovnéZ zaloZenf ¢eského Ucitelského Gstavu v roce 1919.

Soucést vystavy tvofila rekonstruovana skolnf tfida se viim, co k ni tehdy neoddélitel-
né patfilo. Byl to pfedeviim soubor 20 lavic pro dva zdky. Vedle ucitelské katedry byla
instalovana tabule a velké pocitadlo. Na ¢elni sténé visel obraz prvniho ceskoslovenského
prezidenta T. G. Masaryka a stétni znak. Po sténdch byly rozmistény didaktické obrazy
a ndsténna mapa, ktera zobrazovala tehdejsi podobu Ceskoslovenské republiky. Ve skfi-
nich byly instalovany ndzorné modely a u¢ebni pomucky. Pfedstavu o skolnim prostiedi
doplnily expondty, které tvofily vybaveni kabinett. Kromé dobovych nasténnych obrazi
upoutaly pozornost zejména détf vitriny s vycpanymi zvifaty a ptaky, ukdzkami minerald
a velké prosklené skiing, v nichz byly umistény fyzikdlnf, biologické a anatomické mo-
dely.

Treti akci se Skolskou tematikou se stala v roce 2005 vystava nazvana Cesticka do
skoly, kterd sezndmila Sirokou verejnost s nejkrasnéjsimi ceskymi i zahrani¢nimi slabikafi.
Tyto prvni ucebnice ¢tenf jsou pro déti vstupni branou do svéta pismenek i celych vét
jiz bezmala pét stoleti. Na vystavé, kterd mapovala historii slabikafd od poloviny 16. sto-
leti do soucasnosti, bylo prezentovéno vice nez 100 ucebnic. Prvni dva Ceské slabikare
vznikly podle némeckych vzord v Prostéjové u tiskafe Jana Giinthera uZ v prvni poloviné
16. stoleti. Vyuce elementérniho ¢teni se vénoval rovnéz ve Velké didaktice Jan Amos
Komensky. Pobélohorské obdobi znamenalo dpadek drovné ceskych slabikédfd a ke zlep-
Senf jejich kvality dochazi az v 80. letech 18. stoleti. Tehdy vysly prvni slabikére zvlast pro
méstské a pro venkovské skoly, které jiz respektovaly prostiedi, v némz déti vyrdstaly.
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Na tvorbé prvnich ucebnic ¢teni se od pocatku 19. stoleti podileli nasi pfedni pe-
dagogové a ilustratofi. Na vyvoj novodobych slabikatt mél velky vliv SlabikdF pro skoly
obecné od Adolfa Frumara a Jana Jursy z roku 1898 s plsobivymi klasickymi ilustracemi
Mikolase Alse, pozdéji i Adolfa Kaspara. Jejich pokracovateli byli ucitelé Josef KozZiek
a Josef Kubdlek. Koziskiv slabikaF nazvany Poupata se pouZival na ¢eskych skoldch v le-
tech 1913-1948. Od pocatku 50. let 20. stoleti se tvorbou slabikdid zabyvali pracovnici
Vyzkumného dstavu pedagogického v Praze.

Na vystavé byly prezentovany rovnéz slabikére vydané po roce 1989. Jeden z nejno-
véjsich, ktery si navstévnici mohli prohlédnout, vydalo olomoucké pedagogické nakla-
datelstvi Prodos v roce 2004. Pro zajimavost a srovndni byla na vystavé instalovdna také
kolekce zahranicnich slabikéfti z druhé poloviny minulého stoleti. Slabikate byly doplné-
ny portréty jejich autorll a ilustrator(i, ukazkami oblibenych détskych knizek a her, déle
nasténnymi obrazy a Skolnimi potfebami.

Podstatnou ¢ast navstévnické vefejnosti tvofili u vech tfi vystav Zaci a studenti, proto
se osvédcila dobra spoluprdce olomouckého muzea se zakladnimi a strednimi kolami
v regionu. Z toho dlivodu byly také doprovodné muzejni aktivity zaméfeny zejména na
détské navstevniky a mladez. Hlavnim smyslem téchto akei bylo pouc¢nou i hravou for-
mou vystavy pfibliZit, zpopularizovat a zaroven podnitit zdjem o ndvstévu muzea. K uve-
denym vystavdm byly realizovény zejména hudebné zdbavné a vytvarné porady i rlizné
védomostni kvizy a soutéZe uréené pfevazné pro zaky zakladnich skol.

e B

Cesticka do skoly (Foto: P. Rozsival)
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Na vystavé Skola za starych ¢aséi mohly v rekonstruované tfidé déti zasednout do
starych lavic a stravit hodinu hudebnfi vychovy ve skole, do niz chodili jejich prababicky
a pradédeckové. Program pfipravili pedagogové z Katedry hudebni vychovy Pedagogické
fakulty UP a ze Zékladni umélecké skoly Zerotin v Olomouci. Panf ucitelky uvedly déti
do daného obdobi a prostfedi. Poté za doprovodu housli a klaviru zaci zpivali a aktivné
se zapojovali do programu hrou na drobné, vétsinou dievéné bici néstroje. Pfimo ve tfi-
dé mali navstévnici rovnéz kreslili nebo si mohli vyzkouset psat kaminkem na bridlicové
tabulky ¢i naméacecimi pery.

Na vystavé Jak se ucilo za prvni republiky byly ve 3kolnf tfidé opét realizovany obli-
bené porady, které sestavaly z hudebnich scének, hadanek, fikadel a zejména lidovych
pisni¢ek za doprovodu housli, akordeonu nebo flétny. Po jejich skoncenf déti na zakladé
prohlidky vystavy kreslily, dale fesily hadanky, kiizovky a kvizy. V pribéhu vystavy se
uskutecnilo 21 hudebnich vystoupent, kterych se zicastnilo téméf 600 zakd 1.-5. rocni-
ku zakladnich skol z olomouckého regionu a rovnéz handicapované déti z dstavi socidlni
péce Jitro, Kli¢ a Détské centrum v Olomouci.

Kromé hudebnich programt si mohli mladi névstévnici vyzkouset i dalsi aktivity, od
literdrnich aZ po vytvarné. Pro zéky 7.-9. tfid zakladnich skol byla usporadana ve spo-
lupraci s metodiky vytvarné vychovy soutéz o nejzdafrilejsi ndavrh ndasténnych skolnich
obraz(i. Nejlep¥f prace zakii ze ZS Demlova a ZS Komenium v Olomouci byly odmé&nény
a vystaveny ve Vlastivédném muzeu a rovnéz na Magistrdtu mésta Olomouce. Zajimavou
soucasti vystavy byl rovnéz videoprogram sestaveny ze vzpominek uciteld.

V ramci doprovodného porfadu k vystavé Cesticka do skoly byly pro déti z matef-
skych Skol a Zaky I. stupné zdkladnich skol pfipraveny omalovanky, hadanky, doplfiovac-
ky a rovnéz videoprojekce s pasmem kreslenych pfibéhd s oblibenymi détskymi hrdiny.
V predsali vystavniho sélu byly instalovany vytvarné prace zaké 1. tfidy ZS Komenium
a ZS Mozartova v Olomouci.

Interaktivni vystavy hodnotila vefejnost velmi pfiznivé, o ¢emz svédci dobra navstév-
nost i zapisy v knize navitévnikd. Ohlasy byly pozitivni jak mezi Skolni mladeZf a jejich
pedagogy z olomouckych i vzdalenéjsich skol, tak i mezi Sirokou verejnosti. Velky zdjem
zaznamenala vystava Jak se ucilo za prvni republiky, kterou zhlédlo téméF 6 000 lidf.

Uvedené vystavy vcetné doprovodnych programd pfiblizily détem i dospélym pro-
stfedi a atmosféru staré ceské skoly od konce 19. stoleti aZz do doby prvni republiky.
Dnesni Zaci a studenti méli moZnost srovnanf se souc¢asnym $kolstvim a vétsinou se shodli
na tom, Ze déti pred sto lety to viibec nemély snadné. O navrat do starych ¢asl by jisté
nestdli ani jejich ucitelé. Starsi navitévniky vrétily vystavy do détského véku a zéroven
jim umoznily oZivit vzpominky na dobu, kdy poprvé usedli do lavic, rozevieli prvni knihy
¢teni a potom v ucebnach obecnych a méstanskych skol proZivali sva skolni léta.
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Zdenék Fridrich (1927-2002) a jeho hudebni odkaz

Kvéta Fridrichovd-Raueovd, Pedagogickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

V letodnim roce si pfipomindme
80 let od narozenidoc. PhDr. Zden-
ka Fridricha, CSc., jedné z vyznam-
nych osobnosti hudebni kultury
v Olomouci." Tricet let vyucoval
na Katedie hudebni vychovy PdF
UP jeho celoZivotnim odbornym
zajmem se staly varhany a déji-
ny moravského varhanafstvi. Jeho
studie o varhanach v Dubu nad
Moravou z roku 1965 ve sborniku
VSMO byla prvnim upozornénim
na neudrZovany stav naich histo- . ) :
rickych varhan. Od 60. let minulé- (Foto: archiv autorky)
ho stoleti jako jeden z nasich prvnich badateld publikoval prace o historickych varhanach
nejen doma, ale také v zahrani¢i. Vénoval se varhanaiskym rodtim Cépké a Kolbd, jeho
monografie o varhandfi . Vymolovi byla u nas prvni svého druhu. Prace doc. Fridricha
o déjinach moravského varhanarstvi maji mezindrodni vyznam, nebot publikace GDO
(Mezinarodnf spolec¢nost prétel varhan), ve kterych jsou otistény, jsou rozsifeny na viech
kontinentech.?

-
Y

Z podnétu doc. Fridricha se v roce 1977, tedy pravé pfed tficeti lety, uskutecnila
obnova baroknich varhan v chramu P. Marie Snézné v Olomouci, pfi niz byly nékolikrat
prestavéné Halbichovy varhany rekonstruovany do plvodniho stavu. Po dvacet let zde
doc. Fridrich organizoval Podvecery u varhan, na kterych hrali téméf vsichni cesti a slo-
vensti varhanici i hosté ze zahranici. Z Podvecera u varhan roku 1994, ktery byl vénovan
300. vyro¢i narozeni olomouckého malite J. K. Handkeho a na némz d¢inkoval doc. Frid-
rich spolu s dalsimi interprety, byl pofizen magnetofonovy zaznam. Dnes je tato nahravka
cennym dobovym dokumentem. K varhandm u P. Marie Snézné piived| doc. Fridrich
také bezpocet exkurzi a o déjinach moravského varhanarstvi uskute¢nil fadu prednasek.

Doc. Fridrich zanechal také uceleny skladatelsky odkaz. Vénoval se tvorbé instrumen-
talni i vokdlnf, napsal skladby pro varhany, dechovy orchestr i pro orchestr symfonicky,

v v,

které se stale t&si zdjmu interpretl i publika (Fantazii a scherzo a Svitu provedla také
Moravska filharmonie).

Poznamky

' Musil, J.: Sdélenf o ¢innosti VSMO v letech 2001-2002. In: Vlastivédna spole¢nost muzejni v Olomouci
2001-2005. Olomouc, 2005, s. 5-6.

2 Soupis dila doc. PhDr. Zderika Fridricha, CSc., je otisknut ve sborniku Hudebnf véda a vychova 9. Acta Uni-
versitatis Palackianae Olomucensis Facultas Paedagogica. Musica VII. Olomouc, 2003, s. 133-136.
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Pied Sedesati lety byl v Olomouci vzdan hold
Pévci Slezskych pisni

Bohumir KoldF, Vlastivédnd spolecnost muzejni v Olomouci

Literatura Zije a do spolecenského povédomi vstupuje nejen samotnou tvorbou
a v8im, co s tim souvisi, ale i naslednymi holdy, jez jsou zvlast ocefiovanym osobnostem
projevovany. Témé¥ v kazdém mésté najdeme ulice pojmenované po slavnych litera-
tech, pfi peclivém zkoumani najdeme fadu pamétnich desek, jez nam pfipominaji, ze
na uréitém konkrétnim misté z nich ,nékdo” Zil a tvofil, na hibitovech nalezneme jejich
zapomenuté hroby a jejich jména zase v nazvech kol &i jinych instituci. Jména vnima-
me casto tak samoziejmé, Ze v nich ani konkrétnf literarni hold necitime. V rozvétvené
soustavé takovych moznych literarnich podnétd a impulst se uz proto pohybujeme bez
vycitek, Ze jsme vici nim zcela imunnfi. Netykd se to ale jen literatG. Dopadli tak skoro
vsichni, po nichZ jsou pojmenovdna namésti a ulice. Vyjimkou byvaji jen kuriozity typu
ulice Jary Cimrmana.

Po druhé svétové vélce a zejména po tnoru 1948 byly vyzvedavany osobnosti spja-
té se socidlnimi a revolu¢nimi tradicemi. Na Olomoucku (ale nejen tam) byl za jejich
nestora povazovan v Kostelci na Hané Zijici Petr Bezru¢ (*15. zafi 1867 v Opavé; t 17.
dnora 1958 v Olomouci). V roce 1947, kdy prekro¢il osmdesat let svého véku, byl sku-
te¢ny kmet a viceméné Zijici legenda. V Olomouckém kraji byl oznacovén za , barda lidu
slezského”, ale na Hané zdomacnélého. Jeho ,cerveny domek” v Kostelci na Hané byl
jakymsi poutnim mistem poetd a literdrnich védcd, malo navstévovanym jen pro zna-
mou plachost bésnikovu a jeho proslulou a anekdoticky rozsifovanou rezervovanost vici
oficialitim. Na olomoucké univerzité byl Bezru¢ navzdory tomu zkouman, analyzovén
i literarné zpracovavan nékolik desetiletr.

Pokusy o Bezruovo zvéénéni nemély jen literarni formy a podoby, ale tykaly se
i vytvarného uméni. Objektem naSeho zdjmu tentokrdte bude sousosi v olomouckych
Bezrucovych sadech, které bylo slavnostné odhaleno v nedéli dopoledne 5. fijna 1947,
jen nékolik tydnl po Mistrovych osmdesatindch. Bezrucovy sady byly takto pojmeno-
vany pravé v souvislosti s odhalenim sousosi Pévci Slezskych pisni; dfive byly sady pod
Michalskym navrsim zndamy jako Michalsky vypad, coz souviselo s obrannou strategii
historického mésta a s moznosti Michalskou branou vypady na oblehatele mésta realizo-
vat. Ufednim oznadenim parkového aredlu mezi Kosinovou ulici a trznici, ktery se vinul
podél hradeb a Fi¢ntho ndhonu, byl nazev TyrSovy sady.

Sochatsky monument Pévci Slezskych pisni vznikl jako kolektivni dilo po vzoru umé-
leckych tendenci, které nasly Zivnou pldu v povdle¢ném budovani monumentdlnich
pamatnikd v Sovétském svazu a byly propagovany jako umélecké novatorstvi i za jeho
hranicemi. Pomnik byl situovén blize mist, kde park dstil do Kosinovy ulice. V té souvis-
losti se FeSila a upravovala i dispozice dalsich parkovych objektd.
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(Foto: B. Cervinka)

Vybudovani pomniku Pévci
Slezskych pisni bylo dlouho pfi-
pominano jako udalost, jez na-
trvalo obohatila hanackou me-
tropoli. Na slavnosti promluvil
slezsky prozaik a bésnik Fran
Sméja, véznény v dobé vil-
ky gestapem. V roce odhalenf
pomniku vydal publikaci P(etr)
B(ezruc), dokonce ve dvou vy-
danich (Opava, Litovel). K bez-
rucovské tematice se jeste vratil
souborem stati Pozvdni (1952)
a knihou Setkdnr s Petrem Bez-
ru¢em (1958). V dobé norma-
lizace pak nesmél publikovat.
V Olomouci zastupoval Krajsky
narodni vybor v Ostravé, kde
tehdy pésobil. Z olomouckych
osobnosti, jez pfi slavnosti pro-
mluvily, patfil k nejvyznamné;j-
sim iniciator odhalovaného po-
mniku prof. Stanislav Kfupka.

Umélecké zpracovani pom-
niku Pévci Slezskych pisni bylo
svéfeno Rudolfu Dolezalovi,
Vojtéchu Hofinkovi, Karlu Len-
hartovi a arch. Frantisku Nova-
kovi. Dobové klima a okolnosti

samotného vzniku pomniku pomérné vérné zachycuje rozhovor autora tohoto piispévku
s akademickym sochafem Rudolfem Dolezalem, publikovany ve Strézi lidu (Olomouc,

27. srpna 1987) ke 40. vyroci odhaleni pomniku.

Pamatnikd vénovanych ke cti literdrnich tvircd a jejich dél neni mnoho. V porovnani
s mnozstvim, které se tykd politikli, generdld ¢i umélch plsobicich v jinych sférach, jde
o Cetnost zanedbatelnou. Mramorova statue s hornikem, Maryckou a Poezif uz s Olo-
mouci srostla a vétsim dilem i do zelené zarostla. Jeji vazba k respektovanému ¢itanko-
vému literdrnimu tviirci, jehoZ dilo se stalo vyznamnou souddsti narodniho literarniho
fondu, ji uchrénila od ndzorovych vykyvd, jez by ji mohly ohrozit.
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