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ZA NOVY DUCH V NASEM MUSEJNICTVI
(Z projevu na zahédjeni vystavy »Egypt vera a dnes.«) |

Vyznam musef jako v€decke-vyzkumnych a kulturné-vychovnych dstavii neni u nds dosud
nalezit® docenén vzhledem k tomu, Ze byla dlouho zanedbidvdna a v disledku toho nebyla
dosud viude pochopena jejich funkce. Neni to spravné, nebot musea, jsou-li fadné vedena
a tim i spojena s ostatnim kulturnim Zivotem své sbé&rné oblasti, resp. je-li s nimi po¢itdno
tak jako s ostatnimi kulturnimi za¥izenimi, pfispivaji nejen ke zvysovam drovné vSeobec-
ného vzdélani, ale i k politickému ristu svych navitévnikd tim, Ze je seznamuji s aktual-
nimi otdzkami politickymi, hospodafskymi a kulturnimi. -

To znamend, 7e je nutno zménit tyto Gistavy, které dosud zaostdvaji, na Ziva stiediska
vlastivédného Zivota, tak jako je tomu jiZ na mnoha mistech v na$i vlasti.

Pokrokové musejnictvi je dnes zaméfeno jinym smérem neZ tomu bylo za burioasni
republiky a musea se vlastné vraceji svému pivodnimu posldni, navazujice na pokrokovou
tradici. Musea v dobdch vzniku a rozvoje musejnictvi na konci 19. stoleti hrila vyznam-
nou, pokrokovou a daleZitou dlohu v nafem nérodnim Zivotd, 1 kdyz tu pochopitelné lze
~ velmi tézko srovnédvat tehdejii historické a spolefenské podminky se soudasnosti. Musea

 tehdy byla stfedisky vlastivédné price a probouzela vlastenecké city obyvatelstva tim, Ze

dokumentovala svymi sbirkami bohaté rozvinutou kulturu naseho naroda v minulostii sou-
¢asnosti. Tyto dstavy byly chloubou obéand, jejich exp051ce byly visitkou mésta, kterou
mistni patrioti pfedklddali navitévnikdim. Musea zam&fovala svou tinnost smérem, ktery
jim vymezil na§ tehdy nejvétsi historik Frantisek Palacky, i kdyZ vznikala Zivelné a neméla
uceleny” program. Slova Palackého, i kdyz byla pronesena v jinych podminkdch a koneéné
slouzila i zcela jiné spoleénosti, plati pro smér musejnf priace vlastné dodnes a je mozno
si z nich vzit poueni. Palacky spravné ocenil vyznam hmotného dokladového materidlu
jako prostfedku ptsobictho svou povahou bezprostfedné na navstévnika a je poklddin
vlastné za zakladatele historickjch sbirek Nirodniho musea. Prohldsil, %e hlavnim dkolem
musea je vytvofit vEdecky obraz vlasti na zakladé dokonalé znalosti zemé a naroda ve
viech jeho vztazich fysickych i duchovnich, pfirodnich i uméleckych, byvalé i nyné&jsi doby.

Burzoasie dobfe vyuZivala i musei pro podporu svych tfidnich z4jmd a pro uskuteénéni
svjch vlastnich cild. Podporovala jejich zakladéni, ale jen potud, pokud je potfebovala.
Statni samostatnosti,” kterou lid vybojoval, konéi v roce 1918 zijem vladnouci tfidy o musea.
Tato upadaji, jsou postupné vyfazovana z kulturniho Zivota a tak zdstdva tu sice namnoze
bohaty materidl v museich, oviem bez uZitku a bez prospéchu. Ze musea nezanikla vibec,
za to patfi dik obétav§m a nezidtnjm dobrovolnym pracovnikiim, ktefi sbirky opatrovah
doplfiovali a umozilovali jejich zpfistupnéni.

Po roce 1948 pievzal péti o musea a o jejich cenné shirky stit. Péte se projevuje stale
rostoucimi finanénimi prostfedky, které jsou na €innost musei vynakladany, stile se zvy-
$ujicim poftem placenych védeckjch a odbornjch pracovnikd, jakoZ i zapojovénim musei
do kulturntho Zivota. Musea sama ziskdvaji uznidni vefejnosti neustile rostoucim poétem
vystav, ale zejména také budovdnim exposic na podkladé v&deckého svétového ndzoru
a podle nejnovéjéich zdsad vystavnictvi. Roste pofet pfednafek, zvla§té na historickd the-
mata mnoZi se pocet rGznych vlastivédnych vychdzek a pod. Jen pro porovném toho, jak
se zvySuje zéjem vefejnosti o musea a jak se musea skutetné zapojuji do kulturniho
Z¥ivota své sbérné oblasti i ve statd, uvadim pofet navstévnikd v museich za posledni dvé
léta. Zatim co v roce 1954 zhlédlo musejni sbirky a exposice kolem 2,700.000 nivitéynikda,
zvysil se jejich potet v roce 1955 na 3,600.000 osocb. Podle zpriv, které mame zatim jen
kuse k disposici bude v tomto roce pofet navitévnikid jeit€ vyS§i. Z toho jen vyplyva, jak
_vyznamnym pomocnikem v uskutecnovani kulturng-vychovné funkece stitu jsou a mohou
byt prdvé musea.

Vie to svédéi ¢ skuteénosti, Ze musea v socialistickém stats hraji v podstaté jinou tlohu
nez ve staté kapitalistickém. V socialistickém stdté je musei vyuZivdno pfedeviim k tomu,
aby na podkladé bohatého materidlu, &asto nenahraditelné hodnoty, seznamovala pracujict
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s bohatym kulturnim dédictvim minulosti, aby bylo navazovdno na trvalé a nepfetrzité
spojeni minulosti s pfitomnosti. Dale slouZi musea k tomu, aby byly uzfejmoviny otizky
vyvoje pfirody a spoletnosti, zejména revoluéni tradice naseho naroda. Musea zp¥istupfiuji-
nejsirdi vefejnosti hodnoty vytvofené minulosti, vyzvedavaji vse pokrokové z nich na zi-
klad¢ védecky zpracovanych exposic nebo vystav a napomahaji vyvojovému procesu vy-
tvafeni novych hodnot. Mnohd musea pracuji jiz podle téchto zasad, které jsou vlastné
zékladem pokrokového musejnictvi. Neni tomu viak dosud viude, coZ tvoii stin na celkovém
~ hodnoceni prace &eskoslovenskych musei. :

Nemohu jinak neZ pronést pfi dnesni slavnostni piilezitosti nékolik slov chvéily na
adresu olomouckych musejnikii. Nemdm tu samozfejmé na mysli jen Olomouc samu, ale
i pracovniky musei ostatnich celého Olomouckého kraje. VétSina z nich jde v jedné Fadé
s pokrokovymi sméry v naem musejnictvi. Budovdni novych exposic, stile se zvydujici -
pocet aktudlnich i jinych vystav i dalsi formy kulturné-vjchovné prace o tom kazdého
nazorné presvédtuji. Jejich odménou za dobfe vykonanou prici je pak stile se zvysujici
pocet zajemcl o tuto ¢innost.

Nesmime vSak v nadi ¢innosti ustrnout. Je tfeba pofadat je§té vice vystav, budovat vice
novych exposic a vymyslet nové formy popularisaéni &innosti, nebof to vie sv&déi o Zi-
votaschopnosti musei a jejich sepéti se soutasnym kypicim Zivotem v nafem lidov& demo-
kratickém staté. DneSni vystava, kterou pravé zahajujeme, je vzornym ptikladem toho,
jak lze.spravné vyuzit musejni fondy pro objasfiovani aktudlnich politickjch otdzek. Je
viak tfeba dile rozvijet stdle nové a nové pohledy na pfirodu a historii, seznamovat ve-
fejnost s kulturnim dédictvim néroda, s heroickymi zdpasy nasich predkid za spravedlnost, -
za' svobodu a prédvo na Zivot pro viechny. Budou-li vSechna musea takto chipat své po-
slani, pak budou jesté lépe nez dosud plnit své pravé poslani — byt ohnisky vzdélavaci
a vychovné priace o déjinich a ptirodé nasi vlasti. g

Karel Piemaus,
vedouci musejniho odboru ministra $kolstvi a- kultury.

'MEZINARODNI MUSEJNI KAMPAN 1956 VY OLOMOUCI

Tak jak se vyzva UNESCO, poiadati mezinirodni tyden musei, potkala s Zivym ohla-
sem v celém kulturnim svété a ulastnila se ho i vSechna ceskoslovenskd musea, tak se
ptipojilo k'této svétové akei radostné i olomoucké Krajské vlastivédné museum.

K mezindrodni musejni kampani jsme se pfihlasili u-doc. dr F. Prantla vlastné hned
po jejim ozndmeni v Opavé dne 6. 7. a to dstnim ndvrhem na z¥izeni mezinirodniho
musea miru. Ramcovy program vlastntho Fijnového olomouckého mezindrodniho tydne
.musei byl piiloZzen jako samostatny letak k Ffijnovym Zpriavam ¢&. 65, pfi éem# byla vy-
bidnuta zvla§tnim piipisem také viechna nase okresni musea, aby se podle svjch moZnosti
Géastnila tydne samostatnymi vystavkami, exkursemi, predniikami a pod. akcemi.

Vlastni kampafi jsme pak zahajili v Olomouci plenarnim shroma?dénim vsech nagich
musefnich krouzki slavnostni schdzi 5. 10. v ¢&itdirné Universitni knihovny. Na d&etng
navitivené schiizi - asi 100 ucastnik@ - jiZ zah4jil feditel dr ]J. Kanyza, byl pfeften po-
> zdravny pfipis univ. prof. MUDr V. Vejdovského, dékana léka¥ské fakulty Palackého
university a nositele Ceskoslovenské ceny miru (Zpravy KVM Olomouc &. 65, str. 109-10),
zdlraziiujici mirovou myslenku a pfani, aby se uskuteénil na§ olomoucky ndvrh z¥izeni
mezinidrodniho musea miru. Pfedsedové jednotlivych krouzkii podali struénou pracovni
bilanci jednotlivich krouzkid. Zdafild schize, doplnéna takfka symbolicky = Smetanovou
vétou »Z domoviny« a Chopinovou mazurkou, je# pfednesli J. Biba a Dr Jar. Sustrova,
ukézala, Ze dobrovolni vlastivédni pracovnici musejni, kradejici v Olomouci v tradici’ Vlas-
teneckého musejniho spolku, jsou nejen dobrymi spolupracovniky dstavu, “ale pro tstav
jsou mezbytnou lidovou oporou, propagujici navic my§lenku musei v nejSir§ich vrstvach.
Na schiizi byla pfijata tato resoluce:
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»Tak jako jsme se pricinili pod devisou »Musea slouzi miru« o populariso-
vdni a propagaci myslenky musejni sluiby mirové idei, navrhujeme tstfedi
UNESCO, aby pofddalo musejni tydny pravidelné kaidého pfistiho roku.
Navrhujeme, aby podobnou akci pofddaly také archivy a galerie a taktéz
knihouni organisace viech typu. Navrhujeme ddle, aby pFed timto pravidel-
nym mezinarodnim ijdnem musei predchdzel v kaZdém stdté analogicky
samostatni vlastni ndrodni musejni tjden, spojeny taktéZ s ruzngmi akcemi,
jako na pF. sjesdy a methodologickymi vystavami, jichi by -se musejni pra-
covnici a laké vefeinost ucastnili hodnotnymi ndurhy, které by pak byly pfi-
hlasovdny k mezindrodnimu tydnu. Ddle navrhujeme, aby se krouzky prdtel
musei a vlastivédy celého svéta sdrufily v meszindrodni asociaci piatel musei
(Association International des amis des musées), aby tak musejni svéiovd sit
byla ve svijch etickjch snahdch podpofena co nejvice a co nejirsi oblasti
pratel musejni myslenky, myslenky slouzici dobru, krdse, pravdé a miru.«

K resoluci, kterd byla ozndmena také viem krouikiim nasich okresnich musei Olomouc-
kého kraje, se ptihlasily kromé krouzku hranického zejména Vlastivédny krouzek zédvodniho
klubu ROH Uniéovskych strojiren, historicko-vlastivédny krouZek zavodniho klubu Ada-
movské strojirny, n. p. Adamov, musejni spolek v Brné a aktiv musejnich pracovniki
Olomouckého kraje, konany 20. ¥jna v Loiticich (viz dale). :

10. #jna 1956 se komala schiize roziifeného poradniho shoru Krajského vlastivédného
musea v Olomouci, na ni# byli pfizvéni také védedti pracovnici obou olomouckych vyso-
kgch kol a ostatnich védeckych a kulturnich instituci. Schiize se zicastnilo téméf 50 osob.
Na program byly zafazeny t. & nejaktudlngjsi otazky regionalné-védecké a vlastivédné
prace v kraji, t. j. otdzky publikaénich’ moznosti v kraji a pfipravy krajského vlastivédného
gasopisu. Jednani fidil pfedseda poradniho sboru Dr Zdengk Sprinc. Ve svém ivodnim
projeva promluvil o vyznamu mezindrodni musejni kampan&. K projednavanym otdzkdm
pfednes] fivodni referat v&decky pracovnik KVM Dr Vladimir Jochman. Ve velmi Zzivé
diskusi (promluvilo na 30 feéniki) byla zdiraznéna nutnost rozvoje regionélné-védecké
prace a jako predpoklad pro ni opatieni publikaénich moZnosti. Byly vyjasnény 'otazky
spoluprice a koordinace s praci a publikacemi vysokych $kol. Byla vyjasnéna potieba
© a zésadni linie krajského vlastivédného ¢asopisu, zaméfeného ‘pro nejgir§i vefejnost a hlavné
pro $koly. Byla vyjasnéna otdzka moznosti Krajského nakladatelstvi. Poradni sbor pfivital
prohldeni krajského inspektora pro kulturu s. Zemana, Ze odbor kultury rady KNV udéla
viechno, aby publikaéni ¢innost veetng Sborniku KVM (SLUKO) byla umoznéna. Zavérem
schvalil rozsifeny poradni sbor toto doporuceni: ; ‘

1. Poradni sbor doporucuje, aby se intensivné pracovalo na pr’iprdvé krajského viastivéd-
ného Gasopisu. Doporucuje, aby pFiprava byla provedena velmi peclivé a zodpovédné, hlavné
aby byla presné ujasnéna jeho ndpli, linie a zaméfeni. Poradni. sbor ddle doporuduje, aby
p¥i maximalni pFistupnosti obsahu i formy umoZrioval casopis i publikaci drobnéjsich védec-
kych praci. Sty : i *

2. Poradni sbor zdlraztiuje, %e jako piedpoklad pro spinéni tohoto ukolu i pro potfeby
kulturniho rozvoje kraje je nezbytny Sirokiy rozvoj.regiondlni védecké price v kraji, a do-
porucuje, aby piisluiné orgdny ucinily v tomto smyslu poifebné kroky.

3. Pro rozvoj této regiondlné védecké prdce pokldda Poradni sbor za nezbyiné, aby
v kraji byly zajistény dostateéné publikaéni moznosti.

4. Poradni sbor proto doporuéuje, aby : a5 .

a) ddle pravidelné a plynule vychdzel Sbornik KVM (SLUKO) v obou faddch - do
redakéni prdce je tieba zafadit ve vétsi mife externi pracovniky, ‘ »

b) pokud nebude moci nahradit je v plném rozsahu casopis, aby byly zachoivdny
Zpravy KVM v meniim rozsahu jako informacni zpravodaj.

5. Poradni shor ddle doporuéuje, aby byla vénovdna velkd pozornost vyddvani védeckijch
praci s krajovou thematikou v Krajském nakladatelstvi i jinak.
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6. Ke zkvalitnéni této prdce doporuduje Poradni sbor, aby do redakéni prace Shorniku,
vlastivédného casopisu i jingch publikaci byla zapojena Sirokd védeckd vefejnost km;e'

@ aby vdechny otdzky publikaéni éinnosti byly zdsadné feleny s pFizvdnim védecké vgref—

nosti a nikoli byrokraticky od zeleného stolu.

7. K hlub$imu ujasnéni projedndvané thematiky uklddd Poradni sBv svému predsednic-
tvu, aby se obrdtilo o vyjddieni na odborné kruhy (presidium a ustavy Akademie véd,
vysoké Skoly a jejich katedry, viyznamni védeéti a kulturni pracovnici a pod.) a aby infor«
movalo o jedndni Poradniho sboru a jeho doporudenich stranické, stdtni a jiné orgdny
(pfedseda a ndméstek predsedy KNV, kulturni komzse KNV, ministerstvo kultury, odbor
kultury R KNV a pod.)

8, Poradni sbor doporucuje, aby odbor kuliury R KNV a vedeni musea vdZné projednali
mo#nost zfizeni sdrufeni prdtel musea.

9. Poradni sbor doporucuje, aby teditelstvi musea vénovalo velkou pozornost distribuci
svijch publikaci a hospoddfskym otdzkdm s nimi spojenigm.

Hlavni olomouckou akei k Mezinarodni musejni kampani je vystava »Egypt véera a dnes,
oteviend od 14. ¥ijna do 4. listopadu v malém Fudikové sile v Olemouci. Vystava obsahuje

~ dvé zakladni €4sti: v prvni z nich jsou vystaveny jinak vefejnosti nep¥istupné egyptologic-

ké sbirky Krajského vlastivédného musea. Material, utfidény jiZ davno prof. Ingrischem,
nové klasifikoval doc. Dr Zbynék Ziba z Karlovy university v Praze. Druha &ist vystavy
obsahuje dokumentirni fotografie, mapy a jiny materidl, tykajici se soutasného Egypta
a hlavné Suezu. Materidl poskytlo Naprstkovo museum, Ceskoslovenskd tiskova kancelat -
a egyptské velvyslanectvi. Vystavu zahdjil vedouci musejniho odboru ministerstva Skolstvi
a kultury s. Karel Picmaus a néméstek piedsedy KNV s. ]osef Drmela. Vystava se tési
péknému zédjmu vefejnosti.

i

Soudasné s touto egyptskou exposici byly vystaveny v témze sdle a v pfedsdli koncert-
niho silu vybrané ukazky viech oddé&leni naSich sbirek a z&bé&ry naich praci terénnich,
sbérnych ¢&i laboratornich, pfedstavujici navitévnikim zplsob musejni priace, a dale byl
vystaven. vybér literdrnich praci védeckych pracovniki KVM a externich spolupracovnik
musea, a to jak jejich publikaci domdcich, tak i zahraniénich. V dal§i vitriné byla pfed-
vedena nafemu obecenstvu men§i ukdzka cizi museologické literatury némecké, francouzské,
anglické, polské; samostatnd' panelova exposice polského musejnictvi a ukazky z ostatniho
svétového musejmictvi mohly byti instalovdny dik laskavosti Kabinetu musejni a vlasti-
védné price a jeho vedouciho V. Pubala z Knihovny Narodniho musea v Praze.

- Na vjstavu havazuje nékolik pfednisek. Dvé z nich se tykaji Egypta: 18. fijna hovofil
redaktor FrantiSek Kejik, zvlaitni dopisovatel Prace v Kahife, »O soucasném Egypité
a problémech kolem Suezu« (névitévu 340 osob, velmi Ziva diskuse) a 1. listopadu pfednasel

'na§ vyznamny egypiolog. akademik Frantisek Lexa na thema »Zivot ve starém Egypté«.

Také tato pfednaska se pochopitelné t8Sila velkému zdjmu. Navs§tdvnost 200 osob. Prof.
Lexu uvede jménem rektordtu Vysoké Skoly pedagogické, ktery je vedle Spoleénosti pro
sifeni politickjch a védeckych znalosti. spolupofadatelem, prof. Dr Karel Janaéek. V tieti
pfednasce, vlastné besed®, seznamil pracovnik KVM Dr Vilad. Jochman vefejnost s tim,
jak museum pfipravuje své nové exposice (25. fijna).

Po strance propagalni bylo o mezinirodni musejni kampafi v Olomouci dobfe postardno.
Casopisy p¥inesly tfadu drobnéjsich zpréav. Krajsky ¢asopis Straz lidu dva obsahlejsi élan-
ky: 5. 10. ¢lanek feditele KVM Dr Kanyzy »K mezindrodnim musejnim dnim« a 26. 10.
élanek 'Dr V. Jochmana »Jak pfipravujeme nové musejni exposice«. Také rozhlas p¥inesl
nékolik krat§ich zprdv. Mezinarodnt tjden musei propagovaly déile tfi vykladni sk#iné
v Olomouci, které instalovalo zoologické oddéleni dstavu (»Ptdci v delté Dunaje<), paleon-
tologické oddéleni (»Putujici zkamenéliny«) a oddéleni pro obdobi feudalismu (ukdzky
z egyptologickjch sbirek). Viechny tyto vykladni sk¥ing& vzbudily velmi Zivy ohlas a ze-
jména sk¥ifi s vycpanym ptactvem byla stfedem pozornosti olomouckych obgant.'

Obvykly aktiv musejnich pracovnik@ naseho kraje byl uspofddén tentokrdte v ramci
musejntho tydne 20. 10. na paméatku 70. vyro¢i amrti prof. J. Havelky, zakladatele nékdej-
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stho Olomouckého vlasteneckého musea a zejména jeho Casopisu, v jeho rodiiti v Loticich.
Proto na aktivu vzpomenuto struéné vyznamu Havelkovy prace, znamenajici regionalistic-
kou tradici, a ve spojitosti poukédzal na vyznam mezindrodniho tjdne musei. Aktivu se
tidastnili viichni musejni pracovnici za tcasti domAcich i cizich hosti a podali ceriné zpravy .
o &innosti musei, je? zavdaly ptilezitost k debaté a plodné diskusi. Aktiv schvalil dile
resoluci, tykajici se publikaéni ¢innosti a krajského vlastivédného Casopisu, navazujici na
resoluci poradniho sboru. ‘

Odpoledne byl vzdan hold pamatce Havelkové u jeho rodného domku hojnou dcasti
obecenstva a proslovy fed. ]. Kanyzy a zastupct rady ONV ze Zéibieha a MNV Lodtic.
Krajské museum spolu s lo§tickym museem (A. Lang, J. Smékal, Silpersky a V. Bendovi)
ptipravilo v klubovnach Kulturntho domu men§i Havelkovu vystavku, pfedvadéjici plody
mali¥ské prace Havelkovy rodiny a ukazujici vybér Havelkovy literarni ¢innosti viech
oborii, P#i akademii ocenili Dr ]. Kiihndel musejnickou a Dr J. Kanyza vlastivédnou préei .
Havelkovu. Vystavu zhlédlo na 700 navitévnika. . . .

Dale byly provedeny v rémci musejniho tydne tyto akce: dne 6. 10. pfedndsel Dr VI
Strnad v zavodnim klubu ROH CSD Prosté§jov (»Kam na zkamenéliny«) a dne 8. 10. vedl
paleontologickou exkursi tého# krouzku do oblasti Stinava-Vratikov a Baov; dne 21. 10.
vedl Dr B. 3ula botanickou exkursi na Usovsku. Reditel Dr J. Kanyza pfedndfel v rdmci
mezinirodniho neurologického kongresu v Jeseniku o Priessnitzovi (sem_ byl zafazen také
referat Jana Skutila 6 Gogolové pobytu v Jeseniku) a Dr Kunz z Brna pfednasel 26. 10.
o svjch zkufenostech z nav§tévy polskych musei. Do tohoto mésice spadaji také kone&né
- v§echny pfednaskové vetery krouzkd, jak byly oznameny ve Zpravach éis. 63, str. 95.

Spolupraci vsech védeckych pracovnikd pod redakci prom. biol. J. R. Winklera bylo vy-
dano zvlastni representa¢ni &islo Zprav KVM Olomouc v jednacich jazycich. UNESCO.
Toto &slo bude rozeslano zahraniénim museim. Z toho divodu byl rovnéz potizen obsirny
adresi¥ zahrani¢nich musef a jinych podobnych instituci. ;

Jak je vidéti z podaného stru¢éného ptehledu olomouckych akei!) mezindrodniho tydne
musei sledovalo nase museum stile v ramci svych akci pevné devisu mirové sluzby musej-
nictvi, jisté nejvy$iiho predstavitelného posldni musejni myslenky vibec.

O akeich, pofddanych ostatnimi musei naSeho kraje, je pojedndno na jiném misté.
' Vladimir Jochman a Josef Skutil

MEZINARODNI MUSEJNI KAMPAN 1956 V'NASICH OKRESECH

Na lostickém aktivu podali p¥itomni spravcové okresnich vlastivédnych musei zprdvy o své
dinnosti za tfeti &tvrtleti a néktefi uz i o akcich vztahujicich se k Mezindrodnimu tydnu
musei. Z té&ch zprdv vyjimdme nésledujici: : : =

V OVM v Hranicich se provddéla inventarisace novych p¥irtistkd (109 éisel), des-
infekee sbirek paradichlorbenzolem a prenesena z fary do zdmku stard musejni knihovna
o 7.000 svazcich. Do sbirek pfibyle 29 médénych minci, 2 lucerny pohfebniho bratrstva
sevcovského cechu, hlinéna forma na babovku z poé. XIX. stol: a 2 podobizny na plechu.
Ve sbirkach studovali Dr A. Turek z Narodniho musea v Praze a Dr V. Fialovd z Mor.
musea v Brné. Z vyznamnjch navitévnikd p#isli do hranického musea 2 *historicky z Pesti
a 8. Egyptand, jimZ byl vyklad podin némecky, francouzsky a anglicky. '

OVM v Liznich Jeseniku pkipravilo k Mezindrodnimu musejnimu tydnu stilou
vystavu »Zivot a dilo V. Priessnitze«, kterd byla oteviena u pfileZitosti neurologického kon-
gresu v Laznich Jeseniku. Byl vytfidén archivni materidl o Priessnitzovi a rozvoji ldzni
Jesentku (Grifenberg). Dale piipraveny rukopisy vlastivédného pojedndni o Javorniku ve

1) Do piivodniho programu olomoucké akce hylo pojato i otevieni exposice »Pfedmosti,
stanice lovcti mamutic (s exkursi do Pfedmosti), projektovanou na 11. 11. v museu v Pie-
rové, jez se viak bohuzel nemohlo z jinych programovych projekti musea v Pferové
v tomto ramci musejniho tydne konati. : j
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Slezsku a- zapolato s pfipravnymi a bibliografickymi f)raéemi o historii Jesentkdt za tidasti
dobrovolnych spolupracovnik musea v musejni radé. Zakovsky vlastivédny krouZek narodni

skoly v Dét¥ichové vypracoval za vedeni ug. K. Brady maketu hradu Rychlebi.

OVM v Kojetiné se soustfedilo na odetfeni a stéhovani sbirek do ptvodnich 4 mist-
nosti, které byly porozuménim ONV vriceny puvodnim musejnim déeltim, Je pfislib na dalsi
3 mistnosti. Byla uspofddina vystavka »35 let KSC«, dvé prednasky a provadén shér
narodopisného materialu a archeologicky prizkum v Kojetiné v trati Babiny a u Lobodic.

OVM v Litovli vedlo b&%né priace ve sbirkich.-Byla velmi dobfe ptipravena akce
»Mezindrodniho tydne museic. Na zaldtek této kampané byly uspofadiny 2 pFednasky
c d&jindch mésta Litovle a nato byla uskuteénéna vlastivédnid prohlidka mésta, které se
zacastnily . 103 osoby. Této vlastivédné - vychdzky se zaéastnili i €Elenové vlastivédného
krouzku z Lotic. V hlavni den kampané, 14. fijna, byly pocetn& navitiveny musejni sbirky.
Také 3koly byly upozornény na tuto musejni akci a v jejim pribéhu konaly hromadné
navitévy v musejnich sbirkich. Byly to osmiletky z Litovle, Néakla, Bilé Lhoty, Senice,
Pilovic a Bohuslavic. Na zavér této veliké musejni kampané byla uskutetnéna 29. fijna
spole¢nd schiize musejni rady a vlastivédného krouzku dospélych. Tato musejni akce pro-
béhla v Litovli velmi p¥iznivé a Zivila a roz§ifila zdjem o museum a musejni praci. Zicast-
nilo se ji pfes 1.000 osob.

V Lo§ticich, poboéce okres. musea v Zabtehu, ve tfetim &tvrtleti bylo vykondno
hodn& price. Pfedev§im byl proveden tfidenni vykop v Majerové zahradé cp. 116, kde se.
po prvé r. 1874 ptislo na Lostické pohiary. Vykop provadéli élenové vlastivedného krouzku
za vedeni Hefmana Landsfelda ze Strainice. Bylo vykopano nékolik celych niddob a pres

- 3.000 stfepti dilezitjch k srovndvacim studiim. Bylo dale zji¥téno, Ze v 6 museich nagich

a 5 zahrani¢nich jsou uloZeny' lostické pohéry; z Narodniho musea v Budape$ti a .z Umé-
leckopriimyslového musea v Koliné nad Rynem byly ziskany fotografie lostickych poharii
bohaté drahymi kameny zdobenych, které jsou v. jejich sbirkach. Lostice se velmi é&inné
zapojily do mezinirodni musejni kampané tim, Ze zde byl v tmrtni den skladatele eského »
musejnictvi na Moravé prof. Jana Havelky, roddka z LoStic, uspofadan krajsky aktiv
musejnich pracovniki spojeny s vystavkou dila Jana Havelky a- koncertem pév. sboru

severomoravskych uéitelii. .

V Mohelnici, poboice zdbfeiského musea, pokradovdno ve vyznamné prici pfi no-
vych archeologickych vyzkumech, které se provadéji za spoluprdce brnénské pobocky Stat.
tistavu archeologického. Vedle toho byly uspofddédny v poslednim ¢tvrtleti 3 .vystavy, mezi
nimiz byla pozoruhodna vystava lidovych vytvarniki."Na lo§tickém krajském aktivu musej-

~ nich pracovniké pfispél sprdvce musea podnétnymi kritickymi ptipominkami a ndvrhy

k dalsi musejni &innosti zvl4§té v ohledu publikaénim.

OVM v P¥ferové zaméfilo svou éinnost v poslednich mésicich na usilovnou piipravu
vybudovani exposice pravéku Pferovska, v tom zejména Pfedmosti, a to ve spolupréci
s KVM v Olomouci. Tato exposice bude oteviena 11. listopadu. Vedle toho byla uspoia-
ddna vystava »Budovdni nového P¥erova«. Déle se pfipravuje ze sbirek musea vystava
»Komenskyj a dnesek«, kterou se OVM v Pferové zGéastnf v piidtim roce svétovych oslav
uéitele ndrodt J. A. Komenského. . '

,OVM v Rymafové se vénovalo pfedeviim sbéru materidlu pro exposici budovini
socialismu. Material byl ziskdvan hlavng z Kovohuti v Bfidliéné, z n. p. Lenas ve Vel-
§tahli a v Retézarnach v M. Moravce. ZaloZena déale sbirka rudnych minerdlii z okresu
ryma¥ovského a herbaf mistni kvéteny. Vlastivédné vychazky byly uspotdddny na hrad
Sovinec, botanicka do Vel. Kotle a -dale do archiva v Janovicich, tato posledni v rdmci
mezinarodni musejni kampang, do niZ byly zafazeny i pfedndska »O musejni prdacic (Dr
Jos. Skutil) a »Janovické panstvi« v 16. a 17. stol. (J. Bistficky). S museem spolupracuji
2 krouzky mladeie z osmiletky a jedenactiletky v Rymatové. V museu bylo také uspotddéno
7 vyu€ovacich hodin. ey i

V OVM ve Sternberku se pracovalo intensivné na pracich spojenych s budovanim
exposic. V rdmeci mezindrodni musejni kampané byla ve spolupréci s n.p. Chronotechna
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ve Sternberku uspofddina vystava »Jak clovék méfil cas« a dale vystavka »Z minulosti
mésta Sternberka«, Na nejzivéjsi ulici. ve mésté za vykladni skfini vystaveny nékteré
ptirastky z leto§niho roku, coz mélo za nasledek nové dary pro museum. Musejni. préce
byla podporovina také mistnim rozhlasem a »Vesnickymi novinamic. .

OVM v Sumperku se vénovalo v poslednim &tvrtleti hlavng sb&ru pfirodovédného
materidlu a Gpravé vnitfniho zafizeni musejnich prostor. Osmi sbérnych cest se zti¢astnili
¢lenové vlastivédnych krouzkd. Bohaty materidl botanicky, entomologicky a zoologicky byl
ihned zpracovan a konservovan. V tydnu musei byla uspofddana ve vykladni skiini n. p.
Turista propagaéni vystavka vybranych musejnich pfedméti. Musejni akci prospéli ¢lanek
ve ﬁVesnickj’fch novinich« a relace mistnich rozhlasi ve viech obcich okresu, kde je mistni
rozhlas. :

Pobotka v . Unidové (OVM ve Sternberku) se zifastnila musejni akce vystavkou
o méstské kultufe v budové radnice. Pro museum ziskdny dalsi prostory a ve spolupraci
s vlastivédnym krouzkem ROH v Uni€ovskych strojirnach kondny &etné predndsky a ex-
kurse a pripravovan materidl pro instalaci musea. -

V OVM v Zabteze byly po celé 3 meésice starosti s dpravou stavajicich musejnich
mistnosti a ziskdni mistnosti novych. Vedle toho bylo pracovano na oSetfovdni a utfidéni
shirek, k ¢emu? vydatng prospéla nidvitéva mistra H. Landsfelda, ktery roztfidil a ocenil
musejni keramické sbirky. ;

Jaroslav Kany=za

MAJU KRAJSKE ZOOLOGICKE ZAHRADY BUDUCNOST?

So zdujmom som si prefital prispevok L. Dobroruku vo Vasich »Zvestiach«. Nad-
hodil niekalko velmi aktudlnych problémov dnesnjch nasich zoolog. zahrad. Ako pracovnik
jednej takejto krajskej ZOO dovolujem si tie? poukazat na niektoré veci, stivisiace s bu-
dovanim a poslanim krajskych ZOO. :

Predovietkym by sme chceli mat odpoved na ti najdélezitej§iu otdzku - ¢i vébec bu-
dovat krajské ZOO? Méze si budovat zoolog. zahradu kazdé krajské mesto? Bolo by to
tdelné a tnosné? A ak nie ka?dé, tak ktoré ju mézu a budd mat? Kolko zoolog. zdhrad
mbze byf a 'budé v celom §tite a kde? Této otdzka rhala byt uz ddvno zodpovedand. Ked
sa tak nestalo doteraz, treba daf odpoved €m skér, lebo krajské ZOO sa uZ budujd, §tat
investuje do nich ... No, zdroveli sa mnozia aj hlasy proti nim. Stailo by azda budovat
pri krajsk§ch mfizedch akési »Zivé kitiky« - »Zivé zbierky« - Zivé oddelenia ich prirodoved.
odd. Ak v8ak budeme méct budovat krajské zoolog. zahrady, tak potom rozhodne Specia-
lizované, aby sa vzdjomne od saba aspoti nieéim 1i§ili, aby nav§tévnici nevideli v kazdej
to isté. Specializdcia je doteraz nezndmym pojmom v nasich ZOO. ‘

L. Dobroruka *%elmi sprivne zdéraziiuje, 7e hlavnym tkolom krajskjch zoélag.
zéhrad mé byt - zoznamovat nav§tévnikov s najou &sl. faunou, ktord je nieleft v prazskej
ZOO, ale vo vietkych zanedbdvand. Zo skfsenosti vieme, Ze na§ priemerny obcan ovela
lepsie pozni najréznejfie exotické druhy zvierat, ako naSe najbeZnejdie, ktoré pozna.iba
z obrazkov alebo v najlepiom pripade zo zapraSenych .zbierok §ksl. Skolské zoolog. zbierky
stt viak, obyéajne vel'mi chudobné a tak krajské zoolog. zdhrady by sa mohli stat podla
moznoesti kompletnjmi Zivymi zbierkami na$ej fauny. A tie .druhy, ktoré sa v ZOQO chovat
nedaji, mohli by byt vystavené (preparované) v kraj. mazeu. Tak by za ZOO 'a kraj.
mazeum krasne dopliiali. Naa ZOO si dala za ciel chovat a vystavovat iba nadu ¢&sl.
fanunu, ale vz po 1 roku vidime, Ze to nestali, lebo to mavitévnikov neuspokojuje. Priamo
si vynucuji exoty - viac exotov. Musime teda mat aj exoty, ale to nam nebude nijako
vadit, aby sme pri tom nechovali druhy nadej fauny.

Dobry névrh je aj udrfovanie expozicii vjvojovych radov, - od divokych predkov k do-
mécim formam. Zo skdsenosti viak vieme, Ze navitévnici by mali zdujem aj o ukdZkové
chovy drobného uZitkového zvieratstva - holuby, kraliky, hydinu (hrabava i vodnd a preto
my v budéicom roku zaéneme vystavovat postupne vietky znédmejsie plemend
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tychto zvierat. Bude to isto dobrd pomoc drobnym chovatelom, ktorjch - aspoii u nds -
stale pribida. Neviem, ¢i sa neodklonime tym od poslania ZOO, ale citime potrebu toho.

Aby sa naSe krajské zoologické zihrady udriali, musia sa nutne zapojif do sluzieb
vedy - do rieSenia dloh praktickej zoolégie a zootechniky za pomoci prisluinych vysokych
§kdl (veterindrnych, polnohospodérskych...) ake praktické oddelenia- tychto §kél. Teda
?iadala by sa najuZiia spoluprdca s mdzeom, vysokymi §kolami, Spolkom -chovatelov
drobného hospodar. zvieratstva, kynolog. spolkom ...

Okrem poucenia musia v§ak naSe zoologické zdhrady poskytntaf svojim navitévnikom,
najmd defom - z4bavu Musime viak najst vhodnti formu tejto z4bavy, déstojni pre
také kultarno-osvetové zariadenie, akym sit ZOO. Podniky, ako st koloto¢, hiipacky, strel-
nica . .., ktoré vidime v niektorych nasich ZOO, do Ziadnej zoologickej zdhrady nepatrial
MobZe byt viak na priklad detska jazdiareri. .. ] | '

Myslim, Ze sa musime dobre zamysliet nad poslanim krajskych zoologickych zihrad.
Musime im dat vhodndé nédplii a dobré odborné vedenie, lebo iba tak obhéjime ich exis-
tenciu. Jan K alu#a, pracovnik ZOO v Bojniciach.

Desdty jubilejni sjezd 5
Geologické a mineralogické spoleénosti CSAV

Deséty jubilejni sjezd Spoleénosti pro geologii a mineralogii CSAV, s jejiz olomouckou
pobotkou tzce spolupracuji anorganicka - oddéleni KVMO a jejiz olomoucké akce . jsou
spolené s krouzkem zdjemcii o tyto védni obory, byl v leto§nim roce uspofddin pééi ne-
ddvno zfizené pobofky v Kosicich. Letodni sjezd se vyznacoval nejen dosud nejvétdim
po¢tem domdcich hostil, nybrz i Sirokou Géasti hostit zahraniénich ze SSSR, Francie, Polska,
Némecka a Madarska. Sjezd se konal se dnech 8.-11. z4a# t. r. Po hlavnim sjezdovém dni
s pfednadkami a proslovy domécich i zahraniénich védeckych pracovniki, na ném# byl
jednomyslné zvolen Akademik- Radim Kettner &estnym élenem spoleénosti a kde byla
schvdlena resoluce, doZadujici se rychlé napravy a zlep§eni ve vyuéovani geologii na stied-
nich gkolach v CSR, byly dal§i sjezdové dny vénovany skvéle pfipravenym a vedenym
exkursim ve tfech sekcich. Ugastnici v prvé sekei byli sezndmeni s vychodoslovenskym
paleozoikem a rudami SpiSsko-gemerského rudoho#i, druhi sekce provedla hosty mesozoikem
jihoslovenského krasu a Stratenské vrchoviny a tfeti paleogénem a neogénem vychodniho
Slovenska (v oblasti Prefovsko-Tokajského pohoti a Vihorlatu). Cely sjezd byl vyborns
pfipraven a nebylo organisatnich zdvad ani v znaéné odlehljch a turisticky milo nav§té-
vovanych oblastech, nehledé k tomu, Ze obsahly ti§tény priivodce s barevnou geologickou
mapou .vychodntho Slovenska a mnoha daliimi mapami, nékresy, profily a diagramy bude
jisté trvale zafazen v knihovné kaizdého téastnika. Ucastnici si vedle beden a vakd s na-
sbiranym materidlem v b&Zné nepfistupnych lokalitich odvazeli zejména po Sirokych dis-
kusich radostné poznani velkého pokroku v geologickych vyzkumech v této nejvychodnéidi
¢asti na¥i vlasti a dale poznani velkého bohatstvi nasich surovinovych zdrojd, jako# i péce,
kterou stit vynaklddd k jejich zjitdni i hospodarnému vyuziti v dfive zaostalych, jiz nyni
viak primyslem kypicich krajich vychodniho Slovenska. Vladimir Strnad

Drobné zprdvy

® RiZena Hrbkov4, externi spolupracovnice KVM, byla za zdsluhy ve vyzkumu
uméleckého porculdnu vyznamendna zvolenim za é&estného €lena spoleénosti Gesellschaft
fiir Keramik-Freunde der Schweiz. Zpravu o tom piina§i Mitteilungsblatt této spolefnosti
v Cisle 34. w1 : ‘ ‘ '

® V letnich mésicich konal v zoologickém oddéleni KVM praxi Bohuslav Urbdnek,
poslucha¢ III. roé. biologické fakulty Karlovy university v Praze. Provadél pfevasng deter-
minaci ornithologického materidlu, kterj je v pfitomné dobé vyhodnoecovin pro pouziti do
exposice. - Vertebratologicky material zhlédl rovnéz prom. biol. L. J. Dobroruka
z Prahy pf#i pfilefitosti. instruktaZni cesty do Zooparku na Sv. Kopedek (sjednino zool.
oddélenim KVM v ramci soc. zdvazku). ;
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Vyskyt trilobita Chasmops odini (EICHWALD, 1840) z baltského
ordoviku v souvcich v Olomouckém kraiji '

L3 £
V posledni dobé vénuje paleontologické
-oddéleni Krajského musea v Olomouci zvyse-
nou pozornost glaciofluvidlnim - sedimentim
v severnich éistech Olomouckého kraje, a to
pro vzdcné nélezy pobaltskych vapenci,

v nichZ je namnoze zachovdna v pfekvapuiji-

cim mnozstvi fauna a flora. Podepsany zpra-

coviva z téchto nalezi novych i ze staré
sbitky F. Kieglera z Vidnavy zachované
zbytky trilobiti, z nichZ se podafilo uréit
né&kolik v CSR dosud nezji§ténych rodd i dru-
hit. Jednim' z nich je druh Chasmops odini

(EICHWALD, 1840), pomérné hojny druh

zejména v estonském ordoviku, kterj je do-

lofen nalezem nefiplné zachovaného jedince

a nékolika pygidii. ‘

Chasmops odini (EICHWALD, 1840) je
jednim z maéla druhi trilobitd, na nichZ se
po prvé podafilo zjistit stopy po svalovych ~

Gponech, jimiz zvite ovlddalo pohyby tstnich

istroji, trupu a kondetin. Svalové inserce stu-

dovala fada autori, z nichZ se pfimo timto

druhem zabjval zejména F. SCHMIED, 1881

(Revision der Ostbaltischen silurischen Tri-

lobiten etc., Abt. I.-Mém. de I'Acad. Imp. des.

Sc. de St. Pétersbourg, VIII® Série, T. XXX,

3 ' No. 1), A. BORN, 1919 (Zur Organisation
‘Hlava trilobita Chasmops odini (EICH- der Trilobiten I.-Das Kopfschild von Chas-
WALD, 1840) se stopami po svalovych  mops odini. - Senckenbergiana, Bd. I, No. 5),

Gponech. Nalez z Vidnavy, 1955.- R. RICHTER, 1920 (Von Bau und Leben
' den Trilobiten II.-Senckenbergiana, Bd. II)
a A, OPIK, 1937 (Trilobiten aus Estland.
: Tartu.). b

Vyobrazeny exemplai tohoto druhu pochazi z glaciofluvidlu u Vidnavy. Horninou je
astetné vylouzeny, svétle zlutohnddy vapenec silné znecistény pelitickou p¥imési. ‘Vzhle-
dem k tomu, Ze pfi zvétrani odpadla ¢ast povrchu krunyfe hlavového Stitu, jsou jasné
patrny na hlavé hrbolky a ryhy po svalovych aponech. Podle A. OPIKA, 1937, slouZily
hrbolky (negativl) pro upevnéni svalovych @ponii svalstva hlavovych piivéskd (vEetné
dstroji tstnich), zatim co posledni, paty par hrbolkdl v nejzadnéjsi ¢asti hlavového Stitu,
kterym A. BORN, 1919, pfi¢itd tutéz funkci, slouZil podle A. OPIKA, 1937, jako misto
tponu svall, spojujicich hlavovy §tit-s trupem a s pygidiem. Jako mista svalovych dpont-
uréuje t§% autor také oba pary prednich postrannich ryh. Svalové dpony tedy spojovaly
syymi svaly odpfedu dozadu pér tykadel, mandibuly a maxily zvifete.

Vyskyt a roziifeni udévaji autofi shodné v oblasti pobaltského ordoviku, podle F.
SCHMIEDA, 1881, souvrstvi C; a Cy (echinosphaeritovy vépenec a kuckersitové hotlavé
bridlice). oy : _ '

U nis v CSR nebyl, pokud je znédmo, tento druh zjistén. Jeho nalez, ktery se stal pied-
métem pojednéni, jez je t. & v tisku, je daliim dokladem toho, Ze jesté ani zdaleka nejsou
moravskd nalezi§té zkamenélin vyéerpana a prostudovana tak, jak se mnohdy pfedpoklada.
Pfesné uréeni t&ch souvrstvi, z nich# pochazeji souvkové valouny v glaciofluvidlu na Jese-
nicku, dolozi ndm nadto zcela konkretné smér ledovcovych proudi, které 'k nam tento
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exoticky materidl ve svjch morénich dovlekly. Obdobny nélez fosilii z glaciofluvidlu na
Ostravsku zpracovava t. ¢&. prof. Dr J. S uf{, ktery laskavé umo#nil podepsanému prohlidku
svého materidlu ve VSB v Ostravé.

Popisovany exemplit Chasmops odini (EICHWALD, 1840) je uloZen v paleontologic-
kych sbirkdch Krajského musea v Olomouci. Uréovaci studia byla konina v pracovnich
a laboratofich KVMO a Naérodntho musea v Praze (Ak.-koresp. F. Prantl).

.Vladimi_r Strnad

K problematice nélezu druhu Hermanniella punctulata BERLESE 1908

v Hrubém Jeseniku
S (Acari: Oribatoidea)

V zaff t. r. jsem pokraloval v akarologickjch vyzkumech smrkového lesa v Hrubém
Jeseniku (pod Pradédem v bezprostiedni blizkosti vodopddu Bilé Opavy). P¥i tomto vy-
zkumu jsem odebral vzorek 10X 10 cm hrubého humusu asi 5 m nad cestou (zkratka
k chaté Barborka) p¥imo nad jmenovanym vodopadem, tedy pod lokalitou, kterou jsem jiz
dfive studoval (WINKLER in litt.). V materidlu roztoéd z nadéeledi Oribatoidea jsem
nalezl nékolik jedinci rodu Hermaniella BERLESE, které -vzhledem k dile rozvadéné pro-

* blematice jsem ur¢il s uréitymi vyhradami jako druh Hermanniella punctulata BERLESE

1908. .
- Autofi, ktefi v novéj§i dobé studovali tento rod (GRANDJEAN, 1931; VAN DER HAM-
MEN, 1952) shodné konstatuji, Ze v druzich tohoto rodu panuje znaéni konfuse a s tim

souvisici nomenklatorické zmatky. V roce 1931 uvadi WILLMANN z Némecka dva druhy,

a to: Hermanniella granulata (NICOLET) 1855 a H. picea (C. L. KQCH) 1840.*) Hlav- -
nim kriteriem pro rozliSeni téchto dvou druhd je pfitomnost nebo nepfitomnost »vyvisené
ptedni ¢asti propodosomatu«. Skulptura hysterosomatu je v kli¢i uvedena az na druhém
misté¢ jako podruZnéj§i znak. Druhy A. arrecta (NICOLET) 1855**) a H. punctulata
BERLESE, 1908, jsou uvadény jako synonyma posledné jmenovaného druhu: V tutéz dobu
vy$lé pojednini (GRANDJEAN) reviduje druhy rodu Hermanniella.

GRAND]JEAN pro klasifikaci riznjch druh podrobné studuje skulpturu hysterosomatu
a na svém obfizku I B kresli nepravidelné okrouhlé, nedotykajict se a navzajem nespojo-
vané jamky, obsahujici ¢erné tecky (H. granulata). Pod ndzvem H. dolosa GRANDJEAN
je uveden druh, ktery ma hrubsi skulpturu sestdvajici z mnohotihelnikd, které se navzajem

‘dotykaji (obr. 1 C). H. punciulata na jeho obr. 2 A mi obdobnou skulpturu jako H. gra-

nulata, vzor viak pozlistivd z jamek vice protdhlych. Skulptura druhu H. punciulata var.
septenirionalis BERLESE, 1910, zde takté? uvadéni, je dilezitdi pro hodnoceni naseho

‘nélezu; protoze zde GRANDJEAN kresli paprskovité se rozbihajici ¢arkovité konektivy

mezi - jednotlivimi jamkami skulptury. BERLESEho varieta je tedy zaloZena na rozdilech
v .skulptute, jinak je s typickou formou prakticky shodna. Dilezité jsou tdaje, které uvadi
VAN DER HAMMEN. O drubhu H. punctulata pise: »... BERLESE described some varie-
ties of H. punctulata, characterized by small differences in the notogastral structure, but
probably these differences are nothing: else but the result of individual variation.« Toto své
tvrzeni doklddd materidlem z Oudemansovy shirky. V pojednéni o druhu H. granu-
lata zcela spravné poznamenavd (p: 65), ¢ GRANDJEAN nepozoroval spojeni jamek
¢arkovitymi konektivy (to kresli u H. punciulata var. septentrionalis, jak uvaddim vyse).
Mimoto VAN DER HAMMEN pozoroval u tohoto druhu na boénich a spodnich &istech
hysterosomatu mnohoiihelnikovitou skulpturu, kterd mu pfipomini druh H. dolosa.

*) Tento druh je zcela nejasny a nebyl dosud redeskribovan. S tohoto hlediska je WILL-
MANNT1v klié¢ prakticky neupotfebitelny.

**) GRANDJEAN uvédi jako dobr§ druh a cituje popis MICHAELiv. Podle MI-
CHAELova popisu a vyobrazeni nelze piesné zjistit druhou piislusnost.
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P#i determinaci materidlu z Hrubého Jeseniku jsem se setkal s nasledujicimi fakty:

1. Jedinci zde nalezeni odpovidali skulpturou hysterosomatu nejvice druhu H. granulaia,
s tim rozdilem, e na velmi dobfe prosvétlenjch a cerotegumentu zbavenych jedincich
byly pozoroviny paprséité se rozbihajici ¢arkovité konektivy (viz VAN DER HAMMEN),
nikoli viak tak dlouhé, jak kresli GRANDJEAN u H. punciulata var. septenirionalis.

2.Na méné prosvétleném materidlu tyto konektivy patrny nebyly, avSak po drastickém
prosvétleni povafenim ve smési peroxydu vodiku s kyselinou mléénou jasné vystoupily.

3. Pomoci okuldrové mifzky jsem zjistil, Ze topografické rozloZeni jamek je variabilni (totéz
jsem mohl konstatovat i u jedinc@t nesporné nalezejicich k druhu H. granulaia). S tohoto
hlediska se jevi H. punciulata var. septentrionalis, jako taxonomicky malo opodstatnéna
forma.

4, Skulptura zkoumanych jedincd se jevi riizné podle hloubky zaostfeni. Na rozdil od VAN
DER HAMMENa jsem pozoroval mnohothelnikovité, zietelné se dotykajici fitvary, prak-
ticky totoiné s popisem a vyobrazenim skulptury u druhu H. dolosa. Tato mnohodhel-
nikova skulptura nejlépe vynikd, je-li vnitfni chitinovd struktura uméle ucinéna vice
kontrastni. Vcelku lze se domnivat, Ze paprskovité se rozbihajici, &arkovité konektivy
jsou soudasti mnohoiihelnikovité vnitfni struktury.

Z uvedeného, jak se domnivdm, lze vyvozovat, Ze dosud popsané formy tchoto rodu
bude nutno revidovat na zaklad& jinych taxonomickych kriterii, nebot je moZno pfedpo-
kladat, ¢ mimo variabilitu skulptury hysterosomatu, o niz se zmifiuje VAN DER HAM-
MEN a kterou mohu potvrdit vlastnim pozorovanim, je v literarnich ddajich znaénid kon-
fuse mezi vng&j§ a vnitini skulpturou hibetni strany hysterosomatu, vznikld nejednotnosti
pouzitjch mikroskopickych method pii studiu. To pfirozené vede, pakliZe byla skulptura
hysterosomatu pokladdna za jeden z nejdilezitéjsich znakii, k nespravnym systematickym

© zavérum. :

Exemplafe z Hrubého Jeseniku byly uréeny jako H. punciulatae na zakladé délkového
poméru sensillu k interlamelarni $tétince, coz pokladdm za nejdileZit&jsi systematicky znak.
Sensillus je o néco delsi ne interlameldrni §tétinka, tvarové rovnéi zfetelné odlisny od
sensille druhu H. granulata. Sensillus ma »vnitini $pidkuc, kterd je spojena se skuteCnou
§pici sensillu nepatrné naznadenou, jen stéZi pozorovatelnou (artefakt?) vnitini osou. (Viz

obr.)

Diskutovanj nélez je zajimavy i po ekologické strince tim, Ze jde o nalez v humusu
studeného, vysoko polozeného horského smrkového lesa. Obvykle byvaji ptislusnici rodu
Hermanniella nalézani v listnatych nebo smienych lesich. :
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Hermanniella punctulata BERL. - Morfologie propodosomatu pfi pohledu zleva. (Orig.)
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StonoZenky (Symphyla) Olomouckého i(rale

Dikladny faunisticky vyzkum, provddény Krajskym vlastivédnym museem v Olomouci,
ptinesl pravé v t¥idé Symphyla velmi p&kné vysledky Ostatni kraje republiky jsou bohuzel
zanedbavany, i kdyZ je jisté, Ze jéjich vyzkum pfinese rovnéZi mnoho nového.

Ve své posledni prici (DOBRORUKA 1956b), kteri je dosud v tisku, upozoriiuji, Ze
vyskyt dalsich druht Symphyl, v praci neuvedenych, je na nafem Gzemi vice nez pravdé-
podobny. V materidlu z Jesenikl, ktery mi laskavé predal k determinaci prom. biol. J. R.
Winkler, nalezl jsem skuteéné dal§i druh, pro dzemi CSR novy. Byly tedy na nasem
tizemi dosud sbirdny tyto druhy Symphyl (hvézdi¢kou oznadené druhy jsou znimy z Olo-
mouckého kraje, za nimi v'zdvorce jsou lokality, na kterjch byly dosud nalezeny):

* Scutigerella immaculata NEWPORT 1845 (Teplice n. M., Bila OpaVa)

* Hanseniella nivea SCOPOLI 1763 (Teplice n. M.).
Scolopendrellopsis microcolpa MUHR 1881. :

* Symphylella dunelmensis BAGNALL 1911 (Pradéd).

* Symphylella horrida BAGNALL 1911 (Teplice n. M., Bild Opava).
* Symphylella winkleri DOBRORUKA 1956 (Teplice n. M.)

* Symphylella pusilla HANSEN 1903 (Pradéd).

Poznimky:

Symphylella pusilla: Byla v CSR hlisena pouze ze tii lokalit v Cechach (DOBRORUKA '

1957). Je tedy tento druh pro faunu Moravy a Slezskanovy.

Symphylella dunelmensis: ‘Tento druh je znam z Anglie. V rodu Symphylella pat¥i do
.sk-upiny druhii, které maji na metatarsu posledniho piru noh 3 brvy v antero-dorsidlni

“roviné. Laterdlni okraj druhého scuta nese mezi apikdlnf a antero-laterdlni brvou 7-8 brv.
Vnitini okraj trojiihelnikovitého vybézku ma 2 brvy mezi brvou apikdlni a brvou na basl :

Druh Symphylella dunelmensis BAGNALL je novy pro Gzemi CSR.
‘Oba v pozndmkich uvedené druhy byly sbirdny na Pradédu, 15. 9. 1956, J. R. Wlnk-’

ler\ leg., Symphylella pusilla v jednom, Symphylella cliunelmens;s ve dvou ‘exemplafich. .
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Novy druh Symphyl z okoli Teplic na Moravé. Zprdavy’ KVM Olomouc 64, DOBRORUKA,

L.J.1956b - O nasich stonoZenkich (Symphyla). Sbornik SLUKO IITA (in litt), DOBR,O-‘ !

RUKA, L. J. 1957 - Zajimavé a nové stonoZenky (Symphyla) a stonozky (Chilopoda)
2 Cloch.  Acta faunistica Mus. Nat. Pragae 2 (in litt), HANSEN, H. J. 1904 - The Genera
and Species of the Order Symphyla. The Qart. |. Micr. Sci.'N. S. 47, LATZEL, R. 1882 -
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Symphyla. D:e Tierwelt Mitteleuropas III.

Kb Ludék] Dobroruka

Pomozte doplnil bibliografli rozloéul

Roztoéi (Acari) nalezeji k hospodafsky neldulez1té]§im skupinim ¢élenovetd vibec. Né-
které skupiny jsou dulezité zdravotnicky, na pf. klistata), jiné Skodi na zemé&dglskych

plodinach (svilusky, Tetranychldae, vinovnici, Eriophyidae), v zasobadch mouky (Tyrogly-.

phoidea) a pod. Skody jimi pisobené jsou nékdy nedozirné, tak na pf. roztod Acarapis
woodi RENNIE zpusobil dplny zémk véelarstvi v nékterych nasich krajich a teprve v po-
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sledni dob& byly objeveny prlpravky které tohoto skidce tspé§né ni¢i. Druhy, Zijici v pidé,
opét pomahaji k pozndni charakteristiky stanovi§té, pfispivaji k ztirodnéni pudy a v nékte-
rych p¥ipadech zptsobmji onemocnéni pasouctho se dobytka parasitickymi &ervy.

Pfestoze hospoddiskd daleZitost studia rozto¢t se projevujé &éim dale tim .vice, chybi
v na$i literatufe jakékoli shrnuti dosavadni-publikaéni ¢innosti v tomto oboru. Z toho
- davodu se podepsany ujal tohoto tkolu. Se sestavovanim blbhografie (zahrnujici vSe, co
bylo v oboru roztoéi publikovano na tzemi CSR nebo co cizi badatelé pubhkovah z CSR)
bylo zapofato poéitkem roku 1951 a k dne¥nimu dni ¢itd bibliografie jiz pres 400 citaci.

Zcela podchycena jiz byla theoreticka literatura, pojednévajici zejména o zikladnim
vyzkumu &s. akarofauny (systematika, popisy novych druhd, bionomie, faunistika). Po této
strdnce je b1b11ograf1e jiz zcela uplna a nejnovéjsi prace jsou do ni ihned po vyjiti dopltio-
vany. VEt§i potiz je vSak s réiznymi populdrnimi Casopisy, Casopisy zemé&dglskymi, zahrad-
karskyml vcelafskymi a pod. Zde se nachizi velké mnozstvi ¢lankd o roztodich, aviak tyto
casopisy casto jiZz delsi dobu nevychazep nejsou v knihovnach, jejich obsah nebyl nikdy
registrovan, a tak hrozi nebezpec1 Ze by mohly nékteré c¢lanky unlknout Zde obsazené
élanky jsou nékdy nepatrného vyznamu, maji Casto jen sdélovaci charakter, aviak v zajmu
uplnosti je rovnéZ nutno je registrovat.

Mate-li nékteré z téchto Casopisi, obsahujicich ¢€ldnky o roztoCich, uvitime, sdélite-li
ndm, o jaky casopis jde, jaky ¢ldnek obsahuje'a jméno autora &€linku. V p¥ipadé, Ze se
bude jednat o uda], ktery je§té nemame v evidenci, budeme vam velmi vdé&éni za zaptjéeni

/

prls]usnych Casopisti, které obratem vratime,
J. R. Winkler

Vistava ,Egypt véera a dnes”.
y Foto J. JurySek, KVM Olomouc

135



Dechenella ,(Basidechenella) dombroviensis (GURICH, 1896) -
dalsi novy tribolit z moravského deyonu

V zafi r. 1956 konal podepsany spolu s Ak.<-koresp. F. Prantlem dal§i systema-
tické sbéry v oblasti devonského pruhu Sternbersko-hornobeneSovského. Pifi pracech v te-
rénu se podafilo nalézt ¥fadu novych forem devonské zvifeny, které jsou uloZeny ve sbir-
kach krajského musea v Olomouci a v Nirodnim museu v Praze. Zejména haldy Nové
Jamy I v Hornim BeneSové poskytly mnozstvi cenného materidlu, jenZ pochdzi jednak
z trilobitovych bfidlic (viz STRNAD-KALABIC, 1954), jednak ze slinovcil, do nichz misty
ptechdzeji biidlice a siln& bituminosni vipence. Z téchto slinovcli pochézeji rovnéi dosti
tetné a pomérné dobfe zachované, i kdyZ neiplné zbytky dosud odtud neznamého trilo-
bita, kterj byl urten v pracovnich Narodntho musea v Praze jako Dechenella (Basideche-
nella) dombroviensis (GURICH, 1896).

Prozatim bylo zji§téno v materidlu, ziskaném sbérem, nékolik glabel, volnych lici a témef
plnych pygidii, které plné odpovidaji popisu G. GURICHA, 1896, a zejména R. RICH-
TRA, 1912, kterj se timto druhem rovnéz podrobné zabyval a ktery podal i fetnd vyobra-
zeni nékolika jedincti nebo éasti jejich krunyfe. P¥i uréovani byl ziskdn zajimavy pozna-
tek, #Ze totiZ hornobeneSovské exempldfe - ackoliv plné odpovidaji popisu obou wvySe
zminénych autoril - jsou vidy spife stfednich a hlavné vétsich rozmérd, neZ ma lokalité
typické. Podrobny popis sbirkovych kustt a jejich zhodnoceni je pfipraveno do tisku na
jiném misté. V tomto pfedbéiném ohlaSeni nalezu je tfeba konstatovat pouze skutetnost,
e jde o prvy nalez druhu Dechenella (Basidechenella) dombroviensis (GURICH, 1896).
v moravském a zarovenl v Eeskoslovenském devonu. Tento druh byl popsédn Zz devonu od
_Dombrove u Kielcti a dile od Grzegorzowic u Skat. R. RICHTER, 1912 k tomu dodav4,
7e tento druh je omezen na dombrovsky horizont polského stfedohofi, v némiZ je viak
dosti roziiten. K pivodnim lokalitim G. GURICHA dodava, Ze je 1 na nalezistich v okoli
lokalit jmenovanych a dale i u Labendziowa. Je jednim z druhd, které prokazuji u sli-
noved stafi spodniho stfedniho devonu (couvinien),

Tak vykazuji préce, zapotaté na faunistickém zpracovdni hornobeneSovského devonu jiz
v r. 1951 a na lokalit¢ v Hornim Benefové v r. 1953, doposud tyto piekvapujici nélezy
zcela novych druhii anebo druh@i dosud nezndmych v naSem devonu: Harpes neogracilis
R. et E. RICHTER, 1924; Scutellum (Thysanopeltis) ci. speciosum (HAWLE et CORDA,
1864) ; Acantholoma (Kettneraspis) moravica STRNAD, 1955; ?Odontopleura sp. STRNAD,
1955; Aulacopleura (Paraaulacopleura) halfari STRNAD, 1956; Cyphaspides sp. (patrné
novy druh) a dosud nezpracované zbytky Phacopidi. Celkovy rdz fauny jasné prokézal
blizké vztahy moravského devonu v této ¢asti k devonu polském, a to i pfes urfitou
archai¢nost nékteryjch typd, kterd mohla vzniknout del§im vjvojem v &dste¢né isolované
oblasti. ;

O dosazenych vysledcich bude pfipravena sumérni detailni zprava. )

' Vladimir Strnad.

* Tiskova oprava: Predchazejici, t. j. 65. &islo Zprav bylo nedopatfenim oznaceno jako
»ZA% 1956«. Opravujeme na »Rijen 1956«

Zprivy KVM Olomouc vychézeji mésién&. Rediguje redakéni rada. Tisknou
Stfedomoravské tiskdrny, ndrodni podnik, zavod 02, v Olomouci, Vodni 22.
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